DECI ZI1E nr. 1749/650/21.07.2014

privind contestatia formulata de D-na X Tnregistrata laD.G.R.F.P Timisoara
subnr. ....... /10.04.2014

Directia Generalda Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata de
citre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad cu adresa nr.
....... /03.04.2014, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Timisoarasub nr. ....... /10.04.2014, asupra contestatiei formulate de

Tnregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis sub nr.
2....../131.03.2014 si la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara
subnr. ........ /10.04.2014.

Petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere privind platile
anticipate cu titlu de contributii de asigurari sociale de sanatate pentru veniturile din
cedarea folosintel bunurilor pe anul 2014 nr. ........ /19.03.2014 emisi de A.JF.P
Timis, prin care s-a stabilit in sarcina contribuabilei o contributie la asigurarile
sociale de sanatate in sumade xxx lei.

Contestatia a fost semnata de petenta, asa dupa cum prevede art. 206 din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Contestatia a fost depusa Tn termenul legal de depunere prevazut de art. 207
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

|. Tn contestatia formulatd petenta contesta modul de calcul al CASS lafisele
650 pe anul Tn curs deoarece la contractul nr.......din 02.09.2013 s-a calculat aceasta
contributie si pe luna 09.2014.

Pe cale de conscinta petenta solicita eliminarea lunii 09.2014 din calculul
CASS.

[1. Prin Decizia de impunere privind platile anticipate cu titlu de contributii de
asigurari sociale de sanatate pentru veniturile din cedarea folosintei bunurilor pe anul
2014 nr. ........ /19.03.2014, organele fiscale din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Timis au stabilit in sarcina contribuabilei X obligatii de plata de
natura platilor anticipate Tn contul contributiei la asigurarile sociale de sinitate in
suma de xxx lel, aferente veniturilor din cedarea folosintel bunurilor detinute de
petent.
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[11. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, constatarile
organului fiscal, sustinerile petentei si actele normative in vigoare pe perioada
Supusa impunerii se retin urmatoarele:

Analizand contestatia formulata de petenta X rezulta ca aceasta nu cuprinde
motive de drept si nici dovezi de natura mijloacelor de proba reglementate de Codul
de procedura fiscala conform art. 65, care si confirme sustinerile din contestatia
formulata.

Cauza supusa solurionarii este daca Ministerul Finangelor Publice prin
Direcria Generalad Regionala a Finantelor Publice Timisoara se poate investi cu
solusionarea pe fond a contestariel, in condisiile Tn care petenta nu a respectat
dispozriile obligatorii ale art. 206 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala republicata, respectiv nu a motivat contestaria cu temeiuri de drept care si
refere la fondul cauzei reglementate de Codul de procedurd fiscala.

In drept, in conformitate cu prevederile art. 65, art. 206 alin. (2) si art. 213
ain. (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurafiscala, republicata:
,,ART. 65
Sarcina probei Tn dovedirea situariei de fapt fiscale
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declarariilor salesi aoricaror cereri adresate organului fiscal.”
ART. 206
,,Forma si confinutul contestayiei
(1) Contestaria se formuleazi in scris si va cuprinde:
[...]
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care seintemeiazi; [...] ”
ART. 213
,.(1) Tn solusionarea contestariei organul competent va verifica motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestariel se facein raport de susrinerile paryilor, de dispozriile legale invocate de
acestea si de documentele existente la dosarul cauzel. Solurionarea contestariel se
facein limitele sesizarii."

Pe cale de consecinta, in considerarea normei legale precitate, respectiv art.
206 din Codul de procedura fiscala, Ministerul Finantelor Publice prin Directia
Generala Regionaa a Finantelor Publice Timisoara nu se poate investi cu
solutionarea pe fond a cauzei, in conditiile Tn care contestatia nu contine elementele
obligatorii reglementate de art. 206 Cod procedura fiscala.

De asemenea, dispozitiile pct. 2.5 din O.P.A.N.A.F. nr. 450/2013 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, prevad:
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"2. Instructiuni pentru aplicarea art. 206 din Codul de procedura fiscala -
Forma si consinutul contestariei (...)

2.5. Organul de solurionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv.”

Pentru toate aceste motive, in considerarea dispozitiilor exprese ae art. 217
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata:

“ART. 217

Respingerea contestariei pentru neindeplinirea condisiilor procedurale

(1) Daca organul de solusionare competent constata neindeplinirea unei
condizii procedurale, contestaria va fi respinsag fara a se proceda la analiza pe fond
acauze.”
Se va respinge ca nemotivata contestatia formulata de petenta X impotriva Deciziel
de impunere privind platile anticipate cu titlu de impozit pe venit/contributii de
asigurari sociale de sanatate, precum si obligatiile de plata cu titlu de contributii de
asigurari sociale pentru anul 2014 nr. ........ /19.03.2014, emisa de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Timis, Tn conditiile Tn care aceasta nu a demonstrat
conform art. 65 din Codul de procedura fiscala, republicat, ca in legatura cu
contractul de inchiriere nr. xxxxx din 02.09.2013, organele de administrare fiscala au
stabilit Tn sarcina acesteia CASS aferent veniturilor realizate pana la 30.09.2014 si
nu pana la 02.09.2014.

Ma mult, potrivit doctrinel, se retine ca nca din dreptul roman a fost
consacrat principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie n justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de art. 243 din Legea nr. 134 din 1 iulie 2010
privind Codul de procedura civila , cel care face o susinere in cursul procesului
trebuie sa 0 dovedeascd, in afara de cazurile anume prevazute de lege. ”

Avand Tn vedere cele de mai sus, intrucét contestatorul este cel care invoca in
sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie Tn procedura
administrativa, concluzia care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatarului.

Se retine ca sarcina probel nu implica un drept a contestorului, ci un
imperativ a interesului personal al acesteia care invoca o pretentie in cadrul ciii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea
contestatiei.

Totodata, prin Decizia nr. 3/2010 din dosarul 935/57/2009, Tnata Curte de
Casatie si Justitie retine Tn considerentele sale faptul ca ,,motivarea contestariel in
procedura administrativa se poate face sub sancriunea decaderii, in termen de 30 de
zile in care se poate si formula contestaria administrativa, iar nedepunerea
motivelor n acest termen duce la respingerea contestariel ca nemotivata™.

Avand in vedere cele prezentate si faptul ca petentanu a motivat contestatia sa
cu precizarea motivelor de drept de natura a sustine pretentiile din contestatia
formulata si nici nu a depus dovezi pe care sa-si intemeieze contestatia, coroborat cu
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faptul ca organul de solutionare este limitat sa raspunda doar la solicitarile partilor -
art. 213 ain. 1 Cod procedura fiscala, republicat “Solursionarea contestariei se face
in limitele sesizarii”, in cauza se va face aplicatiunea pct. 2.5 din Ordinul nr.
450/2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata (act normativ care afost dat
in aplicarea prevederilor Titlului 1X din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, pe care le expliciteaza si cu care fac corp comun),
precitat, n cauza fiind incidente dispozitiile pct.11.1 lit. b) din Ordinul nr. 450/2013
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, respectiv:

., 11.1. Contestaria poate fi respinsd ca:

[...]

b) nemotivatda, in situaria n care contestatorul nu prezinta argumente de fapt
si de drept Tn susrinerea contestariel sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solurionarii;”
deoarece petenta in contestatia formulata nu a prezentat argumente de drept sustinute
cu documente justificative de natura mijloacelor de proba care si motiveze
pretentiile din contestatia formulatd, in conditiile in care Codul de procedura fiscala
la art. 65 si urmatoarele reglementeaza sarcina probei Tn dovedirea situatiei de fapt
fiscale Tn sarcina contribuabilului.

Petenta X obtine venituri din cedareafolosintei bunurilor conform:

- Contractului de Tinchiriere nr...... /09.04.2013, valabil pe pericada
15.04.2013 — 15.04.2015

- Contractului de Tinchiriere nr...... /02.09.2013, valabil pe periocada
02.09.2013 — 02.09.2014.

Din examinarea fotocopiel actului contestat, existent la dosarul cauzei rezulta
ca baza de calcul inscrisa Tn actul atacat, in legatura cu contractul de inchiriere
nr...... /02.09.2013, corespunzand periocadel de valabilitate Tn anul de impunere,
01.01.2014 — 02.09.2014, este de xxxx lei care este inclusain baza de calcul totala n
suma de xxxx lei aferenta celor doua contracte de inchiriere valabile in anul de
impunere 2014.

Astfel, din fotocopia actului atacat, existenta la dosarul cauzel, rezulta ci, in
legatura cu contractul de inchirierenr....... 9/02.09.2013, perioada de valabilitate Tn
anul de impunere este 01.01.2014 — 02.09.2014 si nu 01.01.2014 — 30.09.2014.

Referitor la sustinerea petentei din contestatia formulata, ca ,, la contractul
nr....... din 2.09.2013 ari calculat si pe luna 09.2014”, invederam acesteia ca baza
de calcul totala Tnscrisa Tn actul atacat este rezultatul agregarii venitului brut estimat
in cuantum de 2.646 lei — Tnscris in Decizia de impunere privind platile anticipate cu
titlu de impozit pe venit/contributii de asigurari sociale de sinatate, precum si
obligatiile de plata cu titlu de contributii de asigurari sociale pentru anul 2014 nr.
....... 2/28.02.2014 emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis,
comunicata petentel in conditiile legii si Tmpotriva cireia aceasta nu si-a exercitat
posibilitatea conferita de legiuitor de a formula cii de atac — cu cheltuidlile
deductibilein suma de ..... lel pe perioada 01.01.2014 — 02.09.2014.
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Pe cale de consecinta, in lipsa depunerii de catre petenta, impreuna cu
contestatia a unor inscrisuri de natura mijloacelor de proba reglementate de Codul de
procedura fiscala, republicat, care si confirme varianta acesteia ca perioada de
valabilitate Tn anul 2014 a contractului de Tinchiriere ..... /02.09.2013 a fost
considerata de organele de administrare fiscala 01.01. 30.09.2014 si nu asa cum
rezulta din fotocopia Deciziel de impunere nr. ....... /19.03.2014, respectiv 01.01. —
02.09.2014, contestatia formulatd de aceasta va fi respinsi ca nemotivata.

Pentru considerentele reginute si in temeiul prevederilor art. 296"24 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile st completarile ulterioare, art. 65,
art. 206, art. 213, art. 217 din Codul de procedura fiscala, republicat, coroborat cu
prevederile pct. 25 s 11.1 lit.b) din Ordinul nr. 450/2013 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului X din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, in baza referatului nr. , Se

DECIDE

- respingerea ca nemotivata a contestatiel formulata Tmpotriva Deciziei, de
impunere privind platile anticipate cu titlu de contributii de asigurari sociale de
sanatate pentru veniturile din cedarea folosintei bunurilor pe anul 2014 nr.
...... /19.03.2014, pentru sumatotala de .... lel reprezentand plati anticipate cu titlu de
contributii de asigurari sociale de sanatate datorate pe anul 2014.

- prezenta decizie se comunicala:

- X
- AJFP Timis

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Timis in termen de 6 luni de la
primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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