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Prin cereres. o instante wub nr. din 19 octombrie

2011, reclamantul | contmedictoriu cu parita AN.AF. - Directia
Generald a Finantelor Publice Suceava - Activitatea de Inspectie Fiscall, anularea Deciziei de

impunere nr. srivind taxa pe valoare adBugat# gi alte obligatii fiscale emiss de
Activitatea de Inspectie Fiscald Suceava, anularea Raportului de Inspectie Fiscald incheiat de
D.G.F.P. Suceava - Activitates de Inspectie Fiscalk la data de y1 inregistrat sub nr.
«i anularea Deciziei nr. emisd de D.G.F.P. Suceava - Biroul de

Solutionare Contestagli, cu obligarea piritei I plata cheltuielilor de judecats. |
In motivare, a aritat ok prin Raportul de Inspectie Fisoald parfiald incheiat la data de

) 71 Inregistrat sub nr. ~ ~ fost stabilith tn sarcina sa obligatia de plati la
bugetul de stat a sumei de lei reprezenténd T.V.A. pentru perioada 1.01.2006 - 31.12.2009,
precum gi a sumei de lof reprezentdnd accesorii ale debitului principal §i in consecinj3, a

fost emisi Depizin de impunere privind taxa pe valoare adMugatd i alte obligafii fiscale nr.
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A considerat o In prezent, iy existh nici un text legal eficient care si permitél impozitarea cu
T.V.A. a vénzitorilor de imobile de clirs persoanele fizice, achizifionate sau construite pe cont
propriu. A solicitat admiterea contestatiel sale i anularea Raportului de inspectie fiscala partiaia
inregistrat sub nr. : 1

A apreciat reclamantul c# actul de control este nelegal §i sub aspectul neacordarii dreptului
colateral de deducere; c4 In cauzd sc impunea acordarea dreptului siu la deducere pentru
operatiunile impozabile din punct de vedere al T.V.A.

A mentionat ck potrivit disp. art. 145 al. 1 din Legea nr. §71/2003, dreptul de deducere ia
nastere in momentul In care taxa pe valoare adsugath deductibild devine exigibila; ca in cauzl, s-a

; constatat cé se datoreazh T.V.A. - acesta devenind exigibil de la data incheierii contractelor de
r vanzare - cumpérare.

In fine, a apreciat cll actul de control este nelegal i sub aspectul impunerii obligaiei fiscale
numai pe unul din sofi pentru tranzactii imobiliare care au ca obiect bunuri comune; c& in conditiile
in care tranzactia in sine a fost consideratd ca o operaiune impozabila din punct de vedere al
T.V.A., ambii vénzatori, devenind persoane impozabile, obligatiile trebuiau stabilite pentru fiecare
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B sunt scutite de taxa pe

valoarea adiiy 181, cu TVA aferent in

sumide

A susiild " nr. 571/2003 privind
Codul fiscsl; i éaill care desfigoard, de
0 manierd R 00 BN Bélor previizute la alin.
(2), oricare arHi: LI mmen s Hsgat.

Activiieius SIMINER S ¢its PUrBU 2006 - 2009, constAnd in vanzarea de
terenuri §i conME AN 6 Wt Wit Gy veriturl cu caracter de
continuitate; e | ' M Pé valoarea adiugats.

) W-‘ plafonului de scutire,
WA {ar tn conformitate cu
& Sdmiiunilor impozabile astfel

persoanele ik
disp. art.156 ©

incét s se pouth APASNE] PRIANE . AR coteotati pentru livrarile
de bunuri, precum <oei'd W Wlet it Nchiaiiler, b tnibkrivensckt yi sa depuni la organul
fiscal competent 1a térfenil legal decontu) de taxa pe valoittea addugats,

Persoana flzick = . oty & solicitat organului fiscal competent inregistrarea ca

plétitor de TVA in regim normal Incepénd cu data de 1.01.2006, nu a evidentiat taxa pe valoarea
adiugatd in contabilitate gi nu a efectuat viratea acesteia ciitre bugetul de stat. )

A sustinut piréta cd tranzactia imobiliard efectuath in anul 2006 intrdl in sfera de aplicare a
TVA. Tranzactiile efectuate in perioada 2007 - 2009 ny se incadreaz in excepfia previzuti de art.
141 alin. (2) lit. f) din Legea nr. §71/2003 privind Codul fiscal,

A considerat ¢i se impun a fi respinse susinerile contestatorului potrivit cirora nu s-a
acordat contribuabilului dreptul colateral de deducere a taxei pe valoarea adBugati intrucit o
persoand impozabild are dreptul s& deduci TVA pentru achizitiile efectuate de aceasta inainte de
inregistrarea in scopuri de TVA, dacll acestea sunt destinate utilizéirii in folosul operatiunilor
taxabile, iar deducerea se exercithl prin inscrierea taxei deductibile in decontul de taxé previzut de
Codul fiscal, depus dup4 inregistrarea persoanei impozabile in scopuri de TVA.

Organele de inspectie fiscald nu aveau nicio obligatie in sensul acordarii dreptului de
deducere a TVA, legea dénd posibilitatea contribuabililor sii-gi ajusteze taxa deductibild in primul

decont depus dupa inregistrare sau, dup caz, intr-un decont ulterior, in conditiile previzute la art.
145 - 149 din Codul fiscal. _ .
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Astfel, ospw ¢ . 35 oonteactele de vénzare -
cumpérare avute #1-4 ORIt (pret care include
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Este evidens! Milpe, altor persoane
fizice, astfel tresd gl '

ondi y afepenth tranzactiilor era
cel al sutei mileivn M WEelioul In procedeul
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kbl nren tocintantuiol !’ﬁﬂcitlt Mcuviintarea probei
cu expertizi contabiig, pril friis il leivrae b Jottinglt din 2 februaric 2012
La data de 17 aprilte 2012 & fost dopus Ia dosar rapartul de expertizi dispus a fi efectuat in

Exceptia inadmisibilithii caplitului de cerers vizdnd contestarea Raportului de inspectie
fiscald incheiat la data de 15.04.2010 ¢ tnregistrat sub nr. . & fost respins# de
instant& prin incheierea de sedinta din 15.05.2011.

Dupé aménarea pronuntdrii, reclamantul - prin apéritor a solicitat repunerea pe rol a cauzei
in baza art. 151 Cod procedurll civila, redeschiderea dezbaterilor si suspendarea cauzei in temeiul
art. 244 pet. 1 Cod procedurd civill, motivénd c a ridicat probleme similare celor pentru care inaita
Curte de Casatie §i Justitie a sesizat in procedura preliminar¥ Curtea de Justitic a Comunitayii
Europene.

Fath de aceastd cerere, Curtea refine ci art.151 Cod procedurst civila cuprinde o normi
dispozitiva, in baza clreia instanta de judecath are posibilitatea, iar nu obligajia de a dispune
repunerea cauzei pe rol, numai fn cazul in care asupra aspectelor ce au ficut obiectul dezbaterilor
sunt necesare noi ldmuriri, Curtes consideri c& cererea de suspendare 8 judecdirii cauzei este o

cerere noud, ce nu a ficut obiectul dezbaterilor contradictorii §i nu se incadreaza in ipoteza normei
invocaté de reclamant.
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(filele 103- 148 So6M Wi 1 sutorizatiilor de construire pentru imobilele
instréinate, cht §i 1 @ ARtiaetehe da bl -« simplears; reslamantul era cisitorit.
Prin urmare, ot MR & euliplirare sunt considerate
bunuri conigii " Ridilidzi-se ci ambii soi au
avut o contri}

Pentts

- #iposabl In acceptiunea Codului
i 874/2009:

“ (1) B MRS Sl Iating care desfasoara, de o maniera
independenta sl IWBWYeFNT 88 10¢, activitati economice de natura celor prevazute la alin, (2),
oricare ar fi scopul stu rezultanil acestei activitat,

(2) In sensul prezentwlut titlhs, activitatile economice cuprind activitatile producatorilor,

comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile extractive, agricole si activitatile

profesiilor libere sau asimilate acestora. De asemenea constitule activitate economica exploatarea

bunurilor corporale sau necorporale in scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate.

(2')Situatiile in care persoanele fizice care efectueaza livrari de bunuri devin persoane
impozabile sunt explicitate prin norme ",

Prin pct. 3 din Normele metodologice aprobate prin HG nr. 44/2004 se detaliaza si
exemplifich situatiile in care o persoana fizica devine persoana impozabila, fara nici o precizare la
situatia persoanei fizice care, ca urmare a desfasuratii unei activitati, dobandeste si. instraineaza
bunuri comune dobandite in timpul casatoriei,

Singura referire, la imobilele detinute in coproprietate este cea cuprinsa in alin. 6 al pct. 3
din Norme potrivit caruia ,,in cazul in care imobilele sunt detinute in coproprietate de o familie,

daca exista obligatia inregistrarii in scopuri de taxa pentru vanzarea acestor bunuri imobile, unul

din soti va fi desemnat sa indeplineasca aceasta obligatie”,

Aceasta dispozitie a fost interpretata de organele fiscale in sensul ca numai unul din soti
poate fi obligat la plata taxei pe valoarea adaugata.
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Pentru acest motiv da ordin fosenal, dtr 1mpmuv. In temeiul art. 18 alin. 1 din Legea nr.
554/2004 instania va suele Deslele w - privind sclutionaren contestatiei, Decizia de
impunere privind taxa. pi Vil Mﬂ alis st fsonla ne . §i Raportul
de inspectic fisonih o RGN -~ 5 Tusd@ion¥ 868 e, e;nise de péréta
DGPF Suceava 41 - vyt iohiite mm de nuuw i&w L mmt fnu vor mai fi
cercetate, e

Avind tn vodm cupa prumnll & phritel, In temelul art. 274 Cod procedura civila, va fi
obligatd si plateaschk reclsmantului suma de - lel cheltuleli de judecatd, reprezentand taxa
timbru, timbru judiciar, onorariu expert §i onorariu avocat conform dovezilor depuse la dosar.

Pentru aceste motive,
fn numele Legli,
HOTAREsTE.

Admite actiunee tn contencios administrativ avand ca obiect ,contestaue act administrativ
fiscal” formulatd de reclamantul : - . cu domiciliul in Suceava, Str.

. Judetul Suceava in contradictoriu cu pardta A.N.AF. - Directia Generali a
6
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