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DECIZIA NR. 130 emis�  de DGFP Hunedoara în anul 2009 
            
          Direc�ia general� a finan�elor publice a jude�ului ... a fost 
sesizat� cu adresa nr..../...2009 de c�tre Activitatea de inspec�ie fiscal� 
asupra contesta�iei formulat� de SC X SRL , cu sediul în ..., str...., 
bl…., ap…., jude�ul ....  
           Contesta�ia, a fost formulat� împotriva Deciziei de impunere 
privind obliga�iile fiscale suplimentare de plat� stabilite de 
inspec�ia fiscal� nr..../...2009, emis� de Activitatea de inspec�ie 
fiscal� �i se refer� la suma de ... lei, reprezentând: 

- ... lei - tax� pe valoarea ad�ugat�  
-   ... lei - major�ri de întârziere  

           De asemenea, prin contesta�ia formulat�, se solicit� �i anularea 
m�surii de diminuare a pierderii cu suma de ... lei. 
           Contesta�ia a fost depus� în termenul prev�zut de art. 207 din 
Ordonan�a Guvernului nr.92/2003, republicat�, privind Codul de 
procedur� fiscal�. 
 
           Direc�ia general� a finan�elor publice a jude�ului ..., 
constatând c� sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art. 206 si art. 
207 din Ordonan�a Guvernului nr.92/2003, republicat�, privind 
Codul de procedur� fiscal�, este investit� sa se pronun�e asupra 
contesta�iei. 
 
            I. Prin contesta�ia formulat�, petenta solicit� anularea 
par�ial� a Deciziei de impunere nr..../...2009, cu privire la taxa pe 
valoarea ad�ugat� în sum� de ... lei �i a m�surii referitoare la 
reducerea pierderii fiscale cu suma de ... lei din raportul de 
inspec�ie fiscal� �i dispozi�ia privind m�surile stabilite, sus�inând 
c� organele de inspec�ie fiscal� au aplicat gre�it prevederile 
legale, ar�tând urm�toarele :  
            
            Niciun articol din Codul Fiscal �i din Normele de aplicare a 
acestuia, nu prevede ca administratorii societ��ii s� fie angaja�i cu carte 
de munc�, iar pct.27 din Normele de aplicare a Codului Fiscal aprobate 
prin Hot�rârea Guvernului nr.44/2003 cu modific�rile �i complet�rile 
ulterioare, precizeaz� cu claritate calitatea de administrator care 
rezult� din actul constitutiv.  
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           Articolul 21 alin.2 lit.e din Codul Fiscal arat� c� "sunt deductibile 
cheltuielile de transport �i cazare din �ar� �i str�in�tate pentru salaria�i 
�i administratori".  
           Deosebit de acestea, prin Ordonan�a de urgen�� a Guvernului, 
art.21 alin.3 lit.n, prevede deductibilit��i limitate a cheltuielilor de 
func�ionare, între�inere �i repara�ii, exclusiv cele privind combustibilul, 
aferente autoturismelor folosite de persoanele cu func�ii de conducere 
�i administrare ale persoanei juridice, deductibil limitat la cel mult un 
autoturism aferent fiec�rei persoane cu astfel de atribu�ii.  
           Afirma�ia organelor de inspec�ie c� autoturismele nu au avut 
contribu�ii la ob�inerea de venituri taxabile, este nereal�, deoarece 
acestea au fost utilizate în procesul de deplasare la furnizori �i clien�i, 
precum �i la banca unde unitatea î�i are contul, precum �i la organele 
teritoriale de munc�, de s�n�tate �i alte organisme.  
           Referitor la justificarea organelor de control c� unitatea mai 
de�ine un autovehicul autoutilitar� Dacia, se arat� c� acesta a fost 
folosit exclusiv pentru transportul m�rfurilor aprovizionate de la furnizori 
sau vândute clien�ilor.  
            Concluzionând, agentul economic sus�ine c� fa�� de cele 
ar�tate mai sus, societatea a dedus în mod legal taxa pe valoarea 
ad�ugat� aferent� achizi�ion�rii celor dou� autoturisme, acestea fiind 
folosite în conformitate cu obiectul de activitate �i în scopul ob�inerii de 
venituri taxabile.  
            De asemenea, reducerea pierderii fiscale cu suma de ... lei, nu 
are nicio justificare legal�, în condi�iile în care a�a cum s-a ar�tat mai 
sus, cheltuielile generate de achizi�ia �i utilizarea celor 2 autoturisme, 
sunt legale �i deductibile fiscal la calculul profitului impozabil.  
          

   II. Prin raportul de inspec�ie fiscal�, înregistrat sub nr. 
.../...2009, care a stat la baza Deciziei de impunere nr. ... / ...2009, 
organele de inspec�ie fiscal�, au consemnat urm�toarele: 

            Cu privire la cheltuielile de functionare si intretinere a 
autoturisme lor din patrimoniul unitatii  
 
            In perioada verificata unitatea a achizitionat dou� autoturisme, 
un ... si un ....  
            Ulterior, in perioada iulie 2007 - iunie 2009, unitatea a inregistrat 
pe costuri cheltuieli cu combustibili, amortizare, asigurare, dobinzi 
bancare, diferente de curs valutar, comisioane, inmatriculare, taxe 
Iocale, in valoare totala de ... lei, aferente functionarii si utilizarii acestor 
autoturisme.  
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            In fapt, unitatea controlata mai detine in propietate o 
autoutilitara ..., achizitionata in leasing financiar in februarie 2006, 
utilizata pentru aprovizionarea cu marfuri si deplasarea in teritoriu a 
personalului in vederea rezolvarii diverselor probleme aferente 
desfasurarii obiectului de activitate.  
            Din verificarea documentelor puse la dispozitie, a rezultat ca cei 
doi administratori care folosesc autoturismele, nu sunt angajati cu carte 
de munca si pe statul de plata nu exista persoane cu functii de 
conducere si administrare.  
            De asemenea, utilizarea autoturismelor pentru desfasurarea 
obiectului de activitate (comert cu amanuntul intr-un magazin tip ABC 
la parterul unui bloc) nu justifica cheltuielile mari inregistrate in evidenta 
contabila si nici nu au corepondenta in veniturile inregistrate de 
contribuabil.  
            Prin includerea pe costuri a cheltuielilor de functionare si 
intretinere a celor doua autoturisme, folosite de persoane care nu sunt 
angajatii unitatii în functii de conducere si adminstrare, cheltuieli care 
nu au fost considerate de catre unitate nedeductibile din punct de 
vedere flscal la determinarea profitului impozabil, au fost incalcate 
prevederile  art.21 alin.1 alin.3 lit.n) �i alin.4 lit.e) din Legea 
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile 
ulterioare.  
             In conformitate cu prevederile art.19 alin.1 din Legea 
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile 
ulterioare, in timpul inspectiei fiscale pentru fiecare autoturism 
mentionat mai sus s-a stabilit cuantumul cheltuielilor inregistrate in 
evidenta contabila �i conform art.94 din Ordonan�a Guvernului 
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, coroborate 
cu actele normative mentionate mai sus, s-a diminuat pierderea fiscala 
cu suma de ... lei, fara a se calcula impozit pe profit suplimentar.  
 
           Cu privire la taxa pe valoarea ad�ugat� dedus�, aferent� 
achizitionarii autoturismului ...  �i autoturismului ... ...   
 
            In luna iunie 2007 unitatea a achizitionat un autoturism ... ... in 
valoare totala de ... lei, TVA dedusa fiind de ... lei.  
            In luna noiembrie 2007, intre unitate si BRD ... Bucuresti, s-a 
Incheiat contractul de leasing financiar nr.... .../...2007, prin care a fost 
achizitionat in 24 rate autoturismul ... in valoare de ... lei.  
             BRD ... Bucuresti a facturat in perioada decembrie 2007 - iunie 
2008, contravaloarea lunara a ratelor de leasing aferente 
autoturismului achizitionat si agentul economic a dedus taxa pe TVA in 
suma de ... lei aferenta ratelor facturate.  
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             In luna iulie 2008, autoturismul a fost avariat total si unitatea a 
inregistrat iesirea din gestiune a autoturismului si incasarea asigurarii 
de la societatea de asigurari.  
             De asemenea, unitatea verificata a primit de la societatea de 
asigurare (care a emis factura nr.... .../...2008) un alt autoturism ..., 
pentru care a dedus TVA în suma de ... lei. 
             In fapt, unitatea controlata mai detine in exploatare o 
autoutilitara ..., folosita pentru transportul marfurilor si deplasarea 
personalului in vederea rezolvarii problemelor curente ale unitatii, iar 
obiectul de activitate al unitatii, respectiv comercializare produse 
alimentare si nealimentare in cadrul unui magazin tip ABC nu necesita 
alte dou� autoturisme in vederea desfasurarii activitatii.  
            In conformitate cu prevederile art.145 alin.2 lit.a) din Codul 
fiscal „Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta 
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor 
operatiuni: a) opera�iuni taxabile”, nu s-a acordat drept de deducere a 
TVA in suma de ... lei, deoarece autoturismele nu sunt folosite în 
vederea obtinerii de venituri taxabile si nici conform obiectului de 
activitate.  
            Pentru neplata taxei pe valoarea ad�ugat� stabilit� suplimentar, 
s-au calculat major�ri de întârziere în sum� de ... lei. 
 
            III. Având în vedere constat�rile organelor de inspec�ie 
fiscal�, motiva�iile contestatorului, documentele existente la 
dosarul cauzei precum �i actele normative în vigoare în perioada 
supus� verific�rii, invocate de societatea contestatoare �i de 
organele de inspec�ie fiscal�, se re�in urm�toarele: 
          
            SC X SRL , are sediul în ..., str...., bl…., ap…., jude�ul ..., 
înregistrat� la Oficiul Registrului Comer�ului sub nr…., cod unic de 
înregistrare …, reprezentat� legal prin doamna G, în calitate de 
administrator al societ��ii. 
 
          Perioada supus� verific�rii: ...2004 – ...2009.    
 
        A. Referitor la taxa pe valoarea ad�ugat� deductibil�, cauza 
supus� solu�ion�rii Direc�iei generale a finan�elor publice a 
jude�ului ... prin Biroul de solu�ionare a contesta�iilor este dac� 
societatea comercial� poate beneficia de exercitarea dreptului de 
deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� aferent� bunurilor 
achizi�ionate, în sum� de ... lei, în condi�iile în care organele de 
inspec�ie fiscal� au considerat c�, taxa pe valoare ad�ugat� 
dedus� de societate este aferent� bunurilor pentru care nu se face 
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dovada achizi�ion�rii în scopul ob�inerii de venituri, f�r� s� 
procedeze la o analiz� detaliat� a situa�iei de fapt, f�r� o motivare 
complet� a constat�rilor. 
 
            In fapt, contestatorul înregistreaz� în eviden�a contabil�, 
cheltuieli ocazionate de achizi�ionarea a dou� autoturisme �i pentru 
care, societatea �i-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe valoarea 
ad�ugat� aferent�. 
            In ceea ce prive�te aceste cheltuieli, agentul economic î�i poate 
exercita op�iunea de deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� aferent� 
acestora, cu condi�ia ca ele s� fie efectuate în interesul direct al 
activit��ii �i s� respecte tratamentul fiscal sub care legiuitorul în�elege 
s� le includ�. 
            La data controlului, organele de inspec�ie fiscal� nu au 
acordat drept de deducere pentru taxa pe valoarea ad�ugat� aferent� 
achizi�iilor efectuate, întrucât au re�inut c� acestea nu sunt folosite în 
vederea ob�inerii de venituri taxabile �i nici conform obiectului de 
activitate.    
            Se re�ine faptul c�, organul de inspec�ie, în neacordarea 
dreptului de deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� pentru achizi�iile 
efectuate, s-a rezumat doar la constatarea “unitatea mai de�ine în 
exploatare o autoutilitar� pentru transport marf� ... autoutilitar� 
care consider�m c� este suficient� pentru desf��urarea obiectului 
de activitate în cadrul magazinului tip ABC”, f�r� ca stabilirea 
neacord�rii dreptului de deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� s� fie 
întemeiat� pe constat�ri complete, motivate în fapt �i în drept. 
            Prin contesta�ia formulat�, contestatorul sus�ine c�, afirma�ia 
organelor de inspec�ie fiscale potrivit c�reia autoturismele nu au avut 
contribu�ii la ob�inerea de venituri taxabile, este nereal�, în condi�iile în 
care, acestea au fost utilizate în procesul de deplasare la furnizori �i 
clien�i, precum �i la banca unde unitatea î�i are contul �i la organele 
teritoriale de munc�, de s�n�tate �i alte organisme.  
           Referitor la justificarea organelor de inspec�ie fiscal� c� unitatea 
mai de�ine un autovehicul autoutilitar� Dacia, contestatorul arat� c� 
acesta a fost folosit exclusiv pentru transportul m�rfurilor aprovizionate 
de la furnizori sau vândute clien�ilor.  
           In drept, sunt incidente prevederile Legii nr.571/2003 privind 
Codul fiscal, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare: 
          Art.145 “Sfera de aplicare a dreptului de deducere 
     (1) Dreptul de deducere ia na�tere la momentul exigibilit��ii 
taxei.  
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     (2) Orice persoan� impozabil� are dreptul s� deduc� taxa 
aferent� achizi�iilor, dac� acestea sunt destinate utiliz�rii în 
folosul urm�toarelor opera�iuni: 
     a) opera�iuni taxabile;…” 
          Art.146 “Condi�ii de exercitare a dreptului de deducere 
       (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana 
impozabil� trebuie s� îndeplineasc� urm�toarele condi�ii: 
a) pentru taxa datorat� sau achitat�, aferent� bunurilor care i-au 
fost ori urmeaz� s� îi fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori 
urmeaz� s� îi fie prestate în beneficiul s�u, s� de�in� o factur� 
care s� cuprind� informa�iile prev�zute la art.155 alin. (5);…” 
         Având în vedere prevederile legale mai sus men�ionate, se re�ine 
c� dreptul de deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� pentru bunurile 
achizi�ionate, este condi�ionat� de utilizarea acestora „în folosul 
opera�iunilor sale taxabile”, respectiv persoana înregistrat� ca pl�titor 
de tax� pe valoarea ad�ugat� are dreptul s� deduc� taxa pe valoarea 
ad�ugat� aferent� bunurilor care i-au fost livrate de c�tre persoane 
impozabile, cu condi�ia de a justifica c� acele bunuri sau servicii sunt 
destinate a fi utilizate în scopul opera�iunilor sale taxabile din punct de 
vedere al taxei pe valoarea ad�ugat�. 
         De�i, în cuprinsul contesta�iei, contestatoarea sus�ine c� 
autoturismele au avut contribu�ii la ob�inerea de venituri taxabile, în 
condi�iile în care, acestea au fost utilizate în procesul de deplasare la 
furnizori �i clien�i, la banca unde unitatea î�i are contul �i la organele 
teritoriale de munc�, de s�n�tate, etc... �i alte organisme, iar faptul c� 
de�ine pentru achizi�iile f�cute facturi fiscale, iar achizi�iile au fost 
destinate utiliz�rii în folosul opera�iunilor taxabile, men�ion�m faptul c�, 
pentru a justifica dreptul de deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� 
societatea are obliga�ia de a de�ine �i alte documente justificative 
conform prevederilor art.6 din Legea contabilit��ii nr.82/1991, 
republicat�, care s� demonstreze realitatea �i utilitatea bunurilor 
achizi�ionate, nefiind suficient� numai existen�a unor facturi fiscale care 
s� cuprind� informa�iile prev�zute la art.155 alin.5 din Legea 
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modific�rile �i complet�rile 
ulterioare. 
         Din analiza Raportului de inspec�ie fiscal� care a stat la baza 
emiterii Deciziei de impunere privind obliga�iile suplimentare de plat� 
stabilite de organele de inspec�ie fiscal�, se re�ine c� organele de 
inspec�ie fiscal� - de�i au constatat c�, societatea nu-�i poate exercita 
dreptul de deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� în sum� de ... lei 
„fiind aferent� bunurilor pentru care nu se face dovada achizi�ion�rii în 
vederea ob�inerii de venituri taxabile”, deoarece societatea mai de�ine 
o autoutilitar� pentru transport marf�, argumentând c� “o autoutilitar� 
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este suficient� pentru desf��urarea obiectului de activitate �i c� nu 
necesit� alte dou� autoturisme în vederea desf��urarii activit��ii”, nu 
prezint� un motiv legal pentru neacordarea deductibilit��ii taxei pe 
valoarea ad�ugat� �i nu rezult� c� au procedat la o analiz� detaliat� a 
situa�iei de fapt.  
             Astfel, prevederile Ordonan�ei Guvernului nr.92/2003 
Republicat�, privind Codul de procedur� fiscal�, stipuleaz�: 
  Art.6 “Exercitarea dreptului de apreciere 
    Organul fiscal este îndrept��it s� aprecieze, în limitele 
atribu�iilor �i competen�elor ce îi revin, relevan�a st�rilor de fapt 
fiscale �i s� adopte solu�ia admis� de lege, întemeiat� pe 
constat�ri complete asupra tuturor împrejur�rilor edificatoare în 
cauz�.” 
      Art.7 “Rolul activ 
         […] (2) Organul fiscal este îndrept��it s� examineze, din 
oficiu, starea de fapt, s� ob�in� �i s� utilizeze toate informa�iile �i 
documentele necesare pentru determinarea corect� a situa�iei 
fiscale a contribuabilului. În analiza efectuat� organul fiscal va 
identifica �i va avea în vedere toate circumstan�ele edificatoare 
ale fiec�rui caz.[…] ” 
             Intrucât din constat�rile cuprinse în raportul de inspec�ie 
fiscal�, nu rezult� o analiz� bazat� pe documente, în vederea 
determin�rii corecte a impactului asupra întregii activit��i a petentei, 
produs prin achizi�ia celor dou� autoturisme, organul de solu�ionare nu 
poate stabili cu corectitudine �i claritate baza impozabil�. 
              Prin urmare, luând în considerare cele ar�tate mai sus, pe 
cale de consecin��, urmeaz� a se face aplicarea prevederilor art.216 
„Solu�ii asupra contesta�iei”, alin.(3) din Ordonan�a Guvernului 
nr.92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, republicat�, conform 
c�ruia: 
“(3) Prin decizie se poate desfiin�a total sau par�ial actul 
administrativ atacat, situa�ie în care urmeaz� s� se încheie un nou 
act administrativ fiscal care va avea în vedere strict 
considerentele deciziei de solu�ionare “, 
astfel c�, se va desfiin�a par�ial Decizia de impunere privind obliga�iile 
fiscale suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal� nr. .../...2009 
emis� de Activitatea de inspec�ie fiscal�I, pentru suma de ... lei 
reprezentând:  
- ... lei - tax� pe valoarea ad�ugat�  
-  ... lei - major�ri de întârziere aferente,  
urmând ca organele de inspec�ie fiscal�, prin alt� echip� de inspec�ie 
s� efectueze o nou� verificare, luând în considerare cele re�inute prin 
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prezenta, pentru aceia�i perioad� �i acela�i tip de impozit, iar, în 
func�ie de cele constatate s� emit� o nou� decizie de impunere. 
            In ducerea la îndeplinire a prezentei decizii se vor avea în 
vedere prevederile punctelor 12.7 �i 12.8 din Ordinul nr.519/2005 
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din 
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, care precizeaz�: 
12.7. Decizia de desfiin�are va fi pus� în executare în termen de 30 
de zile de la data comunic�rii, iar verificarea va viza strict aceea�i 
perioad� �i acela�i obiect al contesta�iei pentru care s-a emis 
decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente. 
12.8. Prin noul act administrativ fiscal, întocmit conform 
considerentelor deciziei de solu�ionare, nu se pot stabili în 
sarcina contestatorului sume mai mari decât cele din actul 
desfiin�at, acesta putând fi contestat potrivit legii.” 
 
     B. Cu privire la m�sura de diminuare a pierderii înregistrate de 
contestator în perioada ...2007 - ...2009, cauza supus� solu�ion�rii 
este dac� Direc�ia general� a finan�elor publice a jude�ului ... prin 
Biroul de solu�ionare a contesta�iilor are competen�a de a 
solu�iona acest cap�t de cerere, în condi�iile în care m�sura nu se 
refer� la impozite, taxe, contribu�ii, datorie vamal� precum �i 
accesorii ale acestora, ci este înscris� în Dispozi�ia privind 
m�surile stabilite de organele de inspec�ie fiscal�. 
       
         In fapt, prin raportul de inspec�ie fiscal�, organele de inspec�ie 
fiscal�, pentru perioada 01.01.2007 – 30.06.2009, au stabilit 
suplimentar în sarcina agentului economic, cheltuieli nedeductibile în 
sum� de ... lei. 
         In timpul inspec�iei fiscale, în conformitate cu prevederile art.94 
din Ordonan�a Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura 
fiscal�, republicat�, s-a diminuat pierderea fiscal� cu suma de ... lei, 
f�r� a calcula impozit pe profit. 
         Prin Dispozi�ia nr.... .../...2009, organele de inspec�ie fiscal� au 
dispus la m�sura nr.1 : “se va �ine cont la determinarea rezultatului 
fiscal pentru anul 2009 de faptul c� s-a diminuat la 30.06.2009 
pierderea fiscal� cu suma de ... lei reprezentând cheltuieli 
nedeductibile din punct de vedere fiscal.”  
         In drept, prevederile art.209 (fostul art.178) din Ordonan�a 
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, cu 
modific�rile �i complet�rile ulterioare, stipuleaz�: 
       “Organul competent 
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    (1) Contesta�iile formulate împotriva deciziilor de impunere, a actelor 
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, precum �i a 
deciziilor pentru regularizarea situa�iei, emise în conformitate cu 
legisla�ia în materie vamal�, se solu�ioneaz� dup� cum urmeaz�: 
    a) contesta�iile care au ca obiect impozite, taxe, contribu�ii, datorie 
vamal�, precum �i accesorii ale acestora, al c�ror cuantum este sub 
1.000.000 lei, se solu�ioneaz� de c�tre organele competente constituite 
la nivelul direc�iilor generale unde contestatarii au domiciliul fiscal;… 
    (2) Contesta�iile formulate împotriva altor acte administrative 
fiscale se solu�ioneaz� de c�tre organele fiscale emitente.” 
         Ordinul pre�edintelui Agen�iei Na�ionale de Administrare Fiscal� 
Nr.519/2005 privind aprobarea Instruc�iunilor pentru aplicarea titlului IX 
din Ordonan�a Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur� 
fiscal�, republicat�, prevede: 
      “5. Instructiuni pentru aplicarea art.178 - Organul competent 
    5.1. Actele administrative fiscale care intra in competenta de 
solutionare a organelor specializate prevazute la art.178 alin.(1) din 
Codul de procedura fiscala, republicat, sunt cele prevazute expres si 
limitativ de lege. 
    5.2. Alte acte administrative fiscale pot fi: dispozitia de masuri, 
decizia privind stabilirea raspunderii reglementata de art.28 din Codul 
de procedura fiscala, republicat, notele de compensare, instiintari de 
plata, procesul-verbal privind calculul dobanzilor cuvenite 
contribuabilului etc. 
    5.4. Competenta de solutionare este data de cuantumul total al 
sumelor contestate, reprezentand impozite, taxe, contributii stabilite de 
plata de catre organul fiscal, precum si accesorii ale acestora, sau de 
cuantumul total al taxelor, impozitelor, contributiilor, aprobate la 
rambursare, respectiv restituire, dupa caz. 
    Exemplu: 
    d) Diminuarea pierderii fiscale prin neadmiterea ca deductibile a 
unor cheltuieli, fara a rezulta, pe cale de consecinta, impozit pe 
profit, reprezinta masura si intra in competenta de solutionare a 
organului emitent al actului administrativ atacat, indiferent de 
cuantumul sumei contestate.” 
       Intrucât m�surile stabilite în sarcina SC X SRL  din ... nu vizeaz� 
stabilirea obliga�iilor fiscale ale contestatorului, se re�ine c� 
solu�ionarea contesta�iei pentru acest cap�t de cerere intr� în  
competen�a organelor fiscale emitente ale actului administrativ 
contestat, Biroul de solu�ionare a contesta�iilor neavând competen�a de 
solu�ionare privind m�surile stabilite de organele de inspec�ie fiscal�. 
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          Având în vedere cele ar�tate �i în temeiul art.216 din Ordonan�a 
Guvernului nr.92/2003, Republicat�, privind Codul de procedur� 
fiscal�, se  
                                                  DECIDE: 
                                    
       1. Desfiin�area par�ial� a Deciziei de impunere nr..../...2009 
privind obliga�iile fiscale suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia 
fiscal�, pentru suma de ... lei reprezentând: 

- ... lei - tax� pe valoarea ad�ugat�  
-   ... lei - major�ri de întârziere,  

în vederea refacerii controlului pentru aceea�i perioad� �i acela�i tip de 
impozit, conform celor re�inute mai sus. 
  
        2. Direc�ia general� a finan�elor publice a jude�ului ... se 
dezinveste�te cu solu�ionarea cap�tului de cerere referitor la m�sura 
de diminuare a pierderii.    
             Transmiterea  contesta�iei  formulat� de SC X SRL  din ... 
organului competent, respectiv, Activitatea de inspec�ie fiscal�, în 
calitate de organ emitent al dispozi�iei de m�suri, s-a f�cut cu adresa 
nr.... .../...2009. 
 
           Prezenta poate fi atacat� la Tribunalul ..., în termen de 6 luni 
de la comunicare. 


