DECIZIA NR. 466/2010
privind solutionarea contestatiei nr. ........ formulata de ........ din ........

Directia Generala a Finantelor Publice ........ a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala ........ asupra contestatiei nr. ........
formulata de ........ cu sediul social in ........ , str. ..., nr. ..., judetul ........ ,
avand codul unic de inregistrare .... si inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului ........ sub numarul ..... , reprezentata legal prin presedinte ....

Petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia

fiscala nr. ........ din data de ........ emisa de organele de control ale
Activitatii de Inspectie Fiscala .........
Suma totala contestata este de ........ lei reprezentand:

ST lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

= e lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit

stabilit suplimentar.

Contestatia a fost formulata in termen legal, poarta semnatura
titularului dreptului procesual, precum si stampila societatii.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.
205, 206, 207 si 209 alin. 1 pct. a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala a Finantelor Publice ........ este competenta sa
solutioneze contestatia formulata de ........ din.........

. Societatea petenta contesta "Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala"
nr. ........ din data de ........ emisa de organul de control al Activitatii de
Inspectie Fiscala ........ intrucat considera ilegala obligarea societatii la
plata impozitului pe profit pe perioada .... —.....

Petenta mentioneaza ca Legea nr. 448/2006 este o lege speciala,
este in vigoare si produce efecte pentru domeniul persoanelor cu
handicap in raport cu toate institutile statului. Pentru aceste motive si
pentru faptul ca este o societate protejata conform Legii nr. 448/2006,
iar art. 82 prevede scutirea de la plata a impozitului pe profit, societatea
petenta considera decizia nr. ........ /S~ nelegala si solicita anularea
acesteia si restituirea sumelor achitate, precum si ridicarea sechestrului
asigurator.



Il. Prin Decizia de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ........ din data
de ........ organul de inspectie fiscala a stabilit suma totala de ........ lei
din care a fost contestata suma de ........ lei care reprezinta ........ lei
impozit pe profit stabilit suplimentar si ........ lei majorari de intarziere
aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei emis de
Activitatea de Inspectie Fiscala organul de inspectie fiscala
mentioneaza ca toate constatarile Raportului de Inspectie Fiscala sunt
corecte si au la baza motive de fapt evidente si reale, motiv pentru care
propune respingerea in totalitate a contestatiei formulata de societatea
petenta Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ........ din data
de ........ emisa in baza Raportului de Inspectie Fiscala nr. ........ [
Totodata se mentioneaza ca faptele constatate nu au facut obiectul
sesizarii organelor de urmarire penala.

ll. Avand in vedere cele prezentate mai sus, documentele
existente la dosarul cauzei, motivatiile contestatoarei si in raport cu
actele normative in vigoare, s-au retinut urméatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice ........ este investita sa
analizeze daca suma totala contestata de ....... lei care
reprezinta ........ lei impozit pe profit stabilit suplimentar si ........ lei

majorari de intarziere aferente impozitului pe profit stabilit
suplimentar, este corect stabilita.

in fapt, din documentele aflate la dosarul cauzei rezultd c&
societatea petenta nu a calculat, evidentiat, declarat si virat impozit pe
profit aferent perioadei verificate, respectiv ..... — ......

Potrivit prevederilor art. 82 alin. 1 lit. b)din Legea 448/2006,
privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap,
republicata, unitatile protejate autorizate beneficiaza de scutire la plata
impozitului pe profit, cu conditia ca cel putin 75% din fondul obtinut prin
scutire sa fie reinvestit pentru restructurarea sau pentru achizitionarea
de echipamente tehnologice, masini, utilaje, instalatii de lucru si/sau
amenajarea locurilor de munca protejate, in conditiile prevazute de
Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

In conformitate cu prevederile art. 38 alin. 6 din Legea nr.
571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
unitatile protejate destinate persoanelor cu handicap, definite prin
0.U.G. nr. 102/1999 privind protectia speciala si incadrarea in munca a



persoanelor cu handicap, aprobatda cu modificari si completari prin
Legea nr. 519/2002, cu modificarile ulterioare, sunt scutite de la plata
impozitului pe profit daca minimum 75% din sumele obtinute prin scutire
se reinvestesc in vederea achizitiei de echipament tehnologic, masini,
utilaje, instalatii si/sau amenajarea locurilor de munca protejate.
Scutirea de la plata impozitului pe profit se aplica pana la data de

31decembrie 2006.

De asemenea, conform art. 1 alin. 3 din Legea nr. 571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, ‘in
materie fiscald, dispozitiile prezentului cod prevaleaza asupra oricéror
prevederi din alte acte normative, in caz de conflict intre acestea
aplicandu-se dispozitiile Codului fiscal’.

Fata de cele mai sus mentionate, avand in vedere documentele
aflate la dosarul cauzei si prevederile legale in vigoare, se retine ca
societatea petenta ca unitate protejata nu mai beneficiaza de scutire de
plata a impozitului pe profit incepand cu data de 01.01.2007, conform
Legii nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare. Prin urmare, conform art. 13 lit. a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, organele
de inspectie fiscala au calculat pentru perioada ... — .... un impozit pe
profit suplimentar in suma de ........ lei si in conformitate cu art. 119 alin.
1 si art. 120 alin. 2 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare, majorari de
intarziere in suma de ........ lei.

in drept, art. 38 alin. 6 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare prevede:

‘Art. 38  Dispozitii tranzitorii

[...](6) Unitétile protejate destinate persoanelor cu handicap,
definite prin Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 102/1999%) privind
protectia speciald si incadrarea in munca a persoanelor cu handicap,
aprobatad cu modificari si completari prin Legea nr. 519/2002, cu
modificarile ulterioare, sunt scutite de la plata impozitului pe profit daca
minimum 75% din sumele obtinute prin scutire se reinvestesc in
vederea achizitiei de echipament tehnologic, masini, utilaje, instalatii si/
sau pentru amenajarea locurilor de munca protejate. Scutirea de la.
plata impozitului pe profit se aplica pdna la data de 31 decembrie
2006.[...]”

- art. 1 alin. 3 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare prevede:

“Art. 1 Scopul gi sfera de cuprindere a Codului fiscal

[...](3) In materie fiscald, dispozitiile prezentului cod prevaleaza
asupra oricaror prevederi din alte acte normative, in caz de conflict intre
acestea aplicandu-se dispozitiile Codului fiscal.[...]”




- art. 13 lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare prevede:

“Art. 13 Contribuabili

Sunt obligate la plata impozitului pe profit, conform prezentului titlu,
urmatoarele persoane, denumite in continuare contribuabili:
a) persoanele juridice roméane;|[...]”

- art. 82 alin. 1 lit. b) din Legea 448/2006, privind protectia si
promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, republicata prevede:

“ Art. 82 - (1) Unitétile protejate autorizate beneficiazd de
urmatoarele drepturi: [...] b) scutire de plata a impozitului pe profit, cu
conditia ca cel putin 75% din fondul obtinut prin scutire s& fie reinvestit
pentru restructurare sau pentru achizitionarea de echipamente
tehnologice, masini, utilaje, instalati de lucru si/sau amenajarea
locurilor de muncé protejate, in conditile prevazute de Legea nr.
571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare;]...]”

- art. 119 alin.1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare prevede:

“Art. 119 Dispozitii generale privind majoréri de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenté de céatre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de
intarziere.[...]”

- art. 120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatda cu modificarile si completarile ulterioare prevede:

“Art. 120 Majoréri de intarziere

(1) Majorarile de intadrziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urméatoare termenului de scadenta
Si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din
corectarea declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere,
majorérile de intarziere se datoreaza incepand cu ziua imediat
urmétoare scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si
pana la data stingerii acesteia inclusiv.[...]”

Pentru considerentele aratate in continutul prezentei decizii gi in
temeiul prevederilor art. 1 alin. 3, art. 13 lit. a), art. 38 alin. 6 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 82 alin. 1 lit. b) din Legea 448/2006, privind protectia gi
promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, republicata, art. 119
alin.1 si art. 120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat
cu art. 70, art. 209, art. 210, art 211, art. 216 din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se:



DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiata legal a contestatiei
nr. ........ formulata de ........ din ........ impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. ........ din data de ........ intocmita de Activitatea de Inspectie
Fiscala ........ pentru suma totala contestata de ........ lei reprezentand:

ST lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

= e lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit

stabilit suplimentar.

2. in conformitate cu prevederile art. 218 alin. (2) din O.G. nr.
92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si ale art.
11 alin. (1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ,
prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 (sase) luni de la data
primirii, la instanta de contencios administrativ competenta din cadrul
Tribunalului .........






