ROMANIA - Ministerul Finantelor Publice
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr.49/21.07.2008
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. CONSTANTA S.A.
inregistratd la D.G.F.P. Constanta sub nr......

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P.

Constanta a fost sesizat de A.F.P. Constanta, S.A. - Inspectie
Fiscala Constanta prin adresa nr..... /23.06.2008 inregistrata la
D.G.F.P. Constanta sub nr...... /23.06.2008 cu privire la contestatia

formulata de S.C. CONSTANTA S.A., cu sediul iIn Constanta, B-dul
............... ;, NTr..., CUI RO ..eeen s

Contestatia are ca obiect mdsurile stabilite prin Decizia de
impunere nr...... /28.05.2008 si Decizia nr.... /28.05.2008 privind
nemodificarea bazei de impunere, emise de A.F.P. Constanta -
Activitatea de Inspectie Fiscalda in baza Raportului de inspectie
fiscala din data de 27.05.2008.

Cuantumul sumei contestate este In sumd de .. lei,
reprezentand:

v’ Impozit pe profit: lei;
v' Majordri de intdrziere, aferente: = ... lei;

Referitor la termen, se constatd cd aceasta a fost depusa in
termenul prevazut la art.207 (1) din Ordonanta Guvernuluil
nr.92/2003, republicatd in 2007.

Astfel, Decizia de impunere nr..... /28.05.2008 si Decizia
NT. /28.05.2008 privind nemodificarea bazei de impunere, impreuna
cu Raportul de inspectie fiscald din data de 27.05.2008 au fost
comunicate contribuabilului prin adresa nNr...... /30.05.2008, iar
contestatia a fost depusa in data de 19.06.2008, fiind
inregistratd la A.F.P. - S.A.I.F. Constanta, sub nr...... .

In spetd, se retine c3d sunt intrunite si celelalte conditii
de procedura prevazute la art.206 si 209(1) lit.a) din O.G.
nr.92/2003 republicatd, privind Codul de procedurd fiscald, astfel
incdt Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice Constanta are competenta sa
solutioneze pe fond cauza si sda pronunte solutia legala.

I. Prin adresa inregistrata la A.F.P. - Constanta, S.A. -
Inspectie Fiscala sub nr.... /19.06.2008, iar la D.G.F.P. Constanta
sub nr..... /23.06.2008, S.C. CONSTANTA S.A. a formulat contestatie

impotriva Deciziei de impunere nr.... /28.05.2008 si a Deciziei
nr....... /28.05.2008 privind nemodificarea bazei de impunere, emise de
A.F.P. Constanta -.Activitatea de 1Inspectie Fiscala in baza

T
Adresa: B-dul I.G.Duca,nr.18, Constanta, cod postal 900697
e-mail: contestatii @ mfinante-ct.ro
www.mfinante-ct.ro
Tel./Fax: 0241/48 80 55



Raportului de inspectie fiscald din data de 27.05.2008, pentru
suma de ....... lei, invocédnd urmdtoarele motive:

1) .Referitor la constatdrile privind impozitul pe profit:

1.1. Prin Raportul de inspectie fiscald atacat, organele de
inspectie fiscald au calculat eronat impozitul pe profit. Astfel,
in anexa nr.5 care prezintd situatia dimpozitului pe profit
recalculat in urma controlului, nu sunt cuprinse cheltuielile cu
amortizarea aferentd perioadei 2003-2007, pe care societatea nu
le—-a inregistrat pe costuri.

In opinia contestatarei, la determinarea profitului impozabil
organul de inspectie fiscald trebuia sda tinad seama de aceste
cheltuieli cu amortizarea neinregistrate, fapt ce ar fi condus la
diminuarea profitului si implicit a impozitului datorat.

Din aceste motive, petenta considerd ca anexa nr.5 la raportul
de 1inspectie contestat este eronat 1intocmitd si, pe cale de

consecintd, contestda atat suma de .. lei reprezentand impozit pe
profit, cét si accesoriile In sumd deé .. lei, stabilite prin
Decizia de impunere nr.... /28.05.2008, fard a invoca motivele de

fapt si de drept in sustinerea contestatiei.

1.2. Cu privire la suma de ... lei, reprezentand cheltuieli
cu reparatiile, petenta sustine cd aceastd suma a fost considerata
cheltuiald deductibild aferentd anului 2006, conform art.94 pct.l
din Ordinul nr.1752/2005 care precizeaza: ,costul reparatiilor
efectuate la imobilizarile corporale in scopul asigurdrii
utilizdarii continue a acestora, trebuie recunoscuta ca o
cheltuiald in perioada in care este efectuatad”.

Daca aceste lucrdri ar fi fost aferente 1Imbundtatirii
parametrilor initiali, cum sustine organul de inspectie, 1in
aceastd situatie trebuia sd existe proiecte Intocmite de societdti
specializate si autorizate 1in acest sens, facturi emise pentru
aceste proiecte si certificdri, precum si avizdari eliberate de
autoritdatile competente.

Referitor la suma de ... lei, reprezentédnd cresterea
cheltuielilor cu amortizarea aferenta anului 2007, petenta sustine
cd, desi 1in cuprinsul raportului de inspectie se mentioneaza ca
suma reprezintd o influentd rezultatd iIn urma recalculdrii
amortizdarii efectuate de agentul economic, este total eronat,
deocarece cresterea cheltuielilor cu amortizarea Inregistrata de
societate este numai de ... lei.

In concluzie, S.C. CONSTANTA SA contestd »Dispozitia privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscald” si anume:
nStornarea operatiunii de scoatere a wvalorii de 1investitii din
contul de mijloace fixe, «cu amortizarea aferenta si repunerea
acestei sume pe investitii; concomitent se va corecta si impozitul
pe profit aferent acestor operatiuni, deoarece acestea au avut
influenta in stabilirea rezultatului exercitiului aferent anilor
2005 si 2006, in urma recalculdrilor efectuate de societate 1la
data de 31.12.2007".
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2) .Referitor la constatdrile privind impozitul pe dividende:

Cu privire la Decizia de nemodificare a bazei de impunere,
intocmita de catre organele de inspectie fiscald, petenta sustine
cd este eronata si neintemeiatd, deocarece:

-valoarea dividendelor repartizate a fost modificatda prin
reducerea profitului net, determinand implicit si reducerea
impozitului pe dividende datorat;

—organul de control nu a recalculat corect impozitul pe
dividende, avand 1in vedere ca rolul organelor de control este
acela de 1indrumare a agentilor economici si de corectie atunci
cand gresesc calculénd atat obligatiile catre bugetul de stat mai
mici, cat si céand calculeaza sume mai mari decit cele pe care le
datoreazd, situatie in care, organul de inspectie fiscald avea
obligatia sd determine si restituirea sumelor pldtite in plus.

In concluzie, prin cererea formulatd, societatea contestéd
Decizia nr.... /28.05.2008 privind nemodificarea bazei de impunere

Avand in vedere motivele expuse, S.C. CONSTANTA SA, solicita
admiterea contestatiei, cu consecinta anuldrii actelor contestate.

II. Prin Raportul de inspectie fiscald incheiat la data de

27.05.2008, organele fiscale din cadrul A.F.P. - S.A.I.F.
Constanta au efectuat un control de fond la S.C. CONSTANTA S.A.,
obiectul inspectiei fiind solutionarea adresei

nr.... /CT/23.11.2007, emisd de Garda Financiard, prin care se
solicitd efectuarea wunei verificari financiar-contabile privind
inregistrdrile in evidentele societatii a profitului obtinut si
raportat de S.C. CONSTANTA S.A..

1) La cap.III, din raport, privind “impozitul pe profit”, 1in
temeiul Legii nr.414/2002 cu modificarile si completarile
ulteriocare, Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificdrile
si completdrile wulteriocare, H.G. nr.44/2004, pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind
Codul fiscal, precum si H.G. nr.84/2005 pentru modificarea si
completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, organele de inspectie fiscala au verificat
periocada ianuarie 2003-decembrie 2007, constatédnd urmatoarele:

1.1) Avédnd 1in vedere prevederile H.G. nr.403/2000 si OMEP
nr.1784/2002, societatea a efectuat 1In anul 2003, reevaluarea
imobilizarilor corporale aflate in patrimoniul societatii,
rezultédnd diferente care au fost inregistrate partial in evidenta
contabila.

Astfel, societatea a efectuat ajustarea la valoarea de
intrare reevaluatd, in conformitate cu prevederile art.3, pct.3
din H.G. nr.403/2000, &rezultédnd diferente din reevaluare de
inregistrat in sumd de ... lei.

Totodata, conform prevederilor art.3, pct.6 din aceeasi
hotdradre, societatea trebuia sda ajusteze si valoarea reevaluata a
amortizdarii in suma de ... lei, avand 1In vedere 1indicii de
ajustare utilizati pentru ajustarea valorii reevaluate a
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mijloacelor fixe, rezultand diferentd amortizare de iInregistrat in
sumd de ... lei.

Inregistrarea in evidenta contabild a acestor operatiuni a
fost efectuata iIn luna decembrie 2007, iar iIn urma recalcularii
amortizdrii efectuate de agentul economic, au fost recalculate si
celelalte influente, ©printre care cresterea cheltuielilor cu
amortizarea pentru anul 2007 cu suma de ... lei, sumd contestata
de societate.

1.2) In cursul anilor 2005 si 2006 societatea a efectuat
cheltuieli cu modernizarea mijloacelor fixe in suma totala de ...
lei.

Organele de inspectie fiscala au stabilit cd aceste
cheltuieli indeplinesc conditiile prevdzute de art.94,alin. (2) din
OMFP nr.1752/2005 si cd& acestea pot fi recuperate prin intermediul
deducerilor de amortizare pe durata normalda de functionare ramasa
a acestora conform prevederilor art.24, alin. (3), lit.d) din Legea
nr.571/2003.

Din aceste motive, iIn timpul controlului s-a emis “dispozitia
privind mdsurile stabilite de organele de inspectie fiscalda” 1in
care au fost consemnate deficientele <constatate si mdsurile
dispuse pentru 1inldaturarea acestora, precum si termenul de
realizare, agentul economic avand obligatia sd respecte mdasurile
dispuse in conformitate cu prevederile art.105, alin. (9) din 0.G.
nr.92/2003 republicatd si H.G. nr.1050/2004 pct.102.7.

1.3) In perioada ianuarie 2003-octombrie 2006 societatea a

inregistrat in evidenta contabila cheltuieli reprezentand
convorbiri telefonice de pe facturi care nu sunt emise pe numele
firmei, in suma totalad de ... lei.

Pentru aceste cheltuieli, s—a constatat c¢d s—-au 1Incdlcat
prevederile art.9, alin.(7), 1lit.]j) din Legea nr.414/2002 (pentru
periocada 01.01.2003-31.12.2003) si art.21, alin.(4) 1lit.f) din
Legea nr.571/2003, cu modificdrile si completdrile ulterioare
(pentru periocada 01.01.2004-31.10.20006) .

In aceastd situatie, organele de inspectie fiscald, au
procedat la calcularea impozitului pe profit stabilit suplimentar
in sumd de .. lei precum si majorari de intérziere si dobanzi
aferente 1In sumda de .. lei, 3in baza prevederilor art.115,
alin. (1) si art.116 alin.(l) din O0.G. nr.92/2003 republicats,
coroborate cu art.l din H.G. nr.67/2004 si penalitdti de
intdrziere In sumda de .. lei in Dbaza prevederilor art.120,
alin. (1) din 0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscalsd,
republicatd, cu modificdarile si completdrile ulterioare.

Urmare a constatdrilor mentionate, 1iIn baza Raportului de
inspectie din data de 27.05.2008 a fost emisd Decizia de impunere
Nr.... /28.05.2008, pentru suma totald de .. lei, reprezentéand
impozit pe profit stabilit suplimentar, Iin sumd de .. lei, si
accesorii aferente in sumd de ... .

2) Urmare verificdrii modului in care societatea a repartizat
si distribuit dividende persoanelor fizice si Juridice, aferente
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exercitiilor financiare pentru anii 2002, 2003 si 2004, organele
de inspectie fiscalda au intocmit anexa nr.3 la raport.

Pentru anii 2005 si 2006, societatea nu a repartizat
dividende din profitul net, acesta fiind preluat 1in creditul
contului “117 - Rezultatul reportat”.

Organul de inspectie fiscald, precizeazda 1In raportul de
inspectie cd, urmare recalculdrii amortizdrii efectuate de cdtre
agentul economic la data de 31.12.2007, au rezultat influente care
au modificat rezultatul exercitiilor aferente anilor 2003 si 2004.

Astfel, s—-au efectuat urmdtoarele corectii:

v Pentru anul 2003:

1174 = 457.03 s lei;

v Pentru anul 2004:

1174 = 457.04 ledi,
rezultdnd sold debitor al contului 457.03 cu suma de ... lei si
al contului 457.04 cu suma de ... lei.

La terminarea inspectiei s-a stabilit ca& pentru perioada
01.01.2003-31.12.2007, societatea nu inregistreaza obligatii

fiscale reprezentand impozit pe veniturile din dividende
distribuite persocanelor Jjuridice si fizice, situatie iIn care s-a
emis Decizia nr.... /28.05.2008 privind nemodificarea bazei de
impunere.

III. Din analiza documentelor existente 1la dosarul cauzei,
avidnd 1in vedere sustinerile partilor si prevederile actelor
normative in vigoare, se retin urmdtoarele:

in fapt, organele de inspectie fiscalda din cadrul A.F.P.
Constanta - S.A.I.F., au efectuat un control de fond care a avut
ca obiect solutionarea adresei nr..... /CT/23.11.2007, emisa de Garda
Financiard Constanta, prin care s-a solicitat efectuarea unei
inspectii fiscale privind inregistrdrile in evidentele societdtii
a profitului obtinut si raportat de S.C. CONSTANTA SA.

Urmare inspectiei fiscale, in baza Raportului de inspectie din
data de 27.05.2008 a fost emisa Decizia de impunere
NI /28.05.2008, prin care au fost stabilite obligatii fiscale
suplimentare, In suma totald de .. lei, aferente perioadei
supuse controlului, respectiv ianuarie 2003-decembrie 2007 si
Decizia nr.... /28.05.2008 privind nemodificarea bazei de impunere.

Prin cererea inregistrata la A.F.P. - S.A.I.F. Constanta, S.C.
CONSTANTA S.A. a formulat contestatie Iimpotriva sumei de ... lei,
compusa din: .. lei, reprezentdnd impozit pe profit, .. lei,
accesorii aferente, precum si Iimpotriva Deciziei privind
nemodificarea bazei de impunere.

Cauza supusa solutiondrii o reprezintad legalitatea stabilirii
suplimentare a obligatiei fiscale in suma totald de ... lei,
reprezentand impozit pe profit si accesorii aferente, precum si
dacd organul de solutionare se poate pronunta cu privire la
Decizia nr..... /28.05.2008 privind nemodificarea bazei de impunere.

l)Referitor la calculul diferentei de impozit pe profit:
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Din Raportul de inspectie fiscald din data de 27.05.2008,
rezultd cad in perioada ianuarie 2003-octombrie 2006, societatea a

inregistrat in evidenta contabila cheltuieli reprezentand
convorbiri telefonice in suma totala de ... lei, de pe facturi
care nu sunt emise pe numele firmei.

Astfel, organele de inspectie fiscald, au constatat
incalcarea prevederilor art.9, alin. (7), lit.J) din Legea

nr.414/2002 (pentru perioada 01.01-31.12.2003) si art.21, alin. (4)
lit.f) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completdrile
ulterioare (pentru pericada 01.01.2004-31.10.2006), drept pentru
care au calculat diferente de impozit pe profit In sumd de ..
lei, precum si accesoriile aferente in sumd de ... lei.

In drept, pentru perioada anului 2003, spetei ii sunt
incidente prevederile art.9, alin.(7) 1lit.j din Legea nr.414/2002
privind impozitul pe profit, unde se precizeaza:

»(7) Potrivit prezentei legi, cheltuielile nedeductibile sunt:

j) cheltuielile Iinregistrate Iin contabilitate care nu au la
bazd un document justificativ, potrivit Legii contabilitdtii
nr.82/1991, republicata, cu modificdrile si completarile
ulterioare, prin care sd se facd dovada efectudrii operatiunii;”,
iar perioadei 2004-2006, prevederile art.21, alin.(4), 1lit.f) din
Legea nr.571/2003 cu modificdrile si completdrile ulterioare
privind Codul fiscal, care stipuleaza:

»(4) Urmdtoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la
baza wun document justificativ, potrivit legii, prin care sa se
facda dovada efectudrii operatiunii sau intrdrii in gestiune, dupd
caz, potrivit normelor;

in spetd, fatd de prevederile legale citate mai sus, rezultd
cd organele de inspectie fiscald, au procedat corect la calcularea
impozitului pe profit aferent sumei totale de ... lei, 1inscrisa
in documente ce nu pot face dovada cd sunt aferente veniturilor
impozabile, potrivit art.9(l) din Legea nr.414/2002) sau cd sunt
cheltuieli efectuate in scopul realizdrii de wvenituri, potrivit
art.21, alin. (1) din Codul fiscal.

Mai mult, petenta nu prezintd argumente de fapt si de drept in
sustinerea contestatiei formulate impotriva sumei totale de ..

lei, pentru care s-a emis Decizia nr..... /28.05.2008.
Din acest motiv, urmeazd sa se decida respingerea ca
nemotivata a capdtului de cerere pentru suma totald de ... lei.

Sustinerile ©petentei portivit cdrora organul fiscal avea
obligatia sda recalculeze profitul impozabil urmare a influentelor
rezultate prin iInregistrarea diferentelor din reevaluare si
ajustarea valorii reevaluate a mijloacelor fixe, nu pot fi
retinute 1iIn solutionarea favorabild a contestatiei, deoarece,
potrivit prevederilor art.III, pct.2 din OMEF nr.2374/12.12.2007,
“"corectiile erorilor aferente exercitiilor financiare precendente
nu determind modificarea situatiilor financiare ale exercitiilor”
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In plus, contribualilul avea posibilitatea ca, din proprie
initiativa, sd corecteze situatia financiard si sa depuna
declaratii fiscale corectate, potrivit art.84 din 0.G nr.92/2003,
republicatd privind Codul de procedura fiscala.

Fatd de cele prezentate, reiese cd contestatia petentei este
neintemeiata 1legal pentru capdtul de cerere cu privire la
impozitul pe profit.

Cu privire la contestatia formulata Impotriva ,dispozitiei
privind mdsurile stabilite de organele de inspectie fiscala”, se
retine cad, potrivit pct.5.2. din Ordinul Nr.519 din 27 septembrie
2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscalda, republicatd, acesta reprezinta alt act administrativ
fiscal, care nu intrd iIn competenta de solutionare a organelor

specializate prevazute la art.209 (1) din Codul de procedura
fiscalda, republicat.
Astfel, potrivit alin. (2) din acelasi act normativ,

rcontestatiile formulate Impotriva altor acte administrative
fiscale se solutioneazd de cdtre organele fiscale emitente”.

2) Cu privire la cererea formulatd 3iImpotriva Deciziei
nr....... /28.05.2008 privind nemodificarea bazei de impunere, se
retine:

in drept, spetei 1i sunt incidente ©prevederile pct.5.4,
lit.d) din Ordinul Nr.519 din 27 septembrie 2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta  Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscalda, republicatd, care precizeaza:

»5.4. Competenta de solutionare este datd de cuantumul total
al sumelor contestate, reprezentidnd impozite, taxe, contributii
stabilite de platd de catre organul fiscal, precum Si accesorii
ale acestora, sau de cuantumul total al taxelor, 1impozitelor,
contributiilor, aprobate la rambursare, respectiv restituire, dupd
caz.

[...]

d) Diminuarea plerderii fiscale prin neadmiterea ca
deductibile a unor cheltuieli, fara a rezulta, pe cale de
consecintd, 1impozit pe profit, reprezintd mdsura si intrd in
competenta de solutionare a organului emitent al actului
administrativ atacat, indiferent de cuantumul sumel contestate.

Iin spetd, analizand constatdrile din raportul de inspectie,
organul de solutionare a contestatieil retine urmdtoarele:

Urmare controlului efectuat, organele de inspectie fiscala au
stabilit ca pierderea fiscala rezultata prin modificarea
rezultatului exercitiilor aferente anilor 2003 si 2004 (prin
recalcularea amortizdrii si a influentelor recalculate), nu a
condus la stabilirea unor obligatii fiscale, drept pentru care s-a
emis Decizia privind nemodificarea bazei de impozitare.

Fatd de prevederile legale mai sus citate, se retine ca
solutionarea contestatiei formulate Impotriva acestei decizii
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intra in competenta de solutionare a organului emitent, respectiv
A.F.P. - S.A.I.F. Constanta.

In concluzie, in aceastd situatie, organul de solutionare nu
se poate investi cu solutionarea acestul capdt de cerere.

Pentru considerentele aradatate si 1iIn temeiul art.209 si 216
alin. (1),din 0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurda fiscald,
republicatd in data de 31.07.2007, se

DECIDE:

1. Respingerea ca nemotivatd legal a contestatiei formulate
de cdtre S.C. CONSTANTA S.A. Iimpotriva Deciziei de impunere
nr...... /28.05.2008, emisd in baza Raportului de inspectie din data

de 27.05.2008, pentru suma totala de ... lei, reprezenténd:
) G lei-impozit pe profit
) S lei-majordri de intérziere aferente.

Definitivda 1in sistemul cdailor administrative de atac, 1
conformitate cu prevederile art.218 alin.2 din 0.G.
nr.92/24.12.2003 privind Codul de procedurd fiscald republicatd in
31.07.2007 si ale art.11 (1) din Legea nr.554/02.12.2004 a
contenciosului administrativ, prezenta decizie poate fi atacatd 1in
termen de 6 luni de la data primirii, la instanta de contencios
administrativ competentd din cadrul Tribunalului Constanta.

DIRECTOR EXECUTIV,
Bogdan Iulian Hutuca

P.F./4dex
18.07.2008
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