DECIZIA nr. 727 /2016
privind solutionarea contestatiei formulata de
dl. .X.
Tnregistrata la D.G.R.F.P.B. sub nr. x

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti prin Serviciul
solutionare contestatii 1 a fost sesizatd de catre Administratia Sector 1 a
Finantelor Publice prin adresa nr. X, inregistrata la D.G.R.F.P.B. sub nr. x,
completata cu adresa nr.x inregistrata la D.G.R.F.P.B. sub nr. x cu privire la
contestatia depusa de dl. .X., CNP x, cu domiciliul in x prin Tmputernicit Z cu
sediul in x

Obiectul contestatiei inregistrata la Administratia Sector 1 a Finantelor

Publice sub nr. x, inregistrata la D.G.R.F.P.B. sub nr. x il constituie:
- Decizia de impunere nr. MBS1_AIF_x privind taxa pe valoare adaugata si alte
obligatii fiscale stabilite de inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizaza
veniuri impozabile din activitdti economice nedeclarate organelor fiscale,
comunicata sub semnatura la data de 07.09.2016, prin care s-au stabilit obligatii
de plata suplimentare in suma totala de x lei reprezentand:

- taxa pe valoare adaugata in suma de X lei;

- dobanzi/majorari de intarziere TVA in suma de X lei;

- penalitati de intarziere TVA in suma de X lei.
- Raportul de inspectie fiscala nr. MBS1_AIF_x:
- Acte subsectevente Deciziei de impunere, inclusiv Dispozitia privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscalda MBS1-AlF-x

Prin Decizia nr. MBS1-AlF x, Administratia Sector 1 a Finantelor Publice
a solutionat cererea contestatarului cu privire la capatul de cerere privind
anularea Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.
MBS1_AIF_x, decizia fiind de respingere a contestatiei.

in concluzie, obligatia domnului .X. de a se inregistra ca platitor TVA a
fost stabilita printr-un act administrativ fiscal distinct, respectiv prin Dispozitia
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. MBS1_AIF_x,
contestata si solutionatd de organul competent prin Decizia nr. MBS1-AlIF x
emisd de Administratia Sector 1 a Finantelor Publice, prin care s-a dispus
respingerea contestatiei.

Constatand c3a, in speta, sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268 alin.
(1), art. 269, art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (1) si alin. (2) lit. a) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Bucuregti este investitd sa solutioneze contestatia formulata
de dl. .X. cu privire la Decizia de impunere nr. MBS1_AIF_x privind taxa pe
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valoare adaugata si alte obligatii fiscale stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane fizice care realizaza veniuri impozabile din activitdti economice
nedeclarate organelor fiscale.

Procedura fiind Tindeplinita s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd urmatoarele:

|. Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Sector 1 a
Finantelor Publice au efectuat verificarea domnului .X., persoana fizica, CNP X,
pentru TVA pe perioada de la 01.12.2009 pana la 30.11.2015.

Urmare constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. MBS1_AIF_x
organul fiscal a emis Decizia de impunere nr.MBS1 AIF_x privind taxa pe
valoare adaugata si alte obligatii fiscale stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane fizice care realizaza veniuri impozabile din activitati economice
nedeclarate organelor fiscale prin care s-au stabilit obliga tii suplimentare de
plata in sum a total a de x lei, reprezentand:

- taxa pe valoare adaugata in suma de x lei;
- dobanzi/majorari de intarziere TVA in suma de X lei;
- penalitati de intarziere TVA in suma de X lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, in luna octombrie 2009,
persoana fizica .X. in urma tranzactiilor imobiliare desfasurate, a realizat o cifra
de afaceri in suma totala de x lei (conform contractelor de vanzare — cumparare
nr. x si nr. x) depasind plafonul de 119.000 lei, echivalentul a 35.000 euro. Drept
urmare, acesta nu mai putea aplica regimul special de scutire a taxei pe valoarea
adaugata prevazut la art.152 alin. (1) din Legea 571/2003 prinvind Codul Fiscal
si avea obligatia ca in termen de 10 zile de la sfarsitul lunii octombrie 2009 sa se
Tnregistreze in scopuri de TVA si sa devina platitor de TVA incepand cu data de
01.12.2009.

Deoarece persoana impozabila nu s-a inregistrat in scopuri de TVA,
pentru tranzactiile desfagurate in perioada 01.12.2009 — 30.11.2015, organele de
inspectie fiscala au colectat TVA in suma de x lei astfel:

- in perioada 01.12.2009 — 30.06.2010 contribuabilul a realizat operatiuni
taxabile din punct de vedere al TVA, respectiv livrari de constructii noi
(apartamente) in valoare totala de x lei pentru care s-a stabilit TVA colectata in
suma de x lei prin procedeul sutei marite aplicand cota de 19%, baza impozabila
fiind de x lei;

- in perioada 01.07.2010 - 30.11.2015 contribuabilul a realizat operatiuni
taxabile din punct de vedere al TVA, respectiv livrari de constructii noi
(apartamente) in valoare totala de x lei pentru care s-a stabilit TVA colectata in
suma de x lei prin procedeul sutei marite aplicand cota de 24%, baza impozabila
fiind de x lel.



Avand in vedere faptul ca dl. .X. nu s-a inregistrat ca platitor de TVA si nu
a prezentat facturi de achizitii bunuri si servicii, organele de control nu au putut
determina valoarea TVA deductibila, astfel ca suma de x lei reprezinta in fapt
diferente suplimentare stabilite la control, respectiv TVA de platd datorata de
contribuabil.

Pentru debitul stabilit suplimentar in suma de x lei, in urma inspectiei
fiscale s-au calculat obligatii fiscale accesorii in suma totala de x lei ,astfel:

- majorari in suma de x lei;

- dobénzi in suma de x lei;

- penalitati de intarziere in suma de X lei.

Il. Prin contestatia formulata dI. .X. solicitd anularea Deciziei de impunere
nr. MBS1_AIF_x privind taxa pe valoare adaugata si alte obligatii fiscale stabilite
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizaza veniuri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. MBS1_AIF_x pentru urmatoarele motive gi consideratii:

- avizul de inspectie fiscala nu a fost trimis coform prevederilor legale in vigoare,
existand inadvertente de ordinul nulitatii absolute, drept pentru care, in opinia
contestatorului, avizul este nul, neopozabil si nu produce efecte juridice;

- nu a fost respectata perioada de prescriptie, fiind extinsa inspectia fiscala si
asupra debitelor din anii prescrisi, contribuabilul punand la dispozitia organelor
fiscale dovada prescrierii pentru anii 2009-2010;

- cu privire la decizia de impunere emisa de DITL, organul fiscal comite o
nelegalitate, in sensul neluarii in considerare a bazei impozabile stabilite prin
aceasta. In opinia contribuabilului, dacd ANAF modificd baza de impunere cu
privire la cost, atunci acest lucru trebuie facut urmand procedura legala, cu
posibilitatea contestarii in conteciosul fiscal, in caz contrar se incalca dreptul la
aparare. In sustinere contribuabilul invocad Decizia x n care Curtea de Apel
Bucuresti a retinut varianta DITL ca fiind “o valoare verificaté de céatre autoritatile
competente in domeniu”;

- solicita acordarea deductibilitatii TVA-ului raportat la baza de impunere stabilita
de DITL, drept care reiese din jurisprudenta CJUE in cauzele conexe C95/07 si
C96/07 “dreptul de deducere a TVA nu poate fi refuzat prin impunerea unor
condifii de forma atata timp céat conditiile de fond sunt respectate”, organul fiscal
avand obligatia estimarii bazelor de impunere atunci cand contribuabilul nu
depune declaratii fiscale sau nu conduce evidenta contabila;

- incalcarea jurisprudentei CJUE cu privire la impunerea de catre organele fiscale
a conditiilor suplimentare pentru deducerea TVA — respectiv existenta facturii, cu
referire la cazurile C-90/02 Bockemiuhl, hotararea Polski Trawertyn 280/10,
cauza 385/2009 Nidera Handelscompagnie, cauza C174/08 NCC Construction
Danmark A/S impotriva Skatteministeriet, cauza Marks & Spencer C-309/06.

In concluzie, contestatarul apreciazd c&, atdt Codul Fiscal cat si
jurisprudenta CJUE prevedeau dispozitii legale fata de situatia in speta, cu privire
la taxarea inversa si deductibiliatea TVA-ului, ANAF avand obligativitatea taxarii
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inverse corelate cu deductibilitatea TVA, atunci cand o persoana fizica este
Tncadrata ca platitoare de TVA retroactiv.

lll.  Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei
precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, invocate de
contestatoare si organele de inspectie fiscala, se retine:

3.1 Aspecte procedurale cu privire la comunicarea a  vizului de inspec tie
fiscal & si respectarea termenului de prescrip  tie

in fapt, aspectele procedurale cu privire la comunicarea avizelor de
inspectie fiscala au fost analizate in cuprinsul Deciziei nr. MBS1_AIF_x emisa de
Administratia Sector 1 a Finantelor Publice, fiind retinut faptul ca data inceperii
inspectiei fiscale a fost 17.12.2015.

In drept, conform O.G nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, sunt aplicabile urmatoarele
prevederi:

LArt. 101 Avizul de inspec fie fiscal a

(1) Tnaintea desf dsurdrii inspec fiei fiscale, organul fiscal are obliga fia s&
instiin feze contribuabilul n leg atura cu ac fiunea care urmeaz a sa se
desf asoare, prin transmiterea unui aviz de inspec  fie fiscal a.

(2) Dupa primirea avizului de inspecfie fiscald, contribuabilul poate solicita, o
singurd datd, pentru motive justificate, amanarea datei de incepere a inspecfei
fiscale. Amanarea se aproba sau se respinge de catre organul fiscal prin decizie.
In cazul in care organul fiscal a admis cererea de amanare a inspecfei fiscale,
comunicda contribuabilului data la care a fost reprogramaté inspecfia fiscala.

(3) Avizul de inspecfie fiscald cuprinde:

a) temeiul juridic al inspecfiei fiscale;

b) data de incepere a inspecfei fiscale;

c) obligafiile fiscale s perioadele ce urmeaza a fi supuse inspecfei fiscale;

d) posibilitatea de a solicita amanarea datei de incepere a inspecfei fiscale.”

“Art. 102 Comunicarea avizului de inspec  fie fiscal &
(1) Avizul de inspecfie fiscald se comunicd contribuabilului, Tn scris, Tnainte de
inceperea inspec/fei fiscale, astfel:

[..]

b) cu 15 zile pentru ceilal & contribuabili

[..]



(3) Avizul de inspecfie fiscald se comunica la inceperea inspec fiei fiscale in
urm atoarele situa fii:

a) in cazul efectudrii unei inspec/i fiscale la un contribuabil aflat in procedura de
insolvenfa;

b) in cazul in care, ca urmare a unui control inopinat sau incrucisat, se impune
nceperea imediata a inspec/fei fiscale;

c) pentru _extinderea inspec _fiei fiscale la pericade, impozite, taxe S
contribu_#£i, altele decat cele cuprinse in avizul de inspec __fie fiscal a.

(4) Emiterea avizului de inspecfe fiscalad nu este necesara:

a) in cazul controlului inopinat s al controlului incrucisat;

b) in cazul unor acfuni indeplinite ca urmare a solicitarii unor autoritafi, potrivit
legii;

c) in cazul refacerii inspecfei fiscale ca urmare a unei decizii de solufionare a
contestafiei;

d) pentru solufionarea unor cereri ale contribuabilului

[-]

(6) Data inceperii inspectiei fiscale este data mentionatd in registrul unic de
control. Tn cazul contribuabililor care nu detin sau nu prezintd organelor de
inspectie fiscald registrul unic de control, aceasta data se finscrie intr-un
proces-verbal de constatare .”

Cu privire la termenele de prescriptie, sunt aplicabile urmatoarele prevederi
legale din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“Art. 21 Crean fele fiscale

(1) Creantele fiscale reprezinta drepturi patrimoniale care, potrivit legii, rezultg
din raporturile de drept material fiscal.

(2) Din raporturile de drept prevazute la alin. (1) rezultd atat confinutul, céat si
cuantumul creantelor fiscale, reprezentand drepturi determinate constand in:

a) dreptul la perceperea impozitelor, taxelor, contribufiilor si a altor sume care
constituie venituri ale bugetului general consolidat, dreptul la rambursarea taxei
pe valoarea addugatd, dreptul la restituirea impozitelor, taxelor, contributiilor si a
altor sume care constituie venituri ale bugetului general consolidat, potrivit alin.
(4), denumite creante fiscale principale;

[.]

“Art.91 Obiectul, termenul si momentul de la care incepe s a curg a termenul
de prescrip fie a dreptului de stabilire a obliga  fiilor fiscale

(1) Dreptul organului fiscal de a stabili obligafii fiscale se prescrie in termen de 5
ani, cu exceptia cazului in care legea dispune altfel.

(2) Termenul de prescriptie a dreptului prevazut la alin. (1) incepe sé& curga de la
data de 1 ianuarie a anului_urmator celui in care s-a nadscut creanfa fiscald
potrivit art. 23, daca legea nu dispune altfel.

JArt.92 Intreruperea si suspendarea termenului de prescriptie a dreptului de a
stabili obligatfii fiscale

-5-



(1) Termenele de prescripfie prevazute la art. 91 se intrerup:

a) In cazurile si in condifiile stabilite de lege pentru intreruperea termenului de
prescriptie a dreptului la acfiune;

b) la data depunerii de céatre contribuabil a declarafiei fiscale dup& expirarea
termenului legal de depunere a acesteia;

c) la data la care contribuabilul corecteazd declaratia fiscald sau efectueaza un
alt act voluntar de recunoastere a impozitului datorat.

(2) Termenele de prescriptie prevéazute la art. 91 se suspenda:

a) in cazurile si in conditiile stabilite de lege pentru suspendarea termenului de
prescriptie a dreptului la actiune;

b) pe perioada cuprins & intre data inceperii inspec ftiei fiscale si data
emiterii deciziei de impunere ca urmare a efectu __arii inspec fiei fiscale;

c) pe timpul cat contribuabilul se sustrage de la efectuarea inspecfiei fiscale;

d) pe perioada cuprinsa intre data declardrii unui contribuabil inactiv gi data
reactivarii acestuia.

(3) Dispozitiile dreptului comun privitoare la prescripfia extinctiva sunt aplicabile
n mod corespunzator.”

“Art. 98 Perioada supus & inspec fiei fiscale

(1) Inspectia fiscalé se efectueazé in cadrul termenului de prescriptie a dreptului
de a stabili obligatii fiscale.

(2) La contribuabilii mari, perioada supuséa inspectiei fiscale incepe de la sfarsitul
perioadei controlate anterior, in conditiile alin. (1).

(3) La celelalte categorii de contribuabili inspecfia fiscald se efectueazé asupra
creantelor nascute in ultimii 3 ani fiscali pentru care existd obligafia depunerii
declarafiilor fiscale. Inspec fia fiscal & se poate extinde pe perioada de
prescrip fie a dreptului de a stabili obliga _fii fiscale , daca este identificatd cel
putin una dintre urmatoarele situatfii:

a) exista indicii privind diminuarea impozitelor, taxelor, contribufilor si a altor
sume datorate bugetului general consolidat;

b) nu au fost depuse declaratii fiscale in interiorul termenului de prescripfie;

¢) nu au fost indeplinite obligatfiile de plata a impozitelor, taxelor, contribufiilor si
altor sume datorate bugetului general consolidat.”

in perioada 27.10.2015 — 27.11.2015, in baza ordinului de serviciu
nr.311/27.10.2015, organele fiscale au efectuat un control inopinant la domiciliul
domnului .X. situat in x in vederea verificarii conformitatii i indeplinirii obligatiilor
fiscale Tn ceea ce priveste TVA pentru perioada 01.12.2009 — 31.12.2014.
Controlul nu s-a putut desfasura deoarece dl. .X. nu a fost gasit la adresa sus
mentionata, drept pentru care organele de inspectie fiscald au trimis prin posta
invitatia nr. X, ramasa neconfirmata de primire. Drept urmare a fost intocmit
Procesul verbal nr. x.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art. 52 din OG nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare a fost intocmita adresa nr.x catre Directia pentru Evidenta Persoanelor
si Administrarea Bazelor de date, fiind primit raspunsul cu adresa nr.x, inregistrat
la Administratia Sector 1 a Finantelor Publice sub nr.x prin care a fost confirmat
domiciliul domnului .X. la adrsa: x.
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Termenul de prezentare ca urmare a invitatiei nr. X a fost in data de
02.11.2015, contribuabilul neprezentandu-se la termenul stabilit.

in conformitate cu prevederile art. 52 alin.(1) din OG nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare,
organele fiscale au efectuat demersurile legale pentru a intra Tn posesia
documentelor relevante pentru controlul inopinant, solicitand informatii de la
birourile notariale si de la Directia Generala de Impozite si Taxe Locale. Avand in
vedere prevederile art.102 alin.(3) lit.b) din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare s-a dispus
inceperea inspectiei fiscale.

In data de 17.12.2015 echipa de inspectie fiscald in baza ordinului de
serviciu nr. 355/17.12.2015 s-a deplasat la sediul contribuabilului .X. situat Tn x Tn
vederea inceperii inspectiei fiscale partiale, unde nu a fost gasit niciun
reprezentant fiscal. In aceeasi datd a fost emis si Avizul nr. x, aviz emis pentru
extinderea perioadei de verificare a taxei pe valoarea adaugata, respectiv
01.12.2009 - 30.11.2015 in baza art. 98 alin.(3) din OG nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare.

Tindnd cont de faptul ca la sediul contribuabilului nu a fost gasit niciun
reprezentant legal, in conformitate cu prevederile art.102 alin.(6) din OG nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare a fost intocmit Procesul verbal de constatare nr.x si a fost
intocmita si invitatia cu nr. x catre dl.X. cu adresa x, data inceperii inspec tiei
fiscale fiind 17.12.2015 . Avizul de inspectie fiscala nr. x a fost emis pentru
extinderea perioadei de verificare a TVA si a fost comunicat la inceperea
inspectiei fiscale partiale in data de 17.12.2015 conform prevederilor legale ale
art. 98 alin.3 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat,
cu modificarile si completarile ulterioare.

in ceea ce priveste respectarea termenului de prescriptie, avand in
vedere prevederile art. 347 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare ,(1) termenele in curs la data
intrdrii Tn vigoare a prezentului cod se calculeaza dupa normele legale n vigoare
la data la care au inceput s& curgd” se retine faptul ca termenele de prescriptie
care au incept sa curga sub imperiul vechii legi se calculeaza dupa normele in
vigoare la data la care au inceput sa curga, adica dupa dispozitile Ordonantei
Guvernului nr.92/2003.

in scopul clarificarii momentului nasterii obligatiei fiscale, Comisia fiscala
centrala, intr-un caz individual, a dat o solutie conform careia prescriptia
organului fiscal de a stabili obligatii fiscale era reglementata, la alin.(1) si (2) ale
art.91 din OG nr. 92/2003, in sensul ca, dreptul organului fiscal de a stabili
obligatii fiscale se prescrie in termen de 5 ani, iar termenul de prescriptie a
dreptului organului fiscal de a stabili obligatii fiscale, in cazul impozitului de profit
, Incepe sa curga de la data de 1 ianuarie a anului urmator celui in care legea
prevede obligativitatea depunerii formularului 101 "Declarafie privind impozitul pe
profit”, ceea ce Tnseamna ca aprecierea Comisiei _fiscale este aceea c __a
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dreptul de crean ta fiscala se naste la momentul prev azut de lege pentru
depunerea declara tiei de impunere.

In cazul in speta, pentru TVA aferenta lunii decembrie 2009 pentru care
termenul de depunere al declaratiei intervine in anul 2010, termenul de
prescriptie incepe sa curga de la 1 ianuarie a anului urmator celui in care s-a
nascut creanta fiscald, respectiv de la 01.01.2011. Astfel, pentru luna decembrie
2009, termenul de prescrip tie a dreptului de a stabili obliga tii fiscale se
Impline ste 1a 01.01.2016.

De asemenea, termenele de prescriptie se suspenda in cazurile si in
conditiile stabilite de lege pentru suspendarea termenului de prescriptie a
dreptului la actiune; pe perioada cuprinsa intre data inceperii inspectiei fiscale si
data emiterii_deciziei de impunere ca urmare a efectuarii_inspectiei fiscale; pe
timpul cat contribuabilul se sustrage de la efectuarea inspectiei fiscale si pe
perioada cuprnsa intre data declararii unui contribuabil inactiv si data reactivarii
acestuia.

Tinand cont de cele precizate anterior, se retine faptul ca organele fiscale
au respectat aspectele procedurale cu privire la respectarea termenului de
prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale.

3.2. Cu privire la solicitarea expres a a dreptului de deducere a TVA in baza
Deciziei de impunere emis a de DITL

Cauza supusa solutionarii este dac a organele de inspec fie fiscal a
au stabilit corect Tn sarcina contribuabilului TVA de plata in sum a de x lei
si accesorii in sum a de x lei ca urmare a dep asgirii plafonului de TVA pentru
tranzac fille imobiliare desf &sgurate, neacordand dreptul de deducere a TVA

pe baza valorii constructiilor stabilite prin Deciz iile de impunere emise de
DITL si fiind in imposibilitatea de a stabili suma TVA de  ductibil @ n
condi file Tn care contribuabilul nu a prezentat facturi de achizi fi

bunuri/servicii.

~

In_fapt, in urma verificarii efectuata la .X. si consemnata in RIF nr.
MBS1_AIF_x, organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna octombrie
2009, contribuabilul a realizat o cifra de afaceri in suma totala de x lei (conform
contractelor de vanzare — cumparare nr.x si nr.x) depasind plafonul de 119.000
lei, echivalentul a 35.000 euro si hu mai putea aplica regimul special de scutire a
taxei pe valoarea adaugata prevazut la art.152 alin. (1) din Legea 571/2003
privind Codul Fiscal.

Avand n vedere cele mentionate mai sus, contribuabilul avea obligatia ca

in termen de 10 zile de la sfarsitul lunii octombrie 2009 sa se inregistreze in
scopuri de TVA si sa devina platitor de TVA incepand cu data de 01.12.2009.
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Organele de inspectie fiscala au solicitat documentele justificative pentru
acordarea deductibilitatic TVA aferentd achizitilor de bunuri si servicii pentru
realizarea imobilelor insa contestatarul a solicitat in mod expres acordarea
dreptului de deducere in baza valorilor din Deciziile de impunere emise de DITL
motivand faptul ca nu pot exista, pentru acelasi imobil, doua baze de impunere
diferite, una stabilitda de DITL si una stabilitd de ANAF si invocand in sustinerea
sa Decizia x in urma careia instanta se pronunta ca ,Prin urmare, catd vreme s-a
stabilit ca reclamanta este persoand impozabild in scop de TVA, aceasta poate
beneficia de deducerea TVA aferentd lucrérilor de constructie executate, in caz
contrat depasindu-se ceea ce era necesar pentru atingerea obiectivului corectei
colectdri a TVA”".

Urmare neprezentarii documentelor justificative care stau la baza
acordarii dreptului de deducere a TVA, organele de control au fost in
imposibilitatea de a determina valoarea TVA deductibila, astfel ca suma de x lei
reprezinta in fapt diferente suplimentare stabilite la control, respectiv TVA de
plata datorata de contribuabil.

Pentru debitul stabilit suplimentar in suma de x lei, Tn urma inspectiei
fiscale s-au calculat obligatii fiscale accesorii in suma totala de x lei ,astfel:

- majorari in suma de x lei;

- dobénzi in suma de x lei;

- penalitati de intarziere in suma de x lei.

In_drept, sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale din Legea
571/2003 privind codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

“ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nagtere la momentul exigibilitafii taxei.

[...]

(2) Orice _persoan a impozabil 8 are dreptul s a deduca taxa aferent a
achizi fiillor, dac & acestea sunt destinate utiliz__arii_in_folosul urm _atoarelor

opera fiuni:
a) opera tiuni taxabile;”

“ART. 146 Condi fii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila trebuie
s& indeplineasca urmatoarele condifii:

a) pentru taxa datoratad sau achitatd, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza
sa i fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeaza séa ii fie prestate in
beneficiul sdu de céatre o persoanad impozabild, sa detina o factur 8 emisa in
conformitate cu prevederileart. 155, precum si dovada platfii in cazul achizifiilor
efectuate de céatre persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la incasare,
respectiv de cétre persoanele impozabile care achizitioneazéa bunuri/servicii de la
persoane impozabile in perioada in care aplica sistemul TVA la incasare;

[.]




(2) Prin norme se vor preciza cazurile in care documentele sau obligafiile, altele
decat cele prevézute la alin. (1), se vor prezenta sau indeplini pentru a justifica
dreptul de deducere a taxei.

Norme metodologice

46. (1) Justificarea deducerii_taxei_se face numai_pe baza exemplarului
original al documentelor prev__azute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal care
sa contina cel pufin informa ftiile prev azute la art. 155 alin. (19) din Codul
fiscal si cu dovada pléafii in cazul achizifillor prevazute la art. 145 alin. (1°2) din
Codul fiscal efectuate de catre persoanele impozabile care aplica sistemul TVA
la Tncasare, respectiv de céatre persoanele impozabile care achizifioneazé
bunuri/servicii prevazute la art. 145 alin. (1*1) din Codul fiscal de la persoane
impozabile care au aplicat sistemul TVA la incasare. Facturile emise in condifiile
prevéazute la art. 155 alin. (11), (12) si (20) din Codul fiscal constituie documente
justificative in vederea deducerii taxei numai in situafia in care au inscris gi codul
de inregistrare in scopuri de TVA al beneficiarului. In cazul pierderii, sustragerii
sau distrugerii exemplarului original al facturii, beneficiarul va solicita emitentului
un duplicat al facturii, pe care se va mentiona cd inlocuieste factura inifiald. Tn
cazul facturilor emise pe suport hartie, duplicatul poate fi o facturd noud emiséa de
furnizor/prestator, care s& cuprindé aceleagsi date ca si factura inifiald, si pe care
sé& se menfioneze c& este duplicat gi ca inlocuiegte factura initiald sau o fotocopie
a facturii inifiale, pe care s& se aplice stampila furnizorului/prestatorului si s& se
mentioneze cd este duplicat si cd inlocuieste factura inifiald. In cazul pierderii,
sustragerii sau distrugerii exemplarului original al declarafiei vamale pentru
import ori al documentului pentru regularizarea situafiei, persoana impozabild va
solicita un duplicat certificat de organele vamale.”

Prin urmare, legislatia interna are precizari exprese cu privire la acordarea
deductibilitatii TVA, persoanele impozabile avand dreptul sa-si deduca taxa pe
valoarea adaugata aferenta intrarilor numai daca sunt indeplinite cumulativ_atat
conditia de fond céat si conditia de forma, si anume: intrarile reprezinta achizitii de
bunuri gi servicii destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile si au la baza
facturi care contin obligatoriu toate informatiile necesare stabilirii dreptului de
deducere.

Referitor la argumentele invocate de contestator se retin urmatoarele:

A. Referitor la solicitarea expresa a dreptului de deducere a TVA pe baza valorii
stabilite in Decizia de impunere emisa de DITL

Nu poate fi retinut in sustinerea contestatiei argumentul contestatarului cu
privire la faptul ca nu pot exista pentru acelasi imobil “douéd decizii de impunere
cu doua baze impozabile diferite, una pentru impozitul pe cladiri la valoarea de
circulafie/piatad pentru care existd un cost legal evaluat [...] si alta cu valoare
zero pentru impozitul pe cl&diri si TVA deductibil”, in conditiile in care Decizia de
impunere emisa de DITL are la baza o valoare estimata a cladirii si produce
efecte doar Tn ceea ce priveste impozitului pe cladiri, asa cum rezulta din art.
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251 din Legea nr. 571/2003 privin Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“ART. 251 Calculul impozitului pentru persoane fizi ce

(1) in cazul persoanelor fizice, impozitul pe cladiri se calculeazd prin aplicarea
cotei de impozitare de 0,1% la valoarea impozabila a cladirii.

(2) In cazul unei cladiri care are perefii exteriori din materiale diferite, pentru
stabilirea valorii impozabile a cladirii se identifica in tabelul prevazut la alin. (3)
valoarea impozabild cea mai mare corespunzatoare tipului cladirii respective.

(3) Valoarea impozabila a cladirii, exprimata in lei, se determind prin inmulfirea
suprafefei construite desfdsurate a acesteia, exprimate in_metri pdatrafi, cu
valoarea impozabild corespunzatoare, exprimatd in lei/mp, din tabelul urmator

[..]"

Asa cum rezulta din prevederile legale antecitate, Codul Fiscal face
precizari exprese si diferite, atat pentru stabilirea valorii impozabile in cazul
impozitului pe cladiri cat si pentru stabilirea bazei impozabile in cazul TVA.
Astfel, organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele atributiilor si
competentelor ce Ti revin, relevanta starilor de fapt fiscale si sa adopte solutia
prevazuta de lege, in functie de obligatia fiscala care face obiectul impunerii, asa
cum rezulta din prevederile art. 6, art. 64 din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala si ale pct. 6.1 din Normele metodologice de aplicare a OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala :

,Art.64 For fa probant & a documentelor justificative  gi eviden felor contabile
Documentele justificative gi evidenfele contabile ale contribuabilului constituie
probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existd si_alte acte
doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere.”

»Art.6 Exercitarea dreptului de apreciere

Organul fiscal este indreptafit s& aprecieze, in limitele atribufiilor si
competentelor ce Ti revin, relevanfa stérilor de fapt fiscale gi s& adopte solufia
admisa de lege, intemeiatd pe constatdri complete asupra tuturor imprejurarilor
edificatoare in cauza.

Norme Metodologice

6.1. In aprecierea unei situafii fiscale asupra careia urmeazad a lua o decizie,
organul fiscal va determina stéarile de fapt relevante din punct de vedere fiscal
prin utilizarea mijloacelor de prob & prev azute de lege .”

Conform prevederilor Codului fiscal, deducerea TVA presupune mai intai
de toate existenta exemplarului original al facturii, alte acte doveditoare fiind
luate Tn considerare in plus, pentru demostrarea utilizarii achizitiilor in scopul
operatiunilor taxabile. Astfel, inexistenta facturii duce din start la imposibilitatea
exercitarii dreptului de deducere.

Asa cum rezulta din prevederile pct. 7 din Directiva 2006/112/CE privind
sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata “sistemul comun privind TVA
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este necesar s a conduc a, chiar s in cazul in care cotele s scutirile nu sunt pe
deplin armonizate, la_o neutralitate in_ domeniul concuren __ tei, astfel incat, pe
teritoriul fiecdrui stat membru, bunurile s serviciile similare s& suporte aceeasi
sarcinad fiscala, indiferent de lungimea lanfului de producfie s de distribufie”. Ori,
in cazul in speta, acordarea dreptului de deducere in baza valorii stabilite de
DITL, contravine principiului neutralitati TVA atata timp cat, avand in vedere
lipsa facturilor de achizitie, nu se poate stabili daca furnizorii erau sau nu
persoane impozabile inregistrate in scopuri de TVA si daca au colectat sau nu
TVA.

Astfel, tinand cont de faptul ca nu au fost puse la dispozitia organului de
inspectie fiscala facturi de achizitie aferente realizarii imobilelor care au facut
obiectul impunerii, organul fiscal a fost in imposibilitatea estimarii unei baze
impozabile in ceea ce priveste TVA deductibil, mai ales ca pana la data
controlului contestatarul nu a depus nicio declaratie fiscala in ceea ce privegte
TVA.

Drept urmare, in mod corect organul fiscal a stabilit in sarcina
contestatorului TVA de plata Tn suma de x lei fiind in imposibilitatea estimarii, in
lipsa documentelor justificative — facturile de achizitie, a bazei impozabile pentru
acordarea deductibilitatii TVA si nu a acordat deductibilitatea TVA in baza valorii
impozabile stabilite prin Decizia emisa de DITL, aceasta baza impozabila fiind
utilizata doar la stabilirea impozitului pe cladiri.

in ceea ce priveste decizia x invocatd de contribuabil, aceasta nu este
definitiva fiind atacatd cu cale de recurs, asa cum reiese din informatiile
referitoare la dosar existente pe portatul Curtii de Apel Bucuresti.

B. Referitor la aplicarea jurisprudentei CJUE

Nu pot fi retinute in solutionarea favorabilad a contestatiei cazurile invocate
de contestatar atata timp céat spetele dezbatute de acestea sunt complet diferite
de speta in cauza, astfel:

- In cauza 90/02 Bockemuhl Tintrebarea care a fost supusa CJUE a fost: daca
dreptul de deducere a TVA, in_situa tia in_care se aplic_a mecanismul tax_arii
inverse , al unei persoane impozabile care este raspunzatoare in calitate de
destinatar al serviciilor pentru TVA aferenta, poate fi exercitat doar daca
persoana impozabila se afla Th posesia unei facturi conform art. 22, alin. 3 din A
Sasea Directiva 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea
legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de afaceri - sistemul
comun de taxa pe valoarea adaugata, ori, in cazul in speta, nu avem de a face
cu o operatiune supusa taxarii inverse; Cauzele conexate C95/07 gi C96/07
Ecotrade pun 1in dezbatere problematica deductibiltati taxei in cazul
operatiunilor de taxare inversa, operatiuni care nu fac obiectul spetei in cauza.

- In cauza 280/10 Polski Trawertyn s-a pus problema exercitarii dreptului de
deducere a TVA-ului aferent intrarilor in conditiile in care, la data emiterii facturii
referitoare la respectiva achizitie, societate nu era inca inregistrata, nici

v A

identificata in scopuri de TVA iar factura a fost emis_a in numele asocia tilor.
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Asadar, In acest caz a existat o factura emisa in numele asociatilor si achitata de
acegtia, fiind pusa in discutie deductibilitatea TVA-ului acestei facturi emisa
Tnainte de nregistrarea societatii in scopuri de TVA,;

- In cauza 385/2009 Nidera Handelscompagnie , cu referire la punctul 42
invocat de contribuabil, Curtea s-a pronuntat in contextul sistemului de taxare
invers a, context ce nu este aplicabil cauzei Tn spetd. Mai mult, interpretarea
contestatarului cu privire la punctul 48 “Desigur, persoanele impozabile au de
asemenea obligafia de a declara cand incep, cand isi modificd sau cand
inceteaza activitdfile, conform masurilor adoptate in acest scop de statele
membre, s aceasta in temeiul articolului 213 din Directiva 2006/112. Cu toate
acestea, Curtea s-a pronunfat deja in sensul cd o asemenea dispozifie nu per
mite in niciun caz statelor membre, In cazul neprezentdrii unei declarafi, sa
reporteze exercitarea dreptului de deducere pana la inceputul efectiv al realizarii
obisnuite a operafiunilor taxate sau sa priveze persoana impozabild de
exercitarea acestui drept” este eronata, in sensul ca ea face referire la lipsa
declaratiei de inregistrare in scopuri de TVA si nu la lipsa facturii. in plus, in
cazul Nidera Handelscompagnie suma TVA facturat de furnizori si achitata
acestora este cunoscuta nepunandu-se problema estimarii acesteia n conditiile
Tn care nu exista documente justificative;

- punctul 27 al cauzei C174/08 NCC Construc tion Danmark A/S Tmpotriva
Skatteministereit, asa cum este invocat de contribuabil, subliniaza faptul ca
principiul neutralitatii este garantat in ceea ce priveste sarcina fiscala aplicabila
tuturor activitatilor economice in_conditile Tn care aceste activitati sa fie ele
insele supuse la plata TVA. Astfel, dintre toate faptele juridice cu efect
patrimoial incheiate de o persoana impozabila, intr-o perioada fiscala, unele sunt
generatoare de TVA deductibil si altele nu, pentru acestea din urma persoana
impozabila comportandu-se ca un consumator final. Ori, in conditile in care nu
se pot identifica operatiunile generatoare de TVA deductibil, nu se poate garanta
principiul neutralitatii TVA,

- In cauza C-309/06 Marks & Spencer contestatarul interpreteaza concluziile
avocatului general Kokott Tn aceasta cauza invocand faptul ca “principiile
generale de drept care trebuie respectate de un stat membru la transpunerea
dreptului comunitar in legislafia nafionald, respectiv la aplicarea dispozifiilor
nafionale de transpunere, impun ca unor operafiuni determinate s& li se aplice
efectiv metoda pe care legislatia nafionald o prevede pentru acestea”. Ori, n
cazul In speta, legislatia nationala a fost aplicata, in Codul Fiscal existand
prevederi cu privirere la deducerea TVA-ului conform art. 145 si 146.

Principiul prevalen tei substan fei asupra formei constituie un principiu
fundamental al sistemului comun de TVA instituit de legislatia comunitara, care
se aplica in concordanta cu celelalte principii recunoscute de legislatia si
jurisprudenta comunitara, printre care principiul luptei Tmpotriva fraudei, a
evaziunii fiscale si a eventualelor abuzuri. Din acest motiv legislatia fiscala
conditioneaza deductibilitatea TVA a achizitilor de indeplinirea cumulativa, pe
langa conditiile de forma (inclusiv conditia ca persoana impozabila sa detina
factura completatd cu informatiile obligatorii prevazute de lege), a conditiei de
fond esentiale, aceea ca achizitile pentru care se solicita deducerea sa fie
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destinate utilizarii in folosul propriilor operatiuni taxabile ale persoanei
impozabile.

Prin urmare, persoanele impozabile au dreptul sa-si deduca taxa pe
valoarea adaugata aferenta intrarilor numai daca sunt indeplinite doua conditii
cumulative, si anume: intrarile reprezintd achizitii de bunuri si servicii destinate
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile si au la baza facturi care contin
obligatoriu toate informatiile necesare stabilirii dreptului de deducere.

Drept urmare, tinand cont de faptul ca societatea nu a pus la dispozitia
organelor de control facturi de achizitii bunuri i servicii, acestea fiind in
imposibilitatea determinarii momentului exigibilitatii TVA si a sumei TVA exigibile
conform prevederilor legale, organele de inspectie fiscala in mod corect au
procedat la stabilirea TVA de plata ca urmare a depasirii plafonului in cazul
tranzactiilor imobile desfagurate de contestatar.

Astfel, tinand cont de prevederile legale invocate si de pozitia organului de
inspectie fiscala se va respinge contestatia cu privire la TVA stabilitd suplimentar
de plata in suma de x lei.

Pentru neachitarea obligatiilor fiscale stabilite suplimentar au fost calculate
accesorii conform art.119 si art. 120 din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, modificata si completata, valabil pana la data de
30.06.2010:

"Art.119 -(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de intarziere."
"Art.120 - (1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii
sumei datorate inclusiv.

“(7) Nivelul majorarii de Tntarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere, si
poate fi modificat prin legile bugetare anuale.”

Incepand cu data de 1 iulie 2010 , sunt incidente prevederile art. 119, art.
120 si art.120* din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, modificate prin O.U.G. nr. 39/2010:

"Art. 119 - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi___si penalit ati de
Intarziere ."

[-]

(4) Dobanzile se stabilesc prin decizii intocmite in conditiile aprobate prin ordin al
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu exceptia situatiei
prevazute la art. 142 alin. (6).”

"Art. 120 - (1) Dobéanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand
cu ziua imediat urmé&toare termenului de scadenta si panéa la data stingerii sumei
datorate inclusiv.

-14 -



(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din corectarea
declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere, dobéanzile se datoreaza
incepand cu ziua imediat urmatoare scadentei creantei fiscale pentru care s-a
stabilit diferenta si pana la data stingerii acesteia inclusiv.

[-]

(7) Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,05% pentru fiecare zi de intarziere gi
poate fi modificat prin legile bugetare anuale.”

Alineatul (7) al art.120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata a fost modificat O.U.G. nr. 88/2010 incepand cu 01.10.2010,
astfel:

“(7) Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,04% pentru fiecare zi de intarziere gi
poate fi modificat prin legile bugetare anuale.”

Alineatul (7) al art.120 din O.G nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatd fost modificat prin punctul 14. din Ordonanta de urgenta nr.
8/2014 incepand cu 01.03.2014, astfel:

“(7) Nivelul dobanzii este de 0,03% pentru fiecare zi de intarziere.”

ARTICOLUL 120 din O.G nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata a fost introdus prin punctul 11. din Ordonanta de urgenta nr.
39/2010 incepéand cu 01.07.2010:

“Art.120 * Penalit 4fi de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatfiilor fiscale se sancfioneazd cu o penalitate de
intarziere datoratd pentru neachitarea la scadentad a obligatiilor fiscale principale.
(2) Nivelul penalitéfii de intarziere se stabileste astfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la scadentd, nu se
datoreazd si nu se calculeazd penalitdfi de intarziere pentru obligafiile fiscale
principale stinse;

b) daca stingerea se realizeazd in urméatoarele 60 de zile, nivelul penalitafii de
intarziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;

c) dupa implinirea termenului prev azut la lit. b), nivelul penalit afii de
intarziere este de 15% din obliga fiile fiscale principale r a@mase nestinse .

(3) Penalitatea de intarziere nu inl&turd obligatia de platd a dobanzilor.”

ARTICOLUL 120" din O.G nr. 92/2003 privind Codul de procedurs fiscala,
republicata a fost modificat prin punctul 2. din Ordonanta de urgenta nr. 50/2013
Tncepéand cu 01.07.2013:

“Art.120* Penalit 4fi de intarziere

(1) Penalitéfile de Tintarziere reprezintd sancfiunea pentru neindeplinirea
obligatiilor de plata la scadentd si se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
ncepand cu ziua imediat urmé&toare termenului de scadentd si pana la data
stingerii sumei datorate inclusiv. Dispozifile art. 120 alin. (2) -(6) sunt aplicabile in
mod corespunzator.
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(2) Nivelul penalitdfii de intarziere este de 0,02% pentru fiecare zi de intarziere.
(3) Penalitatea de intarziere nu inl&tura obligatia de platd a dobanzilor”

Incepand cu data de 01.01.2016 sunt aplicabile prevederile art.174 si art.
176 din Legea nr.207/2015 privind Codul de Procedura fiscala:

“ART. 174 Dobanzi

(1) Dobéanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urmdatoare termenului de scadenfd s pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.

[..]

(5) Nivelul dobanzii este de 0,02% pentru fiecare zi de intarziere.”

“ART. 176 Penalit afi de intarziere

(1) Penalitafle de intarziere se calculeazd pentru fiecare zi de intarziere,
ncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenfa s pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv. Dispozifiile art. 174 alin. (2) - (4) s art. 175 sunt
aplicabile Tn mod corespunzator.

(2) Nivelul penalitafi de intarziere este de 0,01% pentru fiecare zi de intarziere.
(3) Penalitatea de intarziere nu inlaturad obligafia de platd a dobanzilor.

(4) Penalitatea de intarziere nu se aplicd pentru obligadile fiscale principale
nedeclarate de contribuabil/platitor si stabilite de organul de inspecfe fiscala prin
decizii de impunere.”

Avand Tn vedere prevederile legale de mai sus, rezultd ca pentru
neachitarea la scadenta a obligatiilor de plata se datoreaza dupa acest termen
majorari/dobanzi de intarziere si penalititi de intarziere. in cazul diferentelor
suplimentare de creante fiscale stabilite de organele de inspectie fiscala
majorarile/dobénzile de Tintarziere i penalitatile de intarziere se datoreaza
incepénd cu ziua imediat urmatoare scadentei creantei fiscale pentru care s-a
stabilit diferenta si pana la data stingerii acesteia inclusiv.

Cum contestatorul nu contesta modul de calcul al accesoriilor si prin
aplicarea regulii de drept “accesorium sequitur principalem” se va respinge
contestatia in privinta accesoriilor stabilite pentru TVA suplimentara de plata in
suma de x lei.

Cu privire la solicitatea contestatarului de a transmite punctul sau de
vedere catre Comisia fiscala centrala pentru o interpretare legala, facem
precizarea ca, in conformitate cu prevederile Ordinului nr. 688/2013 privind
componenta si functionarea Comisiei fiscale centrale si tinand cont de faptul ca
nu exista puncte de vedere divergente in ceea ce priveste aplicarea legislatiei in
acest caz, nu se impune consultarea Directilor de specialitate din cadrul
Ministerului Finantelor Publice si Agentia Nationala de Administrare Fiscala si
mai departe sesizarea Comisiei fiscale centrale.

-16 -



Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 6, art. 21 alin.(1), alin.(2) lit. a), art.64, art. 91, alin. (1)-(2), art. 92
alin (1)-(3), art.98 alin. (1)-(3), art. 101 alin.(1)-(3) si art.102 alin.(1), lit. b), alin.
(3), alin.(4), alin.(6), art. 119, art. 120, art. 120" din OG 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 145
alin. (1)- (2), art. 146 alin.(1), lit.a), art. 251 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 174, art. 176, art.347 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de proceura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, pct.46 din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004, pct.7 din
Directiva 2006/112/CE privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata:

DECIDE

o

1. Respingerea ca neintemeiat a a contestatiei formulata de persoana
fizica .X. impotriva Deciziei de impunere nr. MBS1_AIF_x privind taxa pe valoare
adaugata si alte obligatii fiscale stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
fizice care realizaza veniuri impozabile din activitdti economice nedeclarate
organelor fiscale emisa de Administratia Sector 1 a Finantelor Publice pentru
obligatii fiscale suplimentare de plata in suma totala de x lei , reprezentand TVA
n sum a de x lei si accesorii aferente in suma de X lei.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi contestata, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul Bucuresti.
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