Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationald de Administrare Fiscalda  Str. Vasile Bumbac
Directia Generald a Finantelor Publice a Suceava
Jjudetului Suceava Tel : 0230 521 358 int 614

Biroul Solutionare Contestatii Fax : 0230 215 087

DECIZIA NR. _159
din 17.12.2010
privind solutionarea contestatiei formulatd de

din municipiul Suceava, ............ , Judetul Suceava,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. ...l

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata
de Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa nr. ............. , inregistrata la Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ............... , asupra
contestatiei formulate de .......cceeeenneeees, ctl sediul Tn municipiul Suceava, ................

.................... contestd masurile stabilite prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .................... ,
inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. .......... , emisd in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. ............... , privind suma de ...ceeeen. ,
reprezentand:

L — impozit pe profit;

L — majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

L —TVA;

® — majorari de intarziere TVA;

® — impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice;

L — majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende;

Societatea contestd si neadmiterea la deducere a cheltuielilor in suma de
............ aferente anului 2010.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand cd 1n spetd sunt Intrunite conditiile prevazute de art. 205 si 209
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita
sd se pronunte asupra contestatiei.

L .cceeeuereeeee.. contesta masurile stabilite prin Decizia de impunere

Pagina: 1

nr.7



privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
ceesenesennnnnnnenesy INregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ...........,
privind suma totala de ............, reprezentand impozit pe profit, TVA, impozit pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice si majorari de intarziere
aferente, precum si cheltuielile in suma de ............ aferente anului 2010, respinse
la deducere de organele de inspectie fiscala.

Referitor la suma de ............ , reprezentand impozit pe profit si la suma
de ............, reprezentind majoriri de intirziere aferente impozitului pe profit,
stabilite in sarcina sa, societatea sustine ca argumentele sale sunt urmatoarele:

e Suma de ............ s-a achitat asociatului ............ in baza contractului de
inchiriere nr. ............. Petenta afirmd cd aceastd suma a reprezentat pentru
societate o cheltuiala, iar pentru ............ un venit si din acest motiv considera ca
obligativitatea platii impozitului in procent de 16% 1i revine lui .............

e Sumade ............ inregistratd in contul 625-,,Cheltuieli cu deplasdrile” reprezinta
cheltuieli cu diurne acordate angajatilor, cheltuieli cu cazarea si cu transportul.
Societatea precizeazd ca suma totald inregistratd In contul 625-,,Cheltuieli cu
deplasdrile” in perioada ianuarie 2007-iunie 2010 este de .............

Contestatoarea mentioneaza ca exista ordine de deplasare pentru toata
perioada verificata, intocmite pe persoane si durate de deplasare, avand semnatura si
stampila partenerilor de afaceri unde s-au efectuat deplasarile.

Petenta afirma ca pentru ordinele de deplasare emise in perioada februarie

— martie 2009 (ordinele de deplasare nr. ............ s e e ), stampila
partenerilor de afaceri este putin vizibila din cauza tusului, iar pe ordinele de
deplasare nr. ............ , stampilele partenerilor de afaceri sunt aplicate pe verso din

neatentia salariatilor.

Societatea mai precizeazad ca datele de plecare si de sosire sunt completate
pe toate ordinele de deplasare, iar la unele din acestea data plecdrii si sosirii din
casuta destinatd stampilei nu este vizibild (ordinele de deplasare nr. ............ ).

Contestatoarea motiveaza cd diurnele aferente perioadei de deplasare au
fost achitate salariatilor pe baza de ,,Dispozitii de plata”, continand datele fiecarui
salariat, sumele si semndtura de primire a fiecarui salariat. Societatea afirma ca din
luna februarie 2009 formularele ,,Dispozitii de plata” si ,,Ordine de deplasare” au fost
indosariate la inceputul dosarului de trimestru, motiv pentru care nu au fost gasite de
organele de control.

e Suma de ............ , Inregistratd in contul 6022-,,Cheltuieli cu combustibilul”,
reprezinta cheltuieli cu combustibilul aferente perioadei ianuarie 2007-iunie
2010, suma totala a contului 6022 in perioada supusd controlului fiind de

Societatea mentioneazd ca pentru Intreaga perioada supusd controlului
exista foi de parcurs Intocmite saptamanal pentru fiecare autoturism, cu stampilele
aferente destinatiilor. Contestatoarea precizeazd ca motivul pentru care nu s-au
intocmit foi de parcurs zilnice este ca nu s-au justificat deplasarile zilnice ale
autoturismelor, ci deplasari efectuate la intervale de cateva zile pe distante lungi,
acolo unde au sediul partenerii de afaceri si unde s-au efectuat livrarile (Baia Mare,
Oradea, ..... , Bucuresti, Tasnad, Cluj-Napoca, Sighetu-Marmatiei, Miercurea-Ciuc,
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Campeni, Sarmasu, Tarnaveni, Siret, Odorheiu Secuiesc, Bacau).

Petenta afirma ca 1n perioada ianuarie 2007-iunie 2008 exista incheiate 2
contracte de comodat pentru utilizarea a 2 autoturisme, contracte care au fost
prezentate organelor de control.

e Suma de ............ , Inregistratd Tn luna noiembrie 2008 in contul 624-,,Cheltuieli
privind transportul”, reprezintd factura nr. ............ in valoare de ............ emisa
de ............ Santana de Mures. Societatea face precizarea cd factura respectiva
impreuna cu chitanta erau atasate la decontul lui ............ si nu la notele de
intrare-receptie, motiv pentru care nu au fost gasite de organele de control.

Referitor la suma de ............, reprezentind TVA si suma de ............,
reprezentand majoriri de intirziere aferente TVA, argumentele sunt cele
prezentate la punctul anterior-subpunctul referitor la suma de .............

Referitor la suma de ............ , reprezentand impozit pe dividende si la
suma de ............ , reprezentand majorari de intarziere aferente impozitului pe
dividende, motivele contestatiei constau in faptul cd, in perioada 01.01.2007-
30.06.2007, asociatii societatii au ridicat din casierie suma de ............ pentru diferite
aspecte legate de bunul mers al societatii, achizitii materiale, carburanti etc., urmand
ca justificarea acestora sd fie facutd o datd cu intrarea In normalitate a activitatii
economice a societatii.

I1. Prin Decizia de impunere nr. ....cccccceeueeee , Inregistrata la Activitatea
de Inspectie Fiscala sub nr. ............ , s-a stabilit in sarcina .........ccceeee. suma
totala de ............ , reprezentand impozit pe profit, TVA, impozit pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice si majorari de intarziere aferente.

Cu privire la impozitul pe profit, in urma verificarii efectuate la
.................... , organele de inspectie fiscala au stabilit ca in perioada supusa
controlului, respectiv 01.07.2008-31.03.2010, societatea a efectuat plati in numele
asociatului ............ pentru achizitionarea unui autoturism proprietate personald, plati
ce sunt evidentiate Tn contul 612-,,Cheltuieli privind chiriile”. Organele fiscale fac
precizarea cd, in timpul inspectiei fiscale, s-a solicitat reprezentantului societdtii
explicatii privind componenta contului 612, iar acesta a prezentat organelor fiscale un
contract de inchiriere incheiat intre societate si asociatul ............ , contract care nu este
inregistrat la organul fiscal teritorial $i nu constituie document justificativ din punct
de vedere fiscal.

In consecinti, organele fiscale au constatat o diminuare a profitului
impozabil aferent perioadei iulie 2008-martie 2010 cu suma de .............

In urma verificarii evidentei contabile s-a mai constatat ci societatea a
inregistrat pe cheltuieli deductibile, in contul 625-,,Cheltuieli cu deplasari”’, suma de
............ , reprezentand diurne acordate angajatilor societatii pe baza ordinelor de
deplasare care, fie nu au stampila partenerilor de afaceri la care s-a efectuat
deplasarea, fie au stampile ce apartin partenerilor de afaceri, fie nu au completate
datele de sosire si de plecare. Organele fiscale fac mentiunea ca in timpul controlului
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societatea nu avea Intocmitd nici o situatie cu privire la acordarea diurnei catre
salariati, respectiv liste sau dispozitii de platd care sa contind semnatura si date
privind salariatii. in consecinti, organele fiscale au constatat ci aceste documente nu
au calitatea de documente justificative, nefiind completate conform prevederilor

OMFP nr. 1752/2005 si OMFP nr. 3055/2009.

In urma verificarilor efectuate, organele fiscale au constatat ci agentul
economic a dedus la calculul profitului impozabil suma de ............, reprezentand
cheltuieli cu combustibilul pentru care societatea nu a intocmit foi de parcurs in
vederea justificarii consumului de carburant. Organele de control fiscal fac precizarea
cd pana in luna iulie 2008 contribuabilul nu are in patrimoniu nici un autoturism §i nu
a prezentat in timpul controlului acte doveditoare cu privire la detinerea unui contract
de inchiriere.

In urma verificarii s-a constatat si ca in luna noiembrie 2008 agentul
economic a inregistrat pe cheltuieli deductibile in contul 624-,,Cheltuieli privind
transportul” suma de ............ , fard a avea la baza un document justificativ.

Pentru faptele prezentate mai sus, organele fiscale au considerat ca s-au

incalcat prevederile art. 19 alin. 1, art. 21 alin. 4 lit. f din Codul fiscal si ale pct. 44

din HG 44/20047 si au recalculat profitul impozabil al societatii, stabilind un impozit
pe profit suplimentar in suma de ............ , astfel:

e Pentru anul 2007 s-a stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de

e Pentru anul 2008 s-a stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de
......... lei;

e Pentru anul 2009 s-a stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de
......... lei, dar tindnd cont de faptul ca societatea a platit si a declarat impozit
minim in suma de ......... lei, s-a comparat impozitul pe profit recalculat in
suma de ........ lei cu impozitul minim declarat si achitat de contribuabil,
rezultand un impozit pe profit nedeclarat in suma de ........ lei;

Pentru anul 2010 s-a dispus diminuarea pierderii fiscale cu suma de
............ , stabilitd prin dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie

Pentru neachitarea la scadentd a impozitului pe profit, s-au calculat
majorari de intarziere pana la data de 01.10.2010, in suma de .............

Cu privire la TVA, organele fiscale au constatat cd societatea a dedus
TVA in suma de ...cceeuneee , reprezentand combustibil pentru care agentul economic nu
a intocmit foi de parcurs in vederea justificarii consumului de carburant. Organele de
control fiscal fac precizarea ca in perioada ianuarie 2007-iulie 2008 contribuabilul nu
are in patrimoniu nici un autoturism §i nu a prezentat Tn timpul controlului acte
doveditoare cu privire la detinerea unui contract de inchiriere.

In consecintd, au stabilit ci aceste achizitii nu sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile.

Organele fiscale au considerat ca au fost incalcate prevederile art. 128 alin.
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4 lit. a si art. 14571 alin. 1 din Codul fiscal si au stabilit suplimentar de platda TVA in
SUMA de eeeeeeeenenes

Pentru neachitarea la scadenta a TVA, s-au calculat majorari de intarziere
pana la data de 01.10.2010, in suma de .............

Cu privire la impozitul pe dividende, s-a constatat ca, in perioada
01.01.2007-30.06.2010, asociatii societatii ..... SI wevveneee (pana in luna martie 2010)
au ridicat din casieria unitatii, conform dispozitiillor de plata, sume de bani,
inregistrate in balantele de verificare lunare in soldul contului 542-,,Avansuri de
trezorerie”. La data de 30.06.2010 1n balanta de verificare, societatea inregistreaza in
soldul contului 542 suma de .............

Pentru clarificarea situatiei s-a luat notd explicativda actualului
administrator, care a declarat ca suma de ............ reprezintd numerar ridicat de
administrator.

Intrucat societatea nu a justificat cu alte documente legale (contracte de
vanzare-cumpdrare, facturi, etc.) avansurile platite catre terti, iar platile sunt
inregistrate in evidenta contabild in baza dispozitiilor de plata emise pe cei doi
asociati ai firmei, organele de inspectie fiscala au considerat ca platile respective nu
au fost efectuate 1n interesul desfasurarii activitatii economice a societatii, ci in
scopul personal al asociatilor firmei.

Astfel, organele de control fiscal au considerat ca ridicarea sumei de
............ din casieria unitatii reprezintd dividende nete omise a se inregistra n evidenta
contabila a societatii si au calculat un impozit pe dividende in suma de .............

Organele fiscale au considerat cd nu au fost respectate prevederile art. 7
alin.1 pct. 12 si art. 67 alin. 1 din Codul fiscal si au stabilit in sarcina societatii suma
de .ueeeeees

Pentru neachitarea la scadentd a impozitului pe dividende, s-au calculat
majorari de Intarziere, pana la data de 01.10.2010, in suma de .............

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la suma de ............ — impozit pe profit aferent anului 2008,
stabilit suplimentar prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .......c.cecuee. , Inregistrata
la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ............ , cauza supusa solutionarii este
daca societatea are dreptul la deducerea cheltuielilor privind chiriile in suma de
ceeeeseennnsy 1 conditiile in care nu au la baza inregistrarii lor in contabilitate un
document justificativ, potrivit legii.

In fapt, in urma verificarii efectuate 1a ....ccceeeeccnnneces , organele de inspectie
fiscala au stabilit ca in perioada 01.07.2008-31.12.2008, societatea a efectuat plati in
numele asociatului ............ pentru achizitionarea unui autoturism proprietate
personald, plati in suma de ............ ce sunt evidentiate Tn contul 612-,,Cheltuieli
privind chiriile”.
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Organele fiscale fac precizarea cd, in timpul inspectiei fiscale s-a solicitat
reprezentantului societatii explicatii privind componenta contului 612, iar acesta a
prezentat organelor fiscale un contract de inchiriere incheiat intre societate si
asociatul ............ , contract care nu este inregistrat la organul fiscal teritorial.

Organele de inspectie fiscald au stabilit ca acest contract nu constituie
document justificativ din punct de vedere fiscal si prin urmare, au constatat ca
societatea a diminuat nejustificat profitul impozabil aferent perioadei iulie 2008-
decembrie 2008 cu suma de ............ §i au stabilit suplimentar un impozit pe profit
in suma de .............

Societatea sustine ca suma de ............ s-a achitat asociatului ............ in baza
contractului de inchiriere nr. ............ , Ca aceastd suma a reprezentat pentru societate o
cheltuiala, iar pentru ............ un venit si din acest motiv considerd cd obligativitatea
platii impozitului in procent de 16% ii revine lui .............

in drept, sunt aplicabile prevederile:

e Art. 19 alin. 1 si ale art. 21 alin. 1 si alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, in vigoare in perioada supusd solutionarii, unde se
precizeaza ca:

ART. 19

»(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

ART. 21

,»Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

[...]”.

Din aceste texte de lege se retine cd sunt cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil numai acele cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile.

De asemenea, acele cheltuieli Tnregistrate in contabilitate, care nu au la
baza un document justificativ, potrivit legii prin care se face dovada ca operatiunea
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respectiva a fost efectuata, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil.

e Referitor la aplicarea prevederilor art. 21 alin. 4 lit. f din Codul fiscal, la pct.
44 din Normele de aplicare a Codului fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, reglementate prin HG 44/2004, se precizeaza ca:

»INorme metodologice:

44. Inregistririle in evidenta contabili se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform reglementarilor
contabile in vigoare”.

Conform acestor prevederi legale, Inregistrarile care se efectueaza in
evidenta contabild au la baza un finscris care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ trebuie sd fie Tntocmit si emis conform
reglementarilor contabile in vigoare.

e Acest fapt rezulta si din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, unde la
art. 6 se stipuleaza ca:

ART. 6

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuatid se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care stia la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Din textul acestor articole se intelege ca la baza oricarei operatiuni
economico-financiare se afla un document care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ std la baza inregistrarilor din evidenta
contabila. De asemenea, documentele justificative angajeaza raspunderea persoanelor
care le-au intocmit, vizat si aprobat si a celor care le-au inregistrat in contabilitate.

Se retine ca simpla inregistrare n contabilitate a unor operatiuni nu este
suficienta pentru deducerea cheltuielilor, contribuabilul fiind responsabil pentru
inregistrarea operatiunilor ce au la bazd documente care nu sunt emise in
conformitate cu prevederile legale.

® In ceea ce priveste contractele de Inchiriere, acestea genereaza beneficiarilor
venituri din cedarea folosintei bunurilor si sunt prevazute la art. 62 si art. 82
alin. 2 din Codul fiscal, modificat, unde se precizeaza ca:

ART. 62

¢ Stabilirea venitului net anual din cedarea folosintei bunurilor

(1) Venitul brut reprezinta totalitatea sumelor in bani si/sau
echivalentul in lei al veniturilor in natura si se stabileste pe baza chiriei sau a
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arendei previazute in contractul incheiat intre parti pentru fiecare an fiscal,
indiferent de momentul incasarii chiriei sau arendei.

[...]".

ART. 81

“L...]

(2) Contribuabilii care obtin venituri din cedarea folosintei bunurilor
din patrimoniul personal au obligatia sa depund o declaratie privind venitul
estimat, in termen de 15 zile de la incheierea contractului intre parti. Declaratia
privind venitul estimat se depune o datid cu inregistrarea la organul fiscal a
contractului incheiat intre parti.

[...]”.

Din acest text de lege rezultd ca veniturile din cedarea folosintei bunurilor
se stabilesc pe baza chiriei prevazute in contractul incheiat Tntre parti.

De asemenea, cei care obtin aceste venituri au obligatia depunerii la
organul fiscal a declaratiei privind venitul estimat, declaratie care se depune o data cu
inregistrarea la organul fiscal a contractului incheiat intre parti.

Se retine astfel ca, pentru a-si produce efectele si pentru a putea avea rolul
de document justificativ care sa stea la baza Tnregistrarii Tn evidenta contabila,
contractul de Tnchiriere trebuie sa fie intocmit si emis conform reglementarilor legale
in vigoare si sa fie Inregistrat la organul fiscal.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca, in perioada
01.07.2008-31.12.2008, societatea a efectuat pliti in numele asociatului ............
pentru achizitionarea unui autoturism proprietate personald, plati in suma de ............
ce sunt evidentiate in contul 612-,,Cheltuieli privind chiriile”.

Organele fiscale fac precizarea ca, in timpul inspectiei fiscale s-a solicitat
reprezentantului societatii explicatii privind componenta contului 612, iar acesta a
prezentat organelor fiscale un contract de inchiriere incheiat intre societate si
asociatul ............ , contract care nu este Tnregistrat la organul fiscal teritorial.

Analizand prevederile legale citate si analizate anterior, conform cérora la
baza oricdrei inregistrari contabile se afla un document care dobandeste calitatea de
document justificativ, precum si faptul cd pentru a-si produce efectele si pentru a
putea avea rolul de document justificativ care sd stea la baza Tnregistrarii in evidenta
contabila, contractul de 1inchiriere trebuie sa fie intocmit si emis conform
reglementdrilor legale in vigoare si sa fie inregistrat la organul fiscal, rezultd ca, in
ceea ce priveste contractul nr. ............ , acesta nu este document justificativ pentru
inregistrarea in contabilitate a cheltuielilor privind chiriile, deoarece acest contract nu
a fost Tnregistrat la organul fiscal.

Prin urmare, cheltuielile cu chiriile evidentiate in contabilitate in baza
acestui contract, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil, Intrucit nu au la
baza documente justificative conform legii. Rezulta ca in mod legal organele fiscale
nu au acceptat la deducere cheltuielile cu chiriille in suma de ............ aferente
perioadei iulie 2008-decembrie 2008, drept pentru care urmeaza a se respinge ca
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neintemeiata contestatia formulatd cu privire la impozitul pe profit stabilit
suplimentar in suma de ............ , In urma respingerii la deducere a cheltuielilor Tn
suma de .............

In ceea ce priveste afirmatia societitii potrivit cireia sumade ............ s-
a achitat asociatului ............ in baza contractului de inchiriere nr. ............ si aceasta
suma a reprezentat pentru societate o cheltuiala, iar pentru ............ un venit si din
acest motiv considerd ca obligativitatea platii impozitului in procent de 16% 1i revine
lui ... , facem precizarea ca aceasta sustinere nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat controlul fiscal efectuat a vizat activitatea
desfasurata de ..cceeesssseeccccees si nu de persoana fizica .............

2. Referitor la suma de ............ , reprezentand impozit pe profit aferent
anilor 2007 si 2008, stabilit suplimentar prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala nr.
.................... , Inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscald sub nr. ...........,
cauza supusa solutionirii este dacid societatea are dreptul la deducerea
cheltuielilor in suma de ............ privind diurnele acordate angajatilor societatii,
in conditiile in care nu au la baza inregistrarii lor in contabilitate un document
justificativ si contestatoarea nu dovedeste cu documente realitatea si necesitatea
efectuarii acestora.

In fapt, in urma verificarii evidentei contabile s-a constatat ca societatea a
inregistrat pe cheltuieli deductibile, in contul 625-,,Cheltuieli cu deplasdri”’, suma de
............ (din care ............ aferente anului 2007 si ............ aferente anului 2008),
reprezentdnd diurne acordate angajatilor societatii pe baza ordinelor de deplasare
care, fie nu au stampila partenerilor de afaceri la care s-a efectuat deplasarea, fie au
stampile ce apartin partenerilor de afaceri, fie nu au completate datele de sosire si de
plecare. Organele fiscale fac mentiunea ca in timpul controlului societatea nu avea
intocmita nici o situatie cu privire la acordarea diurnei catre salariati, respectiv liste
sau dispozitii de platd care sa contind semndtura si date privind salariatii. Organele
fiscale au constatat ca aceste documente nu au calitatea de documente justificative,
intrucat nu cuprind toate elementele prevazute de lege, iar societatea nu face dovada
realitdtii acestor operatiuni si au respins la deducere cheltuielile Tn suma de .............

Organele fiscale au constatat cd societatea a diminuat nejustificat profitul
impozabil aferent anilor 2007-2008 cu suma de ............ si au stabilit suplimentar
un impozit pe profit in suma de ............ , din care ............ aferent anului 2007 si
............ aferent anului 2008.

Contestatoarea mentioneaza cad exista ordine de deplasare pentru toata
perioada verificata, intocmite pe persoane si durate de deplasare, avand semnatura si
stampila partenerilor de afaceri unde s-au efectuat deplasarile si afirmd ca pentru
unele ordine de deplasare stampila partenerilor de afaceri este putin vizibila din cauza
tusului, iar pe altele stampilele partenerilor de afaceri sunt aplicate pe verso din
neatentia salariatilor.

Societatea mai precizeazad ca datele de plecare si de sosire sunt completate

Pagina: 9



pe toate ordinele de deplasare, iar la unele din acestea data plecdrii si sosirii din
casuta destinatd stampilei nu este vizibila.

Contestatoarea motiveaza cd diurnele aferente perioadei de deplasare au
fost achitate salariatilor pe baza de ,.Dispozitii de platd”, continand datele fiecarui
salariat, sumele §i semnatura de primire a fiecarui salariat.

Prin adresa nr. ............ , inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune in
sustinerea contestatiei formulate cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de platd/incasare.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

e Art. 19 alin. 1 si ale art. 21 alin. 1 si alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, in vigoare 1n perioada supusd solutiondrii, unde se
precizeaza ca:

ART. 19

»(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

ART. 21

,»Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului _impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[‘.‘]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu _au la bazid un
document justificativ, potrivit legii, prin care si se faca dovada efectuirii
operatiunii sau intririi in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

[...]".

Din aceste texte de lege se retine cad sunt cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil numai acele cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile.

Totodata, se retine ca sunt deductibile doar acele cheltuieli care au la baza
un document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii Tn gestiune.

e Referitor la aplicarea prevederilor art. 21 alin. 1 si art. 21 alin. 4 lit. f din
Codul fiscal, la pct. 22 si pct. 44 din Normele de aplicare a Codului fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, reglementate prin HG 44/2004, se
precizeaza ca:
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,»,INorme metodologice:

22. Cheltuielile efectuate in scopul realizirii de venituri impozabile
sunt cheltuielile inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor,
prestarea serviciilor sau executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin
acte normative in vigoare”.

»Norme metodologice:

44. Inregistririle in evidenta contabili se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform reglementarilor
contabile in vigoare”.

Conform acestor prevederi legale, Tnregistrarile care se efectueazd in
evidenta contabild au la baza un finscris care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ trebuie sid fie Tntocmit si emis conform
reglementarilor contabile in vigoare.

De asemenea, pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, respectiv cu realizarea si comercializarea bunurilor, cu prestarea
serviciilor sau cu executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative
in vigoare.

e Acest fapt rezulta si din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, unde la
art. 6 se stipuleaza ca:

ART. 6

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobiandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Din textul acestor articole se Intelege ca o operatiune economico-financiara
care este efectuata de catre un contribuabil se consemneazad intr-un document care
dobandeste calitatea de document justificativ. Acest document justificativ std la baza
inregistrarilor din evidenta contabilda. De asemenea, documentele justificative
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au Tntocmit, vizat si aprobat si a celor care
le-au Tnregistrat Tn contabilitate.

Se retine cd se justifica prin documente acele operatiuni economice care au
fost efectuate de catre contribuabili si care sunt direct raspunzatori de intocmirea,
aprobarea §i Tnregistrarea lor in contabilitate.

Din prevederile legale mentionate, se retine ca deductibilitatea fiscala a
cheltuielilor este conditionatd de dovada realitatii operatiunilor si de necesitatea

Pagina: 11



efectudrii cheltuielilor prin specificul activitatii desfasurate.

Rezultd ca simpla inregistrare in contabilitate a cheltuielilor nu este
suficienta pentru ca acestea sa fie deductibile fiscal, contribuabilul avand obligatia sa
demonstreze realitatea efectudrii cheltuielilor respective.

De asemenea, se retine ca la determinarea profitului impozabil nu sunt
deductibile cheltuielile pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea efectuarii
acestora si ca acestea au fost realizate in scopul realizarii de venituri.

e in ceea ce priveste documentele justificative utilizate pentru inregistrarea in
contabilitate a cheltuielilor cu deplasarile, OMFP Nr. 1850 din 14 decembrie
2004 privind registrele si formularele financiar-contabile, in anexele 1 si 2
precizeaza ca:

“ANEXA 1

NORME METODOLOGICE DE INTOCMIRE SI UTILIZARE A
REGISTRELOR SI FORMULARELOR COMUNE PE ECONOMIE PRIVIND
ACTIVITATEA FINANCIARA SI CONTABILA

[...]

7.[...]

Inregistrarile in _contabilitatea sintetica si analiticA se fac pe baza de
documente justificative, fie document cu document, fie pe baza unui
centralizator in care sunt inscrise mai multe documente justificative al caror
continut se refera la operatiuni de aceeasi natura si perioada.

ANEXA 2

NOMENCLATORUL,
modelele si normele de intocmire si utilizare a registrelor si formularelor
financiar-contabile, comune pe economie, care nu au regim special de inseriere
si numerotare

|INr. | Denumirea formularului | Cod |
lert. | | |
| | | baza |varianta |
| | | | |
| 0| 1 | 2 | 3 |
| | | | |
[...]
| I I | |
| 20.| Dispozitie de plata-incasare catre casierie 114-4-4 | |
| I I | |
| | — Dispozitie de plata-incasare cédtre casierie | | |
| | (colectiva) | |114-4-4/a |
| I I | |
[...]
| | | | |
| 26.| Ordin de deplasare (delegatie) 114-5-4 | |
| | | | |
| | — Ordin de deplasare (delegatie) in strdinadtate | | |
| | (transporturi internationale) | |14-5-4/a |
| | | | |
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DISPOZITIE DE PLATA/INCASARE CATRE CASIERIE
(Cod 14-4-4)

1. Serveste ca:

- dispozitie pentru casierie, in vederea achitirii in numerar a unor
sume, potrivit dispozitiilor legale, inclusiv_a avansurilor aprobate pentru
cheltuieli de deplasare, precum si a diferentei de incasat de catre titularul de
avans in_cazul justificirii unor sume mai mari _decit avansul primit, pentru
procurare de materiale etc.;

- dispozitie pentru casierie, in vederea incasirii in numerar a unor
sume care nu reprezinta venituri din activitatea de exploatare, potrivit
dispozitiilor legale;

- document justificativ_de inregistrare in registrul de casa si in
contabilitate, in cazul pliatilor in numerar efectuate fara alt document
justificativ.

[...]
5. Continutul minimal obligatoriu de informatii al formularului este
urmatorul:

- denumirea unitatii;

- denumirea, numarul si data (ziua, luna, anul) intocmirii
formularului;

- numele si prenumele, precum si functia (calitatea) persoanei care
incaseazai/restituie suma;

- suma Incasata/restituita (in cifre si in litere); scopul incasarii/platii;

- semnéturi: conducatorul wunitatii, viza de control financiar
preventiv, compartimentul financiar-contabil;

- date suplimentare privind beneficiarul sumei: actul de identitate,
suma primita, data si semnatura;

- casier; suma platitd/incasati; data si semnéatura.

[...]

ORDIN DE DEPLASARE
(DELEGATIE - Cod 14-5-4)

1. Serveste ca:

[...]

- document justificativ de inregistrare in contabilitate.

[...]
3. Circula:
[...]

- la___compartimentul _financiar-contabil _pentru _ verificarea
decontului, pe baza actelor justificative anexate la acesta de catre titular la
intoarcerea din deplasare sau cu ocazia procurarii materialelor, stabilind
diferenta de primit sau de restituit, avandu-se in vedere eventualele penalizari si
semnand pentru verificare.

Pagina: 13



[...]
5. Continutul minimal obligatoriu de informatii al formularului este
urmaitorul:
- denumirea unitatii;
- denumirea si numarul formularului;
- numele, prenumele si functia persoanei delegate; scopul, destinatia
si durata deplasarii; stampila unitatii; semnatura conducatorului unitatii; data;
- data (ziua, luna, anul, ora) sosirii_si_plecarii_in/din_delegatie;
stampila unitatii; semnatura conducatorului unitatii;
- ziua si ora plecarii; ziua si ora sosirii; data depunerii decontului;
penalizari calculate; avans spre decontare;
- cheltuieli efectuate: felul actului si emitentul, numarul si data
actului, suma;
- numarul si data chitantei pentru restituirea diferentei; diferenta de
primit/restituit;
- semnaturi: conducatorul unititii, controlul financiar preventiv,
persoana care verifica decontul, seful de compartiment, titularul de avans”.

e Aceleasi prevederi legale sunt prezentate si in OMEF nr. 3512 din 27 noiembrie
2008 privind documentele financiar-contabile, unde se precizeaza ca:

“ANEXA 2 A
NORMELE SPECIFICE DE INTOCMIRE SI UTILIZARE A
DOCUMENTELOR FINANCIAR-CONTABILE

DISPOZITIE DE PLATA/INCASARE CATRE CASIERIE
(Cod 14-4-4)

1. Serveste ca:

- dispozitie pentru casierie, in vederea achitirii in numerar a unor
sume, potrivit dispozitiilor legale, inclusiv a avansurilor aprobate pentru
cheltuieli de deplasare, precum si a diferentei de incasat de catre titularul de
avans in cazul justificirii unor sume mai mari decat avansul primit, pentru
procurare de materiale etc.;

- dispozitie pentru casierie, in vederea incasirii in numerar a unor
sume care nu reprezinta venituri din activitatea de exploatare, potrivit
dispozitiilor legale;

- document justificativ_de inregistrare in registrul de casa si in
contabilitate, in cazul platilor in numerar efectuate fira alt document
justificativ.

[...]
5. Continutul minimal obligatoriu _de informatii al formularului este
urmatorul:

- denumirea unitatii;

- denumire formular: platid/incasare;

- numarul si data (ziua, luna, anul) intocmirii formularului;
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- numele si prenumele, precum si functia (calitatea) persoanei _care
incaseazi/restituie suma;

- suma incasati/restituita (in cifre si in litere); scopul incasarii/platii;

- semnaturi: conducitorul unititii, viza de control financiar
preventiv, compartimentul financiar-contabil;

- date suplimentare privind beneficiarul sumei: actul de identitate,
suma primita, data si semnatura;

- casier; suma platita/incasata; data si semnatura.

[...]

ORDIN DE DEPLASARE (DELEGATIE - Cod 14-5-4)

1. Serveste ca:

- dispozitie citre persoana delegata sa efectueze deplasarea;

- document pentru decontarea de catre titularul de avans a
cheltuielilor efectuate;

- document pentru stabilirea diferentelor de primit sau de restituit
de titularul de avans;

- document justificativ de inregistrare in contabilitate.

2. Se intocmeste intr-un exemplar, pentru fiecare deplasare, de catre
persoana care urmeaza a efectua deplasarea, precum si pentru justificarea
avansurilor acordate in vederea procuririi de valori materiale cu plata in
numerar.

3. Circula:

- la persoana imputernicita sa dispuna deplasarea, pentru semnare;

- la persoana care efectueaza deplasarea;

- la persoanele autorizate ale unitaitii la care s-a efectuat deplasarea,
pentru confirmarea sosirii si plecarii persoanei delegate;

- la__compartimentul financiar-contabil _pentru _verificarea
decontului, pe baza actelor justificative anexate la acesta de citre titular, la
intoarcerea din deplasare sau cu ocazia procuririi_materialelor, stabilindu-se
diferenta de primit sau de restituit, cu luarea in considerare a eventualelor
penalizari si semnitura pentru verificare.

[...]

5. Continutul minimal obligatoriu _de informatii al formularului este
urmatorul:

- denumirea unitatii;

- denumirea si numarul formularului;

- numele, prenumele si functia persoanei delegate; scopul, destinatia
si durata deplasarii; stampila unitaitii; semnitura conducatorului unitatii; data;

- data (ziua, luna, anul, ora) sosirii si plecarii in/din delegatie;

- ziua si ora plecarii; ziua si ora sosirii; data depunerii_decontului;
penalizari calculate; avans spre decontare;

- cheltuieli efectuate: felul actului si emitentul, numarul si data
actului, suma;

- numirul si data documentului pentru restituirea diferentei;
diferenta de primit/restituit;
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- semnéturi: conducatorul unititii; controlul financiar preventiv,
persoana care verifica decontul, seful de compartiment, dupa caz; titularul de
avans”.

Din aceste prevederi legale rezulta cd dispozitia de platd/incasare catre
casierie si ordinul de deplasare sunt documente justificative de inregistrare in
contabilitate. Dispozitia de platd/incasare catre casierie este utilizatd in vederea
achitarii in numerar a unor sume, potrivit dispozitiilor legale, inclusiv a avansurilor
aprobate pentru cheltuieli de deplasare, precum si a diferentei de incasat de catre
titularul de avans cu conditia justificarii sumelor mai mari decat avansul primit, iar
ordinul de deplasare este o dispozitie catre persoana delegata sa efectueze deplasarea.

Dispozitia de platd/incasare catre casierie trebuie sa cuprindad obligatoriu o
serie de elemente obligatorii referitoare la denumirea unitdtii, denumirea, numarul si
data Tntocmirii formularului, suma, semnaturi, etc., precum si date suplimentare
privind beneficiarul sumei: actul de identitate, suma primitd, data si semnatura.

Ordinul de deplasare, de asemenea, trebuie sa cuprinda o serie de elemente
obligatorii referitoare la denumirea unitatii, denumirea §i numarul formularului,
numele, prenumele si functia persoanei delegate; scopul, destinatia si durata
deplasarii; stampila unitatii; semndtura conducatorului unitatii; data, etc., precum si
data (ziua, luna, anul, ora) sosirii §i plecarii in/din delegatie; stampila unitatii;
semnatura conducatorului unitdtii, ziua si ora plecarii; ziua §i ora sosirii; data
depunerii decontului; penalizdri calculate; avans spre decontare.

Din textele de lege invocate se retine ca la baza oricarei operatiuni
economico-financiare efectuate se afla un document care std la baza Inregistrarii
acelei operatiuni Tn contabilitate §i angajeaza raspunderea celui care l-a Tntocmit,
vizat, aprobat sau inregistrat.

De asemenea, asa dupd cum rezulta si din prevederile art. 19 si art. 21 din
Codul fiscal, sunt admise la deducere numai acele cheltuieli care sunt efectuate Tn
vederea obtinerii de venituri impozabile ale firmei, deci in interesul obiectului de
activitate al societatii.

Prin urmare, pentru a se putea inregistra in evidenta contabild o cheltuiala
deductibild Tn baza unui document justificativ, este necesar ca acel document sa
indeplineascd o serie de conditii, respectiv sa aiba completate in mod obligatoriu o
serie de elemente, iar operatiunea reflectatd in acel document sa fie reala si necesara
in folosul firmei.

De asemenea, din prevederile legale mentionate, se retine ca
deductibilitatea fiscala a cheltuielilor este conditionatd de dovada realitatii
operatiunilor §i de necesitatea efectudrii cheltuielilor prin specificul activitatii
desfasurate.

Simpla inregistrare in contabilitate a cheltuielilor cu diurna nu este
suficienta pentru ca acestea sa fie deductibile fiscal, contribuabilul avand obligatia sa
demonstreze realitatea efectudrii cheltuielilor respective si ca acestea au fost efectuate
in scopul obtinerii de venituri.

De asemenea, se retine ca la determinarea profitului impozabil nu sunt
deductibile cheltuielile pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea acestora
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si cd au fost realizate efectiv.

In urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald au constatat ci
societatea a inregistrat pe cheltuieli deductibile, in contul 625-,,Cheltuieli cu
deplasdri”’, suma de ............ (din care ............ aferente anului 2007 si ............
aferente anului 2008), reprezentand diurne acordate angajatilor societatii pe baza
ordinelor de deplasare care, fie nu au stampila partenerilor de afaceri la care s-a
efectuat deplasarea, fie nu au completate datele de sosire si de plecare. Organele
fiscale fac mentiunea ca in timpul controlului societatea nu avea intocmitd nici o
situatie cu privire la acordarea diurnei catre salariati, respectiv liste sau dispozitii de
plata care sa contind semnatura si date privind salariatii.

Contestatoarea mentioneaza cad exista ordine de deplasare pentru toata
perioada verificatd, Tntocmite pe persoane si durate de deplasare, avind semnatura si
stampila partenerilor de afaceri unde s-au efectuat deplasarile si afirmd ca pentru
unele ordine de deplasare stampila partenerilor de afaceri este putin vizibila din cauza
tusului, iar pe altele stampilele partenerilor de afaceri sunt aplicate pe verso din
neatentia salariatilor.

Societatea mai precizeazad ca datele de plecare si de sosire sunt completate
pe toate ordinele de deplasare, iar la unele din acestea data plecarii si sosirii din
casuta destinatd stampilei nu este vizibild din cauza acesteia.

Contestatoarea motiveaza cd diurnele aferente perioadei de deplasare au
fost achitate salariatilor pe baza de ,,Dispozitii de platd” continand datele fiecarui
salariat, sumele §i semnatura de primire a fiecarui salariat.

In contestatia formulati, societatea face referire la faptul ca detine ordinele
de deplasare nr. ............ (unde stampilele partenerilor de afaceri sunt aplicate pe verso
din neatentia salariatilor) si la ordinele de deplasare nr. ............ (unde precizeaza ca la
unele din acestea data plecarii §i sosirii din casuta destinata stampilei nu este vizibila
din cauza acesteia).

Prin adresa nr. ............ , Inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune 1n
sustinerea contestatiei formulate, cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de platd/incasare.

Facem precizarea ca ordinele de deplasare depuse in copie de catre
societate sunt altele decat cele la care a ficut referire anterior.

De asemenea, din analiza documentelor depuse de societate rezulta si faptul
cd agentul economic nu justifica realitatea si necesitatea efectuarii deplasarilor
respective.

Spre exemplu, Ordinul de deplasare nr. ............ este emis pe numele
directorului economic al societatii, ............ , delegatd pentru efectuarea de lucrari.
Acest ordin de deplasare contine stampila SC ............ SRL ..... si are inscris o diurnd
pentru 4 zile, dar societatea nu anexeaza copii dupa documente de prestari servicii
emise catre clientul SC ............ SRL ....., prin care sa justifice realitatea si necesitatea
efectuarii deplasarii pentru 4 zile a directorului economic in acel loc, pentru acea
perioada (13.11.2007-16.11.2007) si 1n interesul afacerii. Prin urmare, nu se justifica
realitatea si necesitatea efectudrii cheltuielilor cu diurna, acestea nefiind in scopul
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obtinerii veniturilor firmei.

De asemenea, si Ordinul de deplasare nr. 54/20.11.2007 este emis pe
numele directorului economic al societatii, ............ , delegata pentru efectuarea de
cumpardri. Acest ordin de deplasare contine tot stampila SC ............ SRL ..... sl are
inscris o diurna pentru 6 zile, dar societatea nu anexeazd copii dupa documente de
achizitii emise de catre furnizorul SC ........... SRL ..... , precum si dupd alte
documente prin care sa justifice realitatea si necesitatea deplasarii pentru 6 zile a
directorului economic in acel loc, pentru acea perioada (20.11.2007-27.11.2007) si in
interesul afacerii. Prin urmare, nu se justificd realitatea si necesitatea efectudrii
cheltuielilor cu diurna, acestea nefiind in scopul obtinerii veniturilor firmei.

Rezultd astfel, ca directorul economic a efectuat doud deplasari la aceeasi
societatea comerciald pentru mai multe zile la un interval de timp scurt, iar
cheltuielile cu diurna efectuate in aceastd perioadd nu sunt eferente veniturilor
societatii.

Facem, de asemenea, precizarea cd toate ordinele de deplasare emise pe
anii 2007-2008 si anexate la contestatie au stampila de destinatie a SC ............ SRL
..... si numai unele dintre acestea mai au si alta stampila, farda Tnsa ca societatea sa
demonstreze cu documente realitatea si necesitatea efectuarii deplasarilor respective.

De asemenea, societatea a anexat in copie si ordine de deplasare care nu
contin stampila beneficiarului lucrarilor, sau acea stampila este indescifrabild, nefiind
vizibild (cum rezultd de pe ordinele de deplasare nr. .................... ).

Societatea nu anexeazd la contestatia formulatd copii dupa facturi si alte
documente de prestare servicii efectuate pentru diverse societdti (spre exemplu SC
............ SRL .....), prin care sa facd dovada ca acele deplasari au fost efectiv efectuate,
ca sunt reale si ca au fost efectuate in scopul obtinerii veniturilor firmei.

Prin urmare, cheltuielile cu diurna inregistrate in evidenta contabild nu se
justificd, intrucat societatea nu demonstreaza ca sunt aferente unor operatiuni reale, in
scopul obtinerii de venituri.

e Conform prevederilor art. 65 alin. 1 si art. 206 alin. 1 din OG 92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicatd, contribuabilul are sarcina de a-si
dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale:

ART. 65

‘“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

[...]”.

ART. 206

»Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
[.o.]

¢) motivele de fapt si de drept:

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]".
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Se retine ca un contribuabil are sarcina de a-si dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale, iar in cuprinsul unei contestatii formulate, acesta
trebuie sa prezinte care sunt_motivele de fapt si de drept, precum si dovezile pe care
se intemeiaza.

Analizand prevederile legale citate si analizate cu privire la acest capat de
cerere, conform carora la baza oricarei inregistrari contabile se afla un document care
dobandeste calitatea de document justificativ, precum si faptul ca pentru a putea fi
document justificativ formularul trebuie completat obligatoriu cu o serie de elemente,
rezultd cd in mod legal organele fiscale au respins la deducere cheltuielile cu
deplasarile Tn sumd de ............ , deoarece nu aveau la baza inregistrarii lor un
document justificativ (ordinele de deplasare nu contin stampila partenerilor de afaceri
la care s-a efectuat deplasarea sau_nu au completate datele de sosire si de plecare, iar
dispozitiile de platd nu contin semnatura si date privind salariatii). Mai mult decat
atat, societatea nu face dovada cu documente ca respectivele cheltuieli sunt aferente
unor operatiuni reale si care au fost efectuate in interesul afacerii, deci in scopul
obtinerii veniturilor impozabile.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate anterior si faptul ca
societatea a dedus cheltuieli cu deplasarile fara a avea la bazd documente
justificative, care sa demonstreze cd acestea au fost efectuate in scopul obtinerii
veniturilor impozabile, urmeazia a se respinge ca neintemeiati contestatia
formulata cu privire la impozitul pe profit in suma de ............ , din care ............
aferent anului 2007 si ............ aferent anului 2008, stabilit suplimentar in urma
respingerii la deducere a cheltuielilor in suma de .............

3. Referitor la suma de ............ , reprezentand impozit pe profit aferent
anilor 2007 si 2008, stabilit suplimentar prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala nr.
.................... , Inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ...........,
cauza supusa solutionirii este dacid societatea are dreptul la deducerea
cheltuielilor cu combustibilul in suma de ............ , In conditiile in care nu au la
baza inregistrarii lor in contabilitate un document justificativ si nu a fost
dovedita cu documente necesitatea si realitatea efectuarii acestora.

in fapt, in urma verificarilor efectuate, organele fiscale au constatat ca in
perioada 2007-2008, agentul economic a dedus la calculul profitului impozabil suma
de ..cceeeeeee (din care ............ aferent anului 2007 si ............ aferent anului 2008),
reprezentand cheltuieli cu combustibilul pentru care agentul economic nu a intocmit
foi de parcurs in vederea justificarii consumului de carburant. Organele de control
fiscal fac precizarea ca pana in luna iulie 2008 contribuabilul nu are in patrimoniu
nici un autoturism $i nu a prezentat in timpul controlului acte doveditoare cu privire
la detinerea unui contract de inchiriere.

Organele fiscale au constatat cd societatea a diminuat nejustificat profitul
impozabil aferent anilor 2007-2008 cu suma de ............ si au stabilit suplimentar
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un impozit pe profit in suma de ............ , din care ............ aferent anului 2007 si
............ aferent anului 2008.

Societatea mentioneazd cd pentru Intreaga perioadd supusd controlului
existd foi de parcurs intocmite saptamanal pentru fiecare autoturism, cu stampilele
aferente destinatiilor.

Petenta afirma ca in perioada ianuarie 2007-iunie 2008 exista incheiate 2
contracte de comodat pentru utilizarea a 2 autoturisme, contracte care au fost
prezentate organelor de control.

Prin adresa nr. ............ , Inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune in
sustinerea contestatiei formulate cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de platd/incasare.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

o Art. 19 alin. 1 si ale art. 21 alin. 1 si alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, in vigoare in perioada supusd solutiondrii, unde se
precizeaza ca:

ART. 19

»(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

ART. 21

,,Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

[...]”.

Din aceste texte de lege se retine cd sunt cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil numai acele cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile.

De asemenea, acele cheltuieli nregistrate in contabilitate, care nu au la
baza un document justificativ, prin care se face dovada ca operatiunea respectiva a
fost efectuata, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil.
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e art. 21 alin. 1 si art. 21 alin. 4 lit. f din Codul fiscal, la pct. 22 si pct. 44 din
Normele de aplicare a Codului fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
reglementate prin HG 44/2004, se precizeaza ca:

»Norme metodologice:

22. Cheltuielile efectuate in scopul realizirii de venituri impozabile
sunt cheltuielile inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor,
prestarea serviciilor sau executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin
acte normative in vigoare”.

,»,Norme metodologice:

44. Inregistririle in evidenta contabila se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform reglementarilor
contabile in vigoare”.

Conform acestor prevederi legale, Tnregistrarile care se efectueazd in
evidenta contabild au la bazd un inscris care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ trebuie sa fie Tntocmit si emis conform
reglementarilor contabile in vigoare.

De asemenea, pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, respectiv cu realizarea si comercializarea bunurilor, cu prestarea
serviciilor sau cu executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative
in vigoare.

e Acest fapt rezulta si din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, unde la
art. 6 se stipuleaza ca:

ART. 6

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuatid se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Din textul acestor articole se ntelege ca o operatiune economico-financiara
care este efectuatd de cdtre un contribuabil se consemneaza intr-un document care
dobandeste calitatea de document justificativ. Acest document justificativ std la baza
inregistrarilor din evidenta contabila. De asemenea, documentele justificative
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat si a celor care
le-au Tnregistrat Tn contabilitate.

Se retine ca se justificd prin documente operatiunile economice efectuate
de catre contribuabili, acestia fiind direct raspunzatori de intocmirea, aprobarea si
inregistrarea lor in contabilitate.
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Din prevederile legale mentionate, se retine ca deductibilitatea fiscala a
cheltuielilor este conditionatd de dovada realitdtii operatiunilor si de necesitatea
efectudrii cheltuielilor prin specificul activitatii desfasurate.

Rezultd ca simpla inregistrare in contabilitate a cheltuielilor nu este
suficienta pentru ca acestea sa fie deductibile fiscal, contribuabilul avand obligatia sa
demonstreze realitatea efectudrii cheltuielilor respective.

De asemenea, se retine ca la determinarea profitului impozabil nu sunt
deductibile cheltuielile cu combustibilul pentru care contribuabilii nu pot justifica
necesitatea efectuarii acestora si ca acestea au fost realizate efectiv.

e In ceea ce priveste formularul ,foaie de parcurs” utilizat pentru inregistrarea in
contabilitate a cheltuielilor cu combustibilul, la art. 27 alin. 2 lit. b din
Hotararea Guvernului nr. 1391 din 4 octombrie 2006 pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice:

~SECTIUNEA a 3-a

Obligatiile proprietarilor sau detinatorilor de vehicule

ART. 27

[...]

(2) Persoanele juridice detinitoare de vehicule au, pe linga cele
prevazute la alin. (1), si urmétoarele obligatii:

[...]

b) sa elibereze foaie de parcurs sau ordin de serviciu pentru vehiculele
care se deplaseaza in cursa;

[...]".

Conform acestor prevederi legale, detinatorii de vehicule au obligatia de a
elibera si de a completa formularul “foaie de parcurs” atunci cand se deplaseaza in
cursa.

Din textele de lege invocate se retine cd la baza oricarei operatiuni
economico-financiare efectuate se afla un document justificativ care std la baza
inregistrarii acelei operatiuni Tn contabilitate si angajeaza raspunderea celui care 1l
intocmeste, vizeaza aproba sau Inregistreaza.

De asemenea, asa dupd cum rezulta si din prevederile art. 19 si art. 21 din
Codul fiscal, sunt admise la deducere numai acele cheltuieli care sunt efectuate in
vederea obtinerii de venituri impozabile ale firmei, deci in interesul obiectului de
activitate al societatii.

Prin urmare, pentru a se putea inregistra in evidenta contabild o cheltuiala
deductibild Tn baza unui document justificativ, este necesar ca acel document sa
indeplineascad o serie de conditii, respectiv sa aiba completate in mod obligatoriu o
serie de elemente, iar operatiunea reflectatd in acel document sa fie reala si necesara
in folosul firmei.

Din prevederile legale mentionate, se retine si faptul cd deductibilitatea
fiscala a cheltuielilor este conditionatd de dovada realitdtii operatiunilor si de
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necesitatea efectuarii cheltuielilor prin specificul activitatii desfasurate.

Simpla Tnregistrare in contabilitate a cheltuielilor nu este suficienta pentru
ca acestea sa fie deductibile fiscal, contribuabilul avand obligatia sd3 demonstreze
realitatea efectudrii cheltuielilor respective.

De asemenea, se retine ca la determinarea profitului impozabil nu sunt
deductibile cheltuielile cu combustibilul pentru care contribuabilii nu pot justifica
necesitatea efectuarii acestora si ca acestea au fost realizate efectiv.

In urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald au constatat ci
agentul economic a dedus la calculul profitului impozabil suma de ............,
reprezentand cheltuieli cu combustibilul pentru care nu a Intocmit foi de parcurs n
vederea justificarii consumului de carburant. Organele de control fiscal fac precizarea
cd pana in luna iulie 2008 contribuabilul nu are in patrimoniu nici un autoturism §i nu
a prezentat in timpul controlului acte doveditoare cu privire la detinerea unui contract
de inchiriere.

Societatea mentioneazd cd pentru Intreaga perioadd supusd controlului
exista foi de parcurs intocmite saptamanal pentru fiecare autoturism, cu stampilele
aferente destinatiilor.

Petenta afirma ca in perioada ianuarie 2007-iunie 2008 exista incheiate 2
contracte de comodat pentru utilizarea a 2 autoturisme, contracte care au fost
prezentate organelor de control, Tnsd nu anexeaza la contestatia formulata copii dupa
acestea.

Prin adresa nr. ............ , inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune in
sustinerea contestatiei formulate, cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de platd/incasare.

Din analiza documentelor depuse de societate rezulta ca agentul economic
nu justificd realitatea si necesitatea efectuarii deplasarilor, deci realitatea si
necesitatea efectuarii cheltuielilor cu combustibilul.

Astfel, toate ordinele de deplasare emise pe anii 2007-2008 si anexate la
contestatie au stampila de destinatie a SC ............ SRL ..... si numai unele dintre
acestea mai au si altd stampila.

De asemenea, societatea a anexat in copie si ordine de deplasare care nu
contin stampila beneficiarului lucrarilor, sau acea stampila este indescifrabild, nefiind
vizibild (cum rezultd de pe ordinul de deplasare nr. ................... ).

Societatea nu anexeaza la contestatia formulata copii dupa facturi si alte
documente de prestare servicii efectuate pentru diverse societati (spre exemplu SC
............ SRL .....), prin care sd facd dovada c@ acele operatiuni au fost efectiv
efectuate, cd sunt reale si ca cheltuielile cu combustibilul au fost efectuate Tn scopul
obtinerii veniturilor firmei.

Prin urmare, nici cheltuielile cu combustibilul inregistrate de societate in
evidenta contabild nu se justifica, intrucat nu demonstreazd cd acestea sunt aferente
unor operatiuni reale.

Mai mult decat atat, petenta afirma ca in perioada ianuarie 2007-iunie 2008
exista incheiate 2 contracte de comodat pentru utilizarea a 2 autoturisme, contracte
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care au fost prezentate organelor de control, Tnsa nu anexeaza la contestatia formulata
copii dupad acestea.

Intrucat societatea nu dovedeste cu documente faptul ci detine sau are
inchiriat un autovehicul, se conchide cd societatea nu are dreptul la deducerea
cheltuielilor cu combustibilul si ca cheltuielile cu combustibilul au fost efectuate in
scopul detinerii de venituri.

e Conform prevederilor art. 65 alin. 1 si art. 206 alin. 1 din OG 92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicatd, contribuabilul are sarcina de a-si
dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale:

ART. 65

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

[...]”.

ART. 206

»Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
[....]

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]".

Se retine ca un contribuabil are sarcina de a-si dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale, iar in cuprinsul unei contestatii formulate, acesta
trebuie sa prezinte care sunt_motivele de fapt si de drept, precum si dovezile pe care
se Intemeiaza.

Analizand prevederile legale citate si analizate la acest capat de cerere,
conform cdrora la baza oricdrei Inregistrari contabile se afld un document care
dobandeste calitatea de document justificativ, precum si faptul cd pentru a putea fi
document justificativ formularul trebuie completat obligatoriu cu o serie de elemente,
deoarece nu aveau la baza inregistrarii lor un document justificativ (ordinele de
deplasare nu contin stampila partenerilor de afaceri la care s-a efectuat deplasarea sau
nu au completate datele de sosire si de plecare), rezultd ca Tn mod legal organele
fiscale au respins la deducere cheltuielile cu combustibilul in suma de ............ ,» Mai
mult decat atat, societatea nu face dovada cu documente ca respectivele cheltuieli au
fost efectuate 1n interesul afacerii, deci Tn scopul obtinerii veniturilor impozabile.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate anterior si faptul ca
societatea a dedus cheltuieli cu combustibilul fird a avea la baza documente
justificative si fara a face dovada ca respectivele cheltuieli au fost efectuate in
interesul afacerii, urmeaza a se respinge ca neintemeiati contestatia formulata cu
privire la impozitul pe profit in suma de ............ , aferent anilor 2007-2008, din
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[:) (S aferent anului 2007 si ............ aferent anului 2008, stabilit
suplimentar in urma respingerii la deducere a cheltuielilor in suma de .............

4. Referitor la suma de ............ , reprezentand impozit pe profit aferent
anului 2008, stabilit suplimentar prin Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. ... ,
inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ............ , cauza supusa
solutiondrii este daca societatea are dreptul la deducerea cheltuielilor cu
transportul in suma de ............ , In conditiile In care nu au la baza inregistrarii
lor in contabilitate un document justificativ si nu dovedeste cu documente
necesitatea si realitatea efectuarii acestora.

in fapt, 1n urma verificarilor efectuate, organele fiscale au constatat ca, in
luna noiembrie 2008, agentul economic a inregistrat pe cheltuieli deductibile in
contul 624-,,Cheltuieli privind transportul” suma de ............ , fara a avea la baza un
document justificativ.

Societatea afirma cd suma de ............ , Inregistratd in luna noiembrie 2008
in contul 624-,Cheltuieli privind transportul”, are la baza factura nr. ............ in
valoare de ............ emisa de ............ Santana de Mures. Societatea face precizarea ca
factura respectivd Tmpreund cu chitanta erau atasate la decontul lui ............ si nu la
notele de intrare-receptie, motiv pentru care nu au fost gasite de organele de control.

Petenta anexeaza in copie factura nr. ............ in valoare de ............ emisa de
............ Santana de Mures, din care rezulta cd serviciul facturat reprezintd ,,inchiriere

In drept, sunt aplicabile prevederile:

e Art. 19 alin. 1 si ale art. 21 alin. 1 si alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, in vigoare in perioada supusda solutiondrii, unde se
precizeaza ca:

ART. 19

»(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

ART. 21

,,»Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului _impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:
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[0.‘]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

[...]”.

Din aceste texte de lege se retine ca sunt cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil numai acele cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile.

De asemenea, acele cheltuieli inregistrate in contabilitate, care nu au la
baza un document justificativ, prin care se face dovada cd operatiunea respectiva a
fost efectuata, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil.

e la pct. 22 si pct. 44 din Normele de aplicare a Codului fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, reglementate prin HG 44/2004, referitor la aplicarea
prevederilor art. 21 alin. 1 si art. 21 alin. 4 lit. f din Codul fiscal, se precizeaza
ca:

»Norme metodologice:

22. Cheltuielile efectuate in scopul realizirii de venituri impozabile
sunt cheltuielile inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor,
prestarea serviciilor sau executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin
acte normative in vigoare”.

»Norme metodologice:

44. inregistrﬁrile in evidenta contabild se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform reglementarilor
contabile in vigoare”.

Conform acestor prevederi legale, Inregistrarile care se efectueaza in
evidenta contabild au la baza un finscris care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ trebuie sa fie Tntocmit si emis conform
reglementarilor contabile in vigoare.

De asemenea, pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, respectiv cu realizarea si comercializarea bunurilor, cu prestarea
serviciilor sau cu executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative
in vigoare.

e Acest fapt rezultd si din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, unde la
art. 6 se stipuleaza ca:

ART. 6
»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
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contabilitate, dobiandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Din textul acestor articole se intelege ca la baza oricarei operatiuni
economico-financiare se afla un document care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ std la baza inregistrarilor din evidenta
contabila. De asemenea, documentele justificative angajeaza raspunderea persoanelor
care le-au intocmit, vizat si aprobat si a celor care le-au inregistrat in contabilitate.

e In ceea ce priveste documentele justificative utilizate pentru inregistrarea in
contabilitate a operatiunilor economice, in Anexa 1A din HG 831/1997 pentru
aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara si
contabild si a normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora,
cu modificarile si completarile ulterioare, se precizeaza ca:

ANEXA 1A

CATALOGUL

formularelor tipizate, comune pe economie, cu regim special de
tiparire, inseriere si numerotare, privind activitatea financiara si contabila

NOMENCLATORUL

formularelor tipizate, comune pe economie, cu regim special de
tiparire, inseriere si numerotare

FACTURA FISCALA

(cod 14-4-10/A)

“Formular cu regim special de inseriere si de numerotare.

Tiparit in blocuri cu cate 150 de file, formate din 50 de seturi cu cate 3
file in culori diferite: albastru - exemplarul 1, rosu - exemplarul 2, verde -
exemplarul 3.

1. Serveste ca:

- document pe baza caruia se intocmeste instrumentul de decontare
a produselor si marfurilor livrate, a lucrarilor executate sau a serviciilor
prestate;

- document de insotire a marfii pe timpul transportului;

- document de incarcare in gestiunea primitorului;

- document justificativ_de inregistrare in contabilitatea furnizorului
si a cumparatorului”.

Din aceste prevederi legale rezultd ca factura este un document justificativ
de Tnregistrare in contabilitate.

In urma verificarii organele fiscale au constatat ¢ in luna noiembrie 2008
agentul economic a inregistrat pe cheltuieli deductibile in contul 624-, Cheltuieli
privind transportul” suma de ............ , fara a avea la baza un document justificativ.

Societatea anexeaza la contestatia formulata copie dupa factura nr. ............ ,
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emisa de S.C. ............ S.R.L. 1n valoare de ............ , din care rezulta ca serviciul
facturat reprezinta ,,inchiriere auto”.

® Cu privire la documentul “factura”, la art. 155 din Codul fiscal, se precizeaza
ca:

ART. 155

“Facturarea

[...]

(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmaétoarele informatii:

[...]

k) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate, precum si particularitatile prevazute la art. 12571 alin. (3) in definirea
bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de transport noi;

[...]".

Din textul de lege citat mai sus rezultd cd formularul ,.facturd” trebuie sa
contind obligatoriu mai multe elemente printre care si denumirea $i cantitatea
bunurilor livrate si denumirea serviciilor prestate.

e In ceea ce priveste evidentierea in contabilitate a cheltuielilor cu
transportul, Ordinul Ministrului Finantelor Publice nr. 1752 din 17 noiembrie 2005
pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene,
precizeaza ca:

CAP.7
“Functiunea conturilor
[...]
Contul 624 " Cheltuieli cu transportul de bunuri si personal"’
Cu_ajutorul acestui _cont se tine evidenta cheltuielilor privind
transportul de bunuri si personal, executate de terti.
In debitul contului 624 'Cheltuieli cu transportul de bunuri si
personal'' se inregistreaza:
- sumele datorate sau achitate pentru transportul de bunuri, precum
si pentru transportul colectiv de personal (401, 408, 471, 512, 531, 532, 542);
- sume in curs de clarificare (473).

[...]".

Dupa cum rezultd din aceste prevederi legale, cheltuielile privind
transportul de bunuri si personal, executate de terti, se evidentiaza in contabilitate
prin contul 624 "Cheltuieli cu transportul de bunuri si personal”.

Societatea a evidentiat Tn contabilitate in contul 624 cheltuieli cu
transportul, dar anexeaza in sustinerea contestatiei, copie dupa factura nr. ............ , In
care din care rezulta ca serviciul facturat reprezinta ,,inchiriere auto”.

Deoarece in evidenta contabilda este Inregistratd suma de ............
reprezentand contravaloare transport, iar factura anexatd reprezinta contravaloare
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inchiriere, rezultd ca aceasta facturd nu este document justificativ pentru evidentierea
cheltuielilor societatii privind transportul.

Avand 1n vedere prevederile legale citate si analizate, precum si faptul ca
societatea a inregistrat in contabilitate ca fiind deductibile cheltuieli cu transportul,
fard a avea la bazd un document justificativ, rezulta cd Tn mod legal organele fiscale
au respins la deducere aceste cheltuieli, drept pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia formulata cu privire la suma de ............ , reprezentand
impozit pe profit aferent anului 2008.

5. Referitor la suma ............ , reprezentand impozit pe profit aferent
anului 2009, stabilit prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...................., Inregistrata
la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ............ , potrivit legii.

Pentru anul 2009 s-a stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de
............ , dar tinand cont de faptul ca societatea a platit si a declarat impozit minim n
suma de ............ , s-a comparat impozitul pe profit recalculat in suma de ............ cu
impozitul minim declarat si achitat de contribuabil, rezultind un impozit pe profit
nedeclarat In suma de ...........

a) Referitor la suma de ............, reprezentand cheltuieli privind chiriile,
cauza supusa solutiondrii este daca societatea are dreptul la deducerea acestor
cheltuieli, in conditiile In care nu au la baza Inregistririi lor in contabilitate un
document justificativ.

in fapt, in urma verificirii efectuate 1a .oeereessessenees , organele de inspectie
fiscala au stabilit ca 1n perioada 01.01.2009-31.12.2009, societatea a efectuat plati in
numele asociatului ............ pentru achizitionarea unui autoturism proprietate
personald, plati in suma de ............ ce sunt evidentiate in contul 612-,,Cheltuieli
privind chiriile”.

Organele fiscale fac precizarea cd, in timpul inspectiei fiscale s-a solicitat
reprezentantului societatii explicatii privind componenta contului 612, iar acesta a
prezentat organelor fiscale un contract de inchiriere incheiat Intre societate si
asociatul ............ , contract care nu este inregistrat la organul fiscal teritorial.

Organele de inspectie fiscald au stabilit ca acest contract nu constituie
document justificativ din punct de vedere fiscal si prin urmare, au constatat ca
societatea a diminuat nejustificat profitul impozabil aferent perioadei 01.01.2009-
31.12.2009 cu suma de .............

Societatea sustine ca suma de ............ s-a achitat asociatului ............ in baza
contractului de inchiriere nr. ............ , Ca aceastd suma a reprezentat pentru societate o
cheltuiala, iar pentru ............ un venit si din acest motiv considera cd obligativitatea

platii impozitului in procent de 16% i revine lui .............

In drept, sunt aplicabile prevederile:
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e Art. 19 alin. 1 si ale art. 21 alin. 1 si alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, in vigoare in perioada supusda solutiondrii, unde se
precizeaza ca:

ART. 19

»(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferentd intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

ART. 21

»»Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

[...]”.

Din aceste texte de lege se retine cd sunt cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil numai acele cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile.

De asemenea, acele cheltuieli Tnregistrate in contabilitate, care nu au la
baza un document justificativ, potrivit legii, prin care se face dovada ca operatiunea
respectiva a fost efectuatd, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil.

e Referitor la aplicarea prevederilor art. 21 alin. 4 lit. f din Codul fiscal, la pct.
44 din Normele de aplicare a Codului fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, reglementate prin HG 44/2004, se precizeaza ca:

»INorme metodologice:

44. Inregistririle in evidenta contabili se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform reglementarilor
contabile in vigoare”.

Conform acestor prevederi legale, Inregistrarile care se efectueaza in
evidenta contabild au la baza un finscris care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ trebuie sa fie Tntocmit si emis conform
reglementarilor contabile in vigoare.
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e Acest fapt rezultd si din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, unde la
art. 6 se stipuleaza ca:

ART. 6

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuatid se consemneaza
in momentul efectuarii ei intr-un document care stia la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Din textul acestor articole se intelege ca la baza oricarei operatiuni
economico-financiare se afla un document care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ std la baza inregistrarilor din evidenta
contabila. De asemenea, documentele justificative angajeaza raspunderea persoanelor
care le-au Tntocmit, vizat si aprobat si a celor care le-au inregistrat in contabilitate.

Se retine ca se justificd prin documente operatiunile economice efectuate
de catre contribuabili, acestia fiind direct raspunzatori de intocmirea, aprobarea si
inregistrarea lor in contabilitate.

¢ In ceea ce priveste contractele de Inchiriere, acestea genereaza beneficiarilor
venituri din cedarea folosintei bunurilor si sunt prevazute la art. 62 si art. 82
alin. 2 din Codul fiscal, modificat, unde se precizeaza ca:

ART. 62

¢ Stabilirea venitului net anual din cedarea folosintei bunurilor

(1) Venitul brut reprezinta totalitatea sumelor in bani si/sau
echivalentul in lei al veniturilor in natura si se stabileste pe baza chiriei sau a
arendei previazute in contractul incheiat intre parti pentru fiecare an fiscal,
indiferent de momentul incasarii chiriei sau arendei.

[...]".

ART. 81

“[...]

(2) Contribuabilii care obtin venituri din cedarea folosintei bunurilor
din patrimoniul personal au obligatia sa depuna o declaratie privind venitul
estimat, in termen de 15 zile de la incheierea contractului intre parti. Declaratia
privind venitul estimat se depune o datid cu inregistrarea la organul fiscal a
contractului incheiat intre parti.

[...]”.

Din acest text de lege rezultd ca veniturile din cedarea folosintei bunurilor
se stabilesc pe baza chiriei prevazute in contractul incheiat Intre parti.

De asemenea, cei care obfin aceste venituri au obligatia depunerii la
organul fiscal a declaratiei privind venitul estimat, declaratie care se depune o data cu
inregistrarea la organul fiscal a contractului incheiat intre parti.
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Se retine astfel ca, pentru a-si produce efectele si pentru a putea avea rolul
de document justificativ care sa stea la baza inregistrarii Tn evidenta contabila,
contractul de inchiriere trebuie sa fie intocmit §i emis conform reglementarilor legale
in vigoare si sa fie inregistrat la organul fiscal.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca, in perioada
01.01.2009-31.12.2009, societatea a efectuat plati in numele asociatului ............
pentru achizitionarea unui autoturism proprietate personald, plati in suma de ............
ce sunt evidentiate in contul 612-,,Cheltuieli privind chiriile”.

Organele fiscale fac precizarea ca, in timpul inspectiei fiscale s-a solicitat
reprezentantului societatii explicatii privind componenta contului 612, iar acesta a
prezentat organelor fiscale un contract de inchiriere incheiat intre societate si
asociatul ............ , contract care nu este Tnregistrat la organul fiscal teritorial.

Analizand prevederile legale citate si analizate anterior, conform cdrora la
baza oricdrei inregistrari contabile se afla un document care dobandeste calitatea de
document justificativ, precum si faptul ca pentru a-si produce efectele si pentru a
putea avea rolul de document justificativ care sa stea la baza Tnregistrarii in evidenta
contabila, contractul de inchiriere trebuie sa fie intocmit §i emis conform
reglementarilor legale Tn vigoare si sa fie Tnregistrat la organul fiscal, rezulta cd in
ceea ce priveste contractul nr. ............ , acesta nu este document justificativ pentru
inregistrarea in contabilitate a cheltuielilor privind chiriile, deoarece acest contract nu
respecta reglementdrile legale, respectiv nu a fost inregistrat la organul fiscal.

Prin urmare, cheltuielile cu chiriile evidentiate in contabilitate in baza
acestui contract, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil, intrucit nu au la
baza documente justificative conform legii. Rezulta ca in mod legal organele fiscale
nu au acceptat la deducere cheltuielile cu chiriile in suma de ............ , drept pentru
care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu privire la
impozitul pe profit stabilit suplimentar in urma respingerii la deducere a
cheltuielilor in suma de .............

In ceea ce priveste afirmatia societatii potrivit careia sumade ............ s-
a achitat asociatului ............ in baza contractului de inchiriere nr. ............ si aceasta
suma a reprezentat pentru societate o cheltuiala, iar pentru ............ un venit si din
acest motiv considera ca obligativitatea platii impozitului in procent de 16% 1i revine
lui ............ , facem precizarea ca aceastd sustinere nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat controlul fiscal efectuat a vizat activitatea
desfasurata de .....ceeeesseeeeeees $1 NU de persoana fizica .............

b) Referitor la suma de ............, reprezentand cheltuieli privind
diurnele acordate angajatilor societitii, cauza supusa solutionirii este daca
societatea are dreptul la deducerea acestor cheltuieli, in conditiile in care nu au
la baza inregistrarii lor in contabilitate un document justificativ si societatea nu
dovedeste cu documente necesitatea si realitatea efectuarii acestora.

In fapt, in urma verificarii evidentei contabile s-a constatat cd societatea a

Pagina: 32



inregistrat pe cheltuieli deductibile, in contul 625-,,Cheltuieli cu deplasari”, suma de
............ , reprezentand diurne acordate angajatilor societatii pe baza ordinelor de
deplasare care, fie nu au stampila partenerilor de afaceri la care s-a efectuat
deplasarea, fie au stampile ce apartin partenerilor de afaceri, fie nu au completate
datele de sosire si de plecare. Organele fiscale fac mentiunea ca in timpul controlului
societatea nu avea Intocmitd nici o situatie cu privire la acordarea diurnei catre
salariati, respectiv liste sau dispozitii de platd care sa contind semndtura si date
privind salariatii.

Organele fiscale au constatat cd aceste documente nu au calitatea de
documente justificative si au respins la deducere cheltuielile in suma de .............

Contestatoarea mentioneaza cad exista ordine de deplasare pentru toata
perioada verificata, intocmite pe persoane si durate de deplasare, avand semnatura si
stampila partenerilor de afaceri unde s-au efectuat deplasarile si afirmd ca pentru
unele ordine de deplasare stampila partenerilor de afaceri este putin vizibila din cauza
tusului, iar pe altele stampilele partenerilor de afaceri sunt aplicate pe verso din
neatentia salariatilor.

Societatea mai precizeaza ca datele de plecare si de sosire sunt completate
pe toate ordinele de deplasare, iar la unele din acestea data plecarii si sosirii din
casuta destinatd stampilei nu este vizibila.

Contestatoarea motiveaza cd diurnele aferente perioadei de deplasare au
fost achitate salariatilor pe baza de ,,Dispozitii de platd”, continand datele fiecarui
salariat, sumele si semnatura de primire a fiecarui salariat.

Prin adresa nr. ............ , inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune in
sustinerea contestatiei formulate cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de plata/incasare.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

e Art. 19 alin. 1 si ale art. 21 alin. 1 si alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, in vigoare 1n perioada supusd solutiondrii, unde se
precizeaza ca:

ART. 19

»(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

ART. 21

,»Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

[...]
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(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[0.‘]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care si se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

[...]”.

Din aceste texte de lege se retine ca sunt cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil numai acele cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile.

De asemenea, acele cheltuieli Tnregistrate in contabilitate, care nu au la
baza un document justificativ, prin care se face dovada cd operatiunea respectiva a
fost efectuata, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil.

e art. 21 alin. 1 si art. 21 alin. 4 lit. f din Codul fiscal, la pct. 22 si pct. 44 din
Normele de aplicare a Codului fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
reglementate prin HG 44/2004, se precizeaza ca:

»Norme metodologice:

22. Cheltuielile efectuate in scopul realizirii de venituri impozabile
sunt cheltuielile inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor,
prestarea serviciilor sau executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin
acte normative in vigoare”.

»Norme metodologice:

44. inregistrﬁrile in evidenta contabild se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform reglementarilor
contabile in vigoare”.

Conform acestor prevederi legale, Inregistrarile care se efectueaza in
evidenta contabild au la baza un finscris care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ trebuie sa fie Tntocmit si emis conform
reglementarilor contabile in vigoare.

De asemenea, pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, respectiv cu realizarea si comercializarea bunurilor, cu prestarea
serviciilor sau cu executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative
in vigoare.

e Acest fapt rezultd si din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, unde la
art. 6 se stipuleaza ca:

ART. 6
»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
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contabilitate, dobiandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Din aceste texte de lege se retine cd sunt cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil numai acele cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile.

De asemenea, acele cheltuieli inregistrate in contabilitate, care nu au la
baza un document justificativ, prin care se face dovada ca operatiunea respectiva a
fost efectuata, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil.

Din prevederile legale mentionate, se retine ca deductibilitatea fiscala a
cheltuielilor este conditionatd de dovada realitdtii operatiunilor si de necesitatea
efectudrii cheltuielilor prin specificul activitatii desfasurate.

Rezultd cd simpla inregistrare in contabilitate a cheltuielilor, nu este
suficientd pentru ca acestea sa fie deductibile fiscal, contribuabilul avand obligatia sa
demonstreze realitatea efectuarii cheltuielilor respective.

De asemenea, se retine ca la determinarea profitului impozabil nu sunt
deductibile cheltuielile cu diurna pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
efectudrii acestora si ca au fost realizate in scopul realizarii de venituri.

e In ceea ce priveste documentele justificative utilizate pentru inregistrarea in
contabilitate a cheltuielilor cu deplasarile, OMEF nr. 3512 din 27 noiembrie
2008 privind documentele financiar-contabile, precizeaza ca:

“ANEXA 2 A
NORMELE SPECIFICE DE INTOCMIRE SI UTILIZARE A
DOCUMENTELOR FINANCIAR-CONTABILE

DISPOZITIE DE PLATA/INCASARE CATRE CASIERIE
(Cod 14-4-4)

1. Serveste ca:

- dispozitie pentru casierie, in vederea achitirii in numerar a unor
sume, potrivit dispozitiilor legale, inclusiv a avansurilor aprobate pentru
cheltuieli de deplasare, precum si a diferentei de incasat de citre titularul de
avans in cazul justificirii unor sume mai mari decat avansul primit, pentru
procurare de materiale etc.;

- dispozitie pentru casierie, in vederea incasirii In numerar a unor
sume care nu reprezinta venituri din activitatea de exploatare, potrivit
dispozitiilor legale;

- document justificativ_de inregistrare in registrul de casi si in
contabilitate, in cazul pliatilor in numerar efectuate fara alt document
justificativ.

[...]
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5. Continutul minimal obligatoriu de informatii al formularului este
urmatorul:

- denumirea unitatii;

- denumire formular: plati/incasare;

- numarul si data (ziua, luna, anul) intocmirii formularului;

- numele si prenumele, precum si functia (calitatea) persoanei care
incaseaza/restituie sumas;

- suma incasati/restituita (in cifre si in litere); scopul incasarii/platii;

- semnaturi: conduciatorul wunititii, viza de control financiar
preventiv, compartimentul financiar-contabil;

- date suplimentare privind beneficiarul sumei: actul de identitate,
suma primita, data si semnatura;

- casier; suma platita/incasata; data si semnatura.

[...]

ORDIN DE DEPLASARE (DELEGATIE - Cod 14-5-4)

1. Serveste ca:

- dispozitie catre persoana delegata sa efectueze deplasarea;

- document pentru decontarea de catre titularul de avans a
cheltuielilor efectuate;

- document pentru stabilirea diferentelor de primit sau de restituit
de titularul de avans;

- document justificativ de inregistrare in contabilitate.

2. Se intocmeste intr-un exemplar, pentru fiecare deplasare, de citre
persoana care urmeaza a efectua deplasarea, precum si pentru justificarea
avansurilor acordate in vederea procurarii de valori materiale cu plata in
numerar.

3. Circula:

- la persoana imputernicita sa dispuna deplasarea, pentru semnare;

- la persoana care efectueaza deplasarea;

- la_persoanele autorizate ale unititii la care s-a efectuat deplasarea,
pentru confirmarea sosirii si plecarii persoanei delegate;

- la _compartimentul financiar-contabil _pentru _verificarea
decontului, pe baza actelor justificative anexate la acesta de catre titular, la
intoarcerea din deplasare sau cu ocazia procurarii materialelor, stabilindu-se
diferenta de primit sau de restituit, cu luarea in considerare a eventualelor
penalizari si semnatura pentru verificare.

[...]

5. Continutul minimal obligatoriu _de informatii al formularului este
urmatorul:

- denumirea unitatii;

- denumirea si numarul formularului;

- numele, prenumele si functia persoanei delegate; scopul, destinatia
si durata deplasarii; stampila unitatii; semnatura conducatorului unitatii; data;

- data (ziua, luna, anul, ora) sosirii si plecarii in/din delegatie;
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- ziua si ora plecirii; ziua si ora sosirii; data depunerii_decontului;
penalizari calculate; avans spre decontare;

- cheltuieli efectuate: felul actului si emitentul, numarul si data
actului, suma;

- numirul si data documentului pentru restituirea diferentei;
diferenta de primit/restituit;

- semnéituri: conducatorul unititii; controlul financiar preventiv,
persoana care verifica decontul, seful de compartiment, dupa caz; titularul de
avans”.

Din aceste prevederi legale rezulta ca dispozitia de platd/incasare catre
casierie §i ordinul de deplasare sunt documente justificative de inregistrare Tn
contabilitate. Dispozitia de platd/incasare catre casierie este utilizatd Tn vederea
achitarii Tn numerar a unor sume, potrivit dispozitiilor legale, inclusiv a avansurilor
aprobate pentru cheltuieli de deplasare, precum si a diferentei de incasat de catre
titularul de avans cu conditia justificarii sumelor mai mari decat avansul primit, iar
ordinul de deplasare este o dispozitie catre persoana delegata sa efectueze deplasarea.

Dispozitia de plata/incasare catre casierie trebuie sa cuprindd o serie de
elemente obligatorii referitoare la denumirea unitatii, denumirea, numarul si data
intocmirii formularului, suma, semndturi,etc., precum si date suplimentare privind
beneficiarul sumei: actul de identitate, suma primita, data si semnatura.

Ordinul de deplasare, de asemenea, trebuie sd cuprinda obligatoriu o serie
de elemente obligatorii referitoare la denumirea unitdtii, denumirea $i numadrul
formularului, numele, prenumele si functia persoanei delegate; scopul, destinatia si
durata deplasarii; stampila unitatii; semnatura conducdtorului unitatii; data, etc.,
precum si data (ziua, luna, anul, ora) sosirii si plecarii in/din delegatie; stampila
unitatii; semnatura conducatorului unitatii, ziua si ora plecarii; ziua si ora sosirii; data
depunerii decontului; penalizari calculate; avans spre decontare.

Din textele de lege invocate se retine ca la baza oricarei operatiuni
economico-financiare efectuate se afla un document care std la baza Tnregistrarii
acelei operatiuni Tn contabilitate §i angajeaza raspunderea celui care l-a Tntocmit,
vizat, aprobat sau Tnregistreat.

De asemenea, asa dupd cum rezulta si din prevederile art. 19 si art. 21 din
Codul fiscal, sunt admise la deducere numai acele cheltuieli care sunt efectuate in
vederea obtinerii de venituri impozabile ale firmei, deci in interesul obiectului de
activitate al societatii.

Prin urmare, pentru a se putea inregistra in evidenta contabild o cheltuiala
deductibild Tn baza unui document justificativ, este necesar ca acel document sa
indeplineascad o serie de conditii, respectiv sa aiba completate in mod obligatoriu o
serie de elemente, iar operatiunea reflectatd in acel document sa fie reala si necesara
in folosul firmei.

Din prevederile legale mentionate, se retine si cd deductibilitatea fiscala a
cheltuielilor este conditionatd de dovada realitatii operatiunilor si de necesitatea
efectuarii cheltuielilor prin specificul activitatii desfasurate.

Simpla inregistrare in contabilitate a cheltuielilor cu diurna nu este
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suficienta pentru ca acestea sa fie deductibile fiscal, contribuabilul avand obligatia sa
demonstreze realitatea efectuarii cheltuielilor respective si cd acestea sunt efectuate n
scopul obtinerii de venituri.

De asemenea, se retine ca la determinarea profitului impozabil nu sunt
deductibile cheltuielile cu prestarile de servicii pentru care contribuabilii nu pot
justifica necesitatea acestora si cd au fost realizate efectiv.

In urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald au constatat ci
societatea a inregistrat pe cheltuieli deductibile, in contul 625-,,Cheltuieli cu
deplasari”’, suma de ............, reprezentand diurne acordate angajatilor societatii pe
baza ordinelor de deplasare care, fie nu au stampila partenerilor de afaceri la care s-a
efectuat deplasarea, fie nu au completate datele de sosire si de plecare. Organele
fiscale fac mentiunea ca in timpul controlului societatea nu avea intocmitd nici o
situatie cu privire la acordarea diurnei catre salariati, respectiv liste sau dispozitii de
platd care sa contind semnatura si date privind salariatii.

Contestatoarea mentioneaza ca exista ordine de deplasare pentru toata
perioada verificatd, intocmite pe persoane si durate de deplasare, avand semnatura si
stampila partenerilor de afaceri unde s-au efectuat deplasarile si afirmd ca pentru
unele ordine de deplasare stampila partenerilor de afaceri este putin vizibila din cauza
tusului, iar pe altele stampilele partenerilor de afaceri sunt aplicate pe verso din
neatentia salariatilor.

Societatea mai precizeaza ca datele de plecare si de sosire sunt completate
pe toate ordinele de deplasare, iar la unele din acestea data plecarii si sosirii din
casuta destinatd stampilei nu este vizibild din cauza acesteia.

Contestatoarea motiveaza ca diurnele aferente perioadei de deplasare au
fost achitate salariatilor pe baza de ,,Dispozitii de plata” continand datele fiecarui
salariat, sumele si semnatura de primire a fiecarui salariat.

In contestatia formulati, societatea face referire la faptul ci detine ordinele

de deplasare nr. ordinele de deplasare nr. ............ s eerreeeenn s eerrreeenns si precizeaza ca
stampila partenerilor de afaceri este putin vizibila din cauza tusului.
Prin adresa nr. ............ , inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune in

sustinerea contestatiei formulate, cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de plata/incasare.

Facem precizarea ca ordinele de deplasare depuse in copie de catre
societate sunt altele decat cele la care a ficut referire anterior.

De asemenea, din analiza documentelor depuse de societate rezulta faptul
ca agentul economic nu justificad realitatea si necesitatea efectudrii deplasarilor.

Astfel, ordinele de deplasare emise pe anul 2009 si anexate la contestatie au
stampila de destinatie a SC ............ SRL ..... si alte stampile.

De asemenea, societatea a anexat in copie si ordine de deplasare care au o
stampild indescifrabila, nefiind vizibila (cum rezulta de pe ordinul de deplasare nr.

................ ).

Societatea nu anexeazd la contestatia formulatd copii dupa facturi si alte
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documente de prestare servicii efectuate pentru diverse societdti (spre exemplu SC
............ SRL .....), prin care sd facd dovada c@ acele operatiuni au fost efectiv
efectuate, cd sunt reale si cd au fost efectuate in scopul obtinerii veniturilor firmei.

Prin urmare, nici cheltuielile cu diurna inregistrate de societate Tn evidenta
contabild nu se justifica, intrucat societatea nu demonstreaza cd acestea sunt aferente
unor operatiuni reale, pentru realizarea de venituri.

¢ Conform prevederilor art. 65 alin. 1 si art. 206 alin. 1 din OG 92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicatd, contribuabilul are sarcina de a-si
dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale:

ART. 65

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

[...]".

ART. 206

»Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
[....]

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]".

Se retine ca un contribuabil are sarcina de a-si dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale, iar in cuprinsul unei contestatii formulate, acesta
trebuie sa prezinte care sunt_motivele de fapt si de drept, precum si dovezile pe care
se Intemeiaza.

Analizand prevederile legale citate si analizate anterior, conform carora la
baza oricdrei inregistrari contabile se afla un document care dobandeste calitatea de
document justificativ, precum si faptul ca pentru a putea fi document justificativ
formularul trebuie completat obligatoriu cu o serie de elemente, deoarece nu aveau la
baza inregistrarii lor un document justificativ (ordinele de deplasare nu contin
stampila partenerilor de afaceri la care s-a efectuat deplasarea sau_nu au completate
datele de sosire si de plecare, iar dispozitiile de platd nu contin semndatura si date
privind salariatii), rezultd ca in mod legal organele fiscale au respins la deducere
cheltuielile cu deplasarile in suma de ............. Mai mult decat atat, societatea nu face
dovada cu documente ca respectivele cheltuieli sunt aferente unor operatiuni reale si
care au fost efectuate 1n interesul afacerii, deci in scopul obtinerii veniturilor
impozabile.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate anterior si faptul ca
societatea a dedus cheltuieli cu deplasarile fara a avea la bazda documente
justificative, care sa demonstreze ca acestea au fost efectuate in scopul realizarii de
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venituri, urmeaza a se respinge ca neintemeiatid si nesustinutd cu documente
contestatia formulata cu privire la impozitul pe profit stabilit suplimentar in
urma respingerii la deducere a cheltuielilor in suma de .............

¢) Referitor la suma de ........... , reprezentind cheltuieli cu
combustibilul efectuate in anul 2009, cauza supusid solutionirii este daca
societatea are dreptul la deducerea acestor cheltuieli, in conditiile in care nu au
la baza inregistrarii lor in contabilitate un document justificativ si nu dovedeste
cu documente necesitatea si realitatea efectuirii acestora in scopul realizairii de
venituri.

In fapt, in urma verificarilor efectuate, organele fiscale au constatat ca
agentul economic a dedus la calculul profitului impozabil suma de ............ ,
reprezentand cheltuieli cu combustibilul pentru care nu a intocmit foi de parcurs si nu
justificd utilizarea carburantului Tn interesul activitatii sale.

Societatea mentioneazd cd pentru Intreaga perioadd supusd controlului
exista foi de parcurs intocmite saptamanal pentru fiecare autoturism, cu stampilele
aferente destinatiilor.

Prin adresa nr. ............ , Inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune 1n
sustinerea contestatiei formulate cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de platd/incasare.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

e Art. 19 alin. 1 si ale art. 21 alin. 1 si alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, in vigoare in perioada supusd solutiondrii, unde se
precizeaza ca:

ART. 19

»(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si
alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

ART. 21

,»Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...]
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f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;

[...]”.

Din aceste texte de lege se retine cd sunt cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil numai acele cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile.

De asemenea, acele cheltuieli inregistrate in contabilitate, care nu au la
baza un document justificativ, prin care se face dovada ca operatiunea respectiva a
fost efectuata, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil.

e Referitor la aplicarea prevederilor art. 21 alin. 1 si art. 21 alin. 4 lit. f din
Codul fiscal, la pct. 22 si pct. 44 din Normele de aplicare a Codului fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, reglementate prin HG 44/2004, se
precizeaza ca:

»INorme metodologice:

22. Cheltuielile efectuate in scopul realizirii de venituri impozabile
sunt cheltuielile inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor,
prestarea serviciilor sau executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin
acte normative in vigoare”.

»INorme metodologice:

44. inregistrﬁrile in evidenta contabild se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform reglementarilor
contabile in vigoare”.

Conform acestor prevederi legale, inregistrarile care se efectueaza in
evidenta contabild au la baza un finscris care dobandeste calitatea de document
justificativ. Acest document justificativ trebuie sa fie Tntocmit si emis conform
reglementarilor contabile in vigoare.

De asemenea, pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, respectiv cu realizarea $i comercializarea bunurilor, cu prestarea
serviciilor sau cu executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative
in vigoare.

e Acest fapt rezultd si din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, unde la
art. 6 se stipuleaza ca:

ART. 6

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.
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(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Din textul acestor articole se Intelege ca o operatiune economico-financiara
care este efectuatd de cdtre un contribuabil se consemneaza intr-un document care
dobandeste calitatea de document justificativ. Acest document justificativ sta la baza
inregistrarilor din evidenta contabilda. De asemenea, documentele justificative
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au Intocmit, vizat si aprobat si a celor care
le-au inregistrat in contabilitate.

Se retine ca se justifica prin documente operatiunile economice care au fost
efectuate de catre contribuabili, acestia fiind direct raspunzatori de intocmirea,
aprobarea §i Tnregistrarea lor in contabilitate.

Din prevederile legale mentionate, se retine ca deductibilitatea fiscala a
cheltuielilor este conditionatd de dovada realitdtii operatiunilor si de necesitatea
efectuarii cheltuielilor prin specificul activitatii desfasurate.

Rezultda ca simpla inregistrare in contabilitate a cheltuielilor inscrise in
facturile fiscale nu este suficientd pentru ca acestea sa fie deductibile fiscal,
contribuabilul avand obligatia sd demonstreze realitatea efectudrii cheltuielilor
respective.

De asemenea, se retine ca la determinarea profitului impozabil nu sunt
deductibile cheltuielile pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea efectuarii
acestora pentru obtinerea de venituri impozabile.

e in ceea ce priveste formularul ,foaie de parcurs” utilizat pentru inregistrarea in
contabilitate a cheltuielilor cu combustibilul, la art. 27 alin. 2 lit. b din
Hotararea Guvernului nr. 1391 din 4 octombrie 2006 pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice:

SSECTIUNEA a 3-a

Obligatiile proprietarilor sau detinatorilor de vehicule

ART. 27

[...]

(2) Persoanele juridice detinitoare de vehicule au, pe langa cele
prevazute la alin. (1), si urmétoarele obligatii:

[...]

b) sa elibereze foaie de parcurs sau ordin de serviciu pentru vehiculele
care se deplaseaza in cursa;

[...]”.

Conform acestor prevederi legale, detinatorii de vehicule au obligatia de a
elibera si de a completa formularul “foaie de parcurs” atunci cand se deplaseaza in
cursa.
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Conform acestor prevederi legale, detindtorii de vehicule au obligatia de a
elibera si de a completa formularul “foaie de parcurs” atunci cand se deplaseazd in
cursa.

Din textele de lege invocate se retine ca la baza oricarei operatiuni
economico-financiare efectuate se afla un document justificativ, care std la baza
inregistrarii acelei operatiuni Tn contabilitate si angajeaza raspunderea celui care 1l
intocmeste, vizeaza aproba sau inregistreaza.

De asemenea, asa dupd cum rezulta si din prevederile art. 19 si art. 21 din
Codul fiscal, sunt admise la deducere numai acele cheltuieli care sunt efectuate in
vederea obtinerii de venituri impozabile ale firmei, deci in interesul obiectului de
activitate al societatii.

Prin urmare, pentru a se putea inregistra in evidenta contabild o cheltuiala
deductibild Tn baza unui document justificativ, este necesar ca acel document sa
indeplineasca o serie de conditii, respectiv sa aiba completate in mod obligatoriu o
serie de elemente, iar operatiunea reflectatd in acel document sa fie reala si necesara
in folosul firmei.

Din prevederile legale mentionate, se retine si ca deductibilitatea fiscala a
cheltuielilor este conditionatd de dovada realitatii operatiunilor si de necesitatea
efectuarii cheltuielilor prin specificul activitatii desfasurate.

Simpla inregistrare in contabilitate a cheltuielilor nu este suficientd pentru
ca acestea sa fie deductibile fiscal, contribuabilul avand obligatia sd3 demonstreze
realitatea efectuarii cheltuielilor respective in scopul realizarii de venituri.

De asemenea, se retine ca la determinarea profitului impozabil nu sunt
deductibile cheltuielile cu prestarile de servicii pentru care contribuabilii nu pot
justifica necesitatea prestarii §i ca prestarea a fost realizatad efectiv.

In urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald au constatat ci
societatea Tn urma verificarilor efectuate, organele fiscale au constatat ca agentul
economic a dedus la calculul profitului impozabil suma de ............, reprezentand
cheltuieli cu combustibilul pentru care agentul economic nu a intocmit foi de parcurs
in vederea justificarii consumului de carburant.

Societatea mentioneazd ca pentru Intreaga perioada supusd controlului
existd foi de parcurs intocmite saptamanal pentru fiecare autoturism, cu stampilele
aferente destinatiilor.

Prin adresa nr. ............ , Inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune 1n
sustinerea contestatiei formulate cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de platd/incasare.

Din analiza documentelor depuse de societate rezulta ca agentul economic
nu justificd realitatea si necesitatea efectuarii deplasarilor, deci realitatea si
necesitatea efectuarii cheltuielilor cu combustibilul in scopul realizarii de venituri.

Astfel, ordinele de deplasare emise pe anul 2009 si anexate la contestatie au
stampila de destinatie a SC ............ SRL ....., iar unele dintre acestea mai au si alta
stampila.

Societatea nu anexeaza la contestatia formulatd copii dupa facturi si alte
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documente de prestare servicii efectuate pentru diverse societati (spre exemplu pentru
SC e SRL .....), prin care sa faca dovada ca acele operatiuni au fost efectiv
efectuate, ca sunt reale si cd au fost efectuate in scopul obtinerii veniturilor firmei.

Prin urmare, nici cheltuielile cu combustibilul inregistrate de societate in
evidenta contabild nu se justifica, intrucat societatea nu demonstreaza ca acestea sunt
aferente unor operatiuni reale, in scopul realizarii de venituri.

¢ Conform prevederilor art. 65 alin. 1 si art. 206 alin. 1 din OG 92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicatd, contribuabilul are sarcina de a-si
dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale:

ART. 65

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

[...]".

ART. 206

»Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
[....]

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]".

Se retine ca un contribuabil are sarcina de a-si dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale, iar in cuprinsul unei contestatii formulate, acesta
trebuie sa prezinte care sunt_motivele de fapt si de drept, precum si dovezile pe care
se Intemeiaza.

Analizand prevederile legale citate si analizate anterior, conform carora la
baza oricdrei inregistrari contabile se afla un document care dobandeste calitatea de
document justificativ, precum si faptul ca pentru a putea fi document justificativ
formularul trebuie completat obligatoriu cu o serie de elemente, deoarece nu aveau la
baza inregistrarii lor un document justificativ (ordinele de deplasare nu contin
stampila partenerilor de afaceri la care s-a efectuat deplasarea sau nu au completate
datele de sosire si de plecare), rezultd cd in mod legal organele fiscale au respins la
deducere cheltuielile cu combustibilul in suma de ............ , deoarece nu aveau la baza
inregistrarii lor un document justificativ (ordinele de deplasare nu contin stampila
partenerilor de afaceri la care s-a efectuat deplasarea sau nu au completate datele de
sosire si de plecare). Mai mult decat atat, societatea nu face dovada cu documente ca
respectivele cheltuieli au fost efectuate 1n interesul afacerii, deci In scopul obtinerii
veniturilor impozabile.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate anterior si faptul ca
societatea a dedus cheltuieli cu combustibilul fird a avea la baza documente
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justificative, urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata cu
privire la impozitul pe profit stabilit suplimentar in urma respingerii la
deducere a cheltuielilor in sumai de .............

Avand in vedere prevederile legale invocate si analizate la pct. III 5 lit. a),
b), ¢) si tinand cont de faptul ca societatea a dedus cheltuieli cu chiriile, cu diurna si
cu combustibilul farda a avea la baza documente justificative si fard a demonstra
realitatea s1 necesitatea efectuarii acestor cheltuieli in interesul veniturilor impozabile
ale firmei, rezultd ca in mod legal organul fiscal a respins a deducere acele cheltuieli
s a stabilit suplimentar impozit pe profit aferent anului 2009 in suma de .............

De asemenea, tindnd cont de faptul ca societatea a platit si a declarat
impozit minim in suma de ............ , organul fiscal comparand impozitul pe profit
recalculat Tn suma de ............ cu impozitul minim declarat si achitat de contribuabil,
rezultd cd Tn mod legal organul fiscal a stabilit suplimentar Tn sarcina societatii un
impozit pe profit aferent anului 2009 in suma de ........ee.. , drept pentru care urmeaza
a se respinge ca neintemeiata contestatia cu privire la ............ , reprezentand
impozit pe profit aferent anului 2009.

7. Referitor la suma de ............ — majorari _de intarziere aferente
impozitului pe profit, stabilite prin Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. ...,
inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ............ , cauza supusia
solutiondrii este daca societatea datoreaza aceste sume, in conditiile in care
debitul pentru care s-au calculat este datorat si nu a fost achitat la scadenta.

In fapt, pentru neachitarea la scadenti a impozitului pe profit, s-au calculat
majorari de intarziere, pana la data de 01.10.2010, in suma de .............

In drept, sunt aplicabile prevederile:
e art. 116 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata:

ART. 116

»Majorari de intarziere

(1) Majorarile de intarziere se calculeazd pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urméatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

[...]

(5) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de
intarziere, si poate fi modificat prin legile bugetare anuale”.

e art. 116 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscald au devenit ulterior
in urma modificarilor art. 120, pastrandu-si in esentd continutul.

Conform acestor prevederi legale, pentru neachitarea la termenul de
scadentd de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen
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dobanzi si penalitati de Intarziere care ulterior s-au numit majorari de intarziere.

Din Decizia de impunere nr. ............ atacata de contestatoare, rezultd ca
pentru neachitarea la scadentd a impozitului pe profit stabilit suplimentar, s-au
calculat majordri de intarziere in suma de .....ceeee.. pana la data de 01.10.2010.

Avand in vedere prevederile legale mai sus citate conform carora, pentru
neachitarea debitului la scadenta de datoreaza dupda acest termen majorari de
intarziere, faptul ca debitul pentru care s-au calculat este datorat §i nu a fost achitat la
scadentd, precum si faptul ca societatea nu contestd modul de calcul al accesoriilor,
rezultd cd Tn mod legal organele fiscale au stabilit suplimentar in sarcina agentului
economic suma de ... , reprezentind majoriari de intarziere aferente
impozitului pe profit, drept pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata
contestatia cu privire la aceasta suma.

8. Referitor la suma de ............ , reprezentand cheltuieli respinse la
deducere aferente anului 2010, cauza supusd solutionarii este daca DGFP
Suceava se poate pronunta pe fondul cauzei, in conditiile In care aceastd suma
nu a fost stabilita in sarcina .......cccceeee. prin decizia de impunere contestata.

In fapt, prin Decizia de impunere nr. .................. , Inregistrata la
Activitatea de Inspectie Fiscald sub nr. ............ , s-a stabilit In sarcina societdtii suma
totald de ..ceeeennns , reprezentand:

L R — impozit pe profit aferent anilor 2007-2009;
& — majordri de intarziere aferente impozitului pe profit aferent anilor
2007-2009;

............ — majorari de intarziere TVA;
............ — impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice;
............ — majorart de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende.
In Raportul de inspectie fiscala se precizeaza ca pentru anul 2010, organele
fiscale au dispus diminuarea pierderii fiscale cu suma de ............ , pentru care au emis
Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala.

Societatea contestd suma de ............ , reprezentand cheltuieli respinse la
deducere pentru anul 2010, dar aceastd suma reprezintd masura de diminuare a
pierderii stabilitd prin Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie
fiscala si nu prin Decizia de impunere nr. .................... , inregistrata la Activitatea de
Inspectie Fiscala sub nr. .............

Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nu este
contestatd de catre societate.

in drept, sunt aplicabile prevederile:
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e art. 206 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, unde
se precizeaza ca

ART. 206

“Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[...]

b) obiectul contestatiei;

[...]

(2) Obiectul contestatiei 1l constituie numai sumele si misurile stabilite
si inscrise de organul fiscal in titlul de creanti sau in actul administrativ fiscal
atacat, cu exceptia contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a
actului administrativ fiscal.

(3) Contestatia se depune la organul fiscal, respectiv vamal, al carui act
administrativ este atacat si nu este supusa taxelor de timbru.

Din textele de lege citate mai sus se intelege ca In continutul unei
contestatii trebuie sa se regdseascd obiectul care constituie sumele si masurile
stabilite de organul fiscal prin titlul de creanta sau actul administrativ fiscal atacat.

Societatea precizeazd cd formuleazd contestatie impotriva Deciziei de
IMPUNETE NI. ...oeevrnrrrennnne cu privire la suma totala de ............ , reprezentand impozit
pe profit aferent anilor 2007-2009, TVA, impozit pe dividende si majorari de
intarziere aferente acestora.

De asemenea, precizeaza ca are dreptul la deducerea cheltuielilor din
inchiriere, a cheltuielilor cu deplasarile si a cheltuielilor aferente transportului,

aferente anului 2010, in suma totala de ............ , respinse la deducere de organele de
inspectie fiscala.
Suma de ............ reprezinta masura de diminuare a pierderii §i este stabilitd

de organele de control fiscal prin dispozitia de masuri §i nu prin decizia de impunere
1] SRR

Se retine astfel ca societatea a formulat contestatie impotriva deciziei de
IMPUNETE NI. .ccovevreeennnnne. , dar a contestat o suma care nu face obiectul acestei
decizii.

e Sunt aplicabile in acest sens prevederile pct. 9.3 si pct. 12.1 lit. ¢ din Ordinul
Nr. 519 din 27 septembrie 2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicatd, unde se prevede ca:

“[...]

9.3. iIn solutionarea contestatiilor, exceptiile de proceduri pot fi
urmaétoarele: nerespectarea termenului de depunere a contestatiei, lipsa calitatii
procesuale, lipsa capacitatii, lipsa unui interes legitim, contestarea altor sume si
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masuri decat cele care au ficut obiectul actului atacat.

[...]”.

“12.1. Contestatia poate fi repinsa ca:

[...]

¢) fiind fara obiect, in situatia in care sumele si masurile contestate nu
au fost stabilite prin _actul administrativ_fiscal atacat sau daca prin reluarea
procedurii administrative, luandu-se act de solutia pronuntati de instanta

penala, se constata ca cererea ramane lipsita de obiect;”.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea contesta
Decizia de impunere nr. ................... , privind suma de ............ , reprezentand
cheltuieli respinse la deducere de catre organele de inspectie fiscala.

Aceasta suma nu face obiectul deciziei de impunere, ci reprezintd masura
de diminuare pierderii care a fost stabilita prin Dispozitia privind masurile stabilite de
organele de inspectie fiscald, act administrativ fiscal care nu este contestat de petenta.

Avand in vedere prevederile legale citate mai sus, precum si faptul ca
societatea contestd o suma care nu face obiectul actului administrativ fiscal atacat,
urmeaza a se respinge contestatia formulata cu privire la suma de ............, ca
fiind fara obiect.

9. Referitor la suma de ............. din_care ............ = TVA Si .cccceeeerss —
majoriri_de intarziere aferente TVA, stabilite suplimentar prin Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscald nr. ........ccceeue.ee., Inregistratia la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr.
ceeesnnnenesy CaUZA supusa solutionarii este daca societatea are dreptul la deducerea
TVA aferentia cheltuielilor cu combustibilul in suma de ............, In conditiile In
care nu are la baza inregistrarii in contabilitate un document justificativ, iar
societatea nu face dovada cu documente ca acele cheltuieli au fost efectuate in
folosul operatiunilor taxabile ale firmei.

In fapt, organele fiscale au constatat ca societatea a dedus TVA in suma de
cessseeeneesy TEPrezentand combustibil pentru care agentul economic nu a intocmit foi de
parcurs in vederea justificarii consumului de carburant. Organele de control fiscal fac
precizarea ca in perioada ianuarie 2007-iulie 2008 contribuabilul nu are in patrimoniu
nici un autoturism §i nu a prezentat in timpul controlului acte doveditoare cu privire
la detinerea unui contract de inchiriere.

In consecintd, au stabilit ci aceste achizitii nu sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile.

Pentru neachitarea la scadenta a TVA, s-au calculat majorari de
intarziere, pana la data de 01.10.2010, in suma de .............

Societatea mentioneazd ca pentru Intreaga perioada supusd controlului
exista foi de parcurs Intocmite saptamanal pentru fiecare autoturism, cu stampilele

aferente destinatiilor.
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Petenta afirma ca in perioada ianuarie 2007-iunie 2008 exista incheiate 2
contracte de comodat pentru utilizarea a 2 autoturisme, contracte care au fost
prezentate organelor de control.

Prin adresa nr. ............ , inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune in
sustinerea contestatiei formulate cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de plata/incasare.

In fapt, in ceea ce priveste dreptul de deducere a TVA, sunt aplicabile
prevederile art. 145 din Codul fiscal, unde se precizeaza ca:

“ART. 145

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitaitii taxei.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizirii in folosul urmaétoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

[...]".

° incepﬁnd cu 01.05.2009, referitor la deductibilitatea TVA aferenta achizitiilor
de combustibil, sunt aplicabile prevederile art. 145”1 din Codul fiscal, unde se
precizeaza ca:

,Limitari speciale ale dreptului de deducere

1) in cazul vehiculelor rutiere motorizate care sunt destinate exclusiv
pentru transportul rutier de persoane, cu 0 greutate maxima autorizata care sa
nu_depaseasca 3.500 kg si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri,
incluzand si scaunul soferului, nu se deduce taxa pe valoarea adaugata aferenta
achizitiilor acestor vehicule si nici taxa aferenta achizitiilor de combustibil
destinat utilizarii_pentru vehiculele care au aceleasi caracteristici, aflate in
proprietatea sau in folosinta persoanei impozabile, cu exceptia vehiculelor care
se inscriu in oricare dintre urmatoarele categorii:

a) vehiculele utilizate exclusiv pentru: interventie, reparatii, paza si
protectie, curierat, transport de personal la si de la locul de desfasurare a
activitatii, precum si vehiculele special adaptate pentru a fi utilizate drept care
de reportaj, vehiculele utilizate de agenti de vanzari si de agenti de recrutare a
fortei de munca;

b) vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu plata, inclusiv
pentru activitatea de taxi;

¢) vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu plati, inclusiv
pentru inchirierea catre alte persoane, instruirea de citre scolile de soferi,
transmiterea folosintei in cadrul unui contract de leasing financiar sau
operational;

d) vehiculele utilizate in scop comercial, respectiv in vederea
revanzarii.

[...]".
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Rezultd din aceste prevederi legale faptul ca, din punct de vedere al TVA,
dreptul de deducere 1a nastere in momentul exigibilitatii acesteia.

De asemenea, dreptul de deducere a TVA aferenta achizitiilor intervine
atunci cand aceste achizitii sunt destinate utilizarii In folosul operatiunilor taxabile.

Incepand cu 01.05.2009, nu este admisid la deducere TVA aferenti
achizitiilor de combustibil utilizat de vehiculele rutiere motorizate care sunt destinate
exclusiv pentru transportul rutier de persoane, cu o greutate maxima autorizatd care
sd nu depaseasca 3.500 kg si care nu au mai mult de 9 scaune de pasageri, incluzand
si scaunul soferului.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea a dedus
TVA in suma de ............ aferentd achizitiilor de combustibil, fara a avea la baza un
document justificativ, respectiv fara a Tntocmi foi de parcurs si fard a demonstra ca
cheltuielile cu combustibilul au fost efectuate in scopul operatiunilor taxabile.

De asemenea, organele de control fiscal fac precizarea ca 1n perioada
1anuarie 2007-1ulie 2008 contribuabilul nu are n patrimoniu nici un autoturism §i nu
a prezentat in timpul controlului acte doveditoare cu privire la detinerea unui contract
de inchiriere.

e Art. 6 din Legea contabilitdtii nr. 82/1991, republicata, se stipuleaza ca:

ART. 6

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza
in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

Din textul acestor articole se ntelege ca o operatiune economico-financiara
care este efectuatd de cdtre un contribuabil se consemneaza intr-un document care
dobandeste calitatea de document justificativ. Acest document justificativ std la baza
inregistrarilor din evidenta contabila. De asemenea, documentele justificative
angajeazd raspunderea persoanelor care le-au Tntocmit, vizat si aprobat si a celor care
le-au inregistrat in contabilitate.

Se retine ca se justificd prin documente operatiunile economice efectuate
de catre contribuabili, acestia fiind direct raspunzdtori de intocmirea, aprobarea si
inregistrarea lor in contabilitate.

Din prevederile legale mentionate, rezultd ca deductibilitatea fiscald a
cheltuielilor este conditionatd de dovada realitdtii operatiunilor si de necesitatea
efectudrii achizitiilor prin specificul activitatii desfasurate.

Simpla inregistrare in contabilitate a acestor operatiuni nu este suficienta
pentru ca acestea sa fie deductibile fiscal, contribuabilul avand obligatia sa
demonstreze realitatea efectudrii cheltuielilor respective in scopul operatiunilor
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taxabile.

De asemenea, se retine ca la determinarea TVA nu sunt deductibile
cheltuielile cu combustibilul pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
efectuarii acestora si ca acestea au fost realizate efectiv.

e in ceea ce priveste formularul ,foaie de parcurs” utilizat pentru justificarea
consumului de combustibil, la art. 27 alin. 2 lit. b din Hotararea Guvernului nr.
1391 din 4 octombrie 2006 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe
drumurile publice:

SSECTIUNEA a 3-a

Obligatiile proprietarilor sau detinatorilor de vehicule

ART. 27

[...]

(2) Persoanele juridice detinitoare de vehicule au, pe linga cele
prevazute la alin. (1), si urmaétoarele obligatii:

[...]

b) sa elibereze foaie de parcurs sau ordin de serviciu pentru vehiculele
care se deplaseaza in cursa;

[...]”.

Conform acestor prevederi legale, detindtorii de vehicule au obligatia de a
elibera si de a completa formularul “foaie de parcurs” atunci cand se deplaseaza in
cursa.

Din textele de lege invocate se retine ca la baza oricarei operatiuni
economico-financiare efectuate se afla un document justificativ, care sta la baza
inregistrarii acelei operatiuni in contabilitate si angajeaza raspunderea celui care il
intocmeste, vizeaza aproba sau inregistreaza.

De asemenea, asa dupa cum rezultd si din prevederile art. 145 din Codul
fiscal, este admisa la deducere numai TVA aferenta achizitiilor de bunuri care sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, deci in interesul obiectului de
activitate al societatii.

Prin urmare, pentru a se putea Inregistra in evidenta contabila, TVA
deductibila aferentd unei achizitii in baza unui document justificativ, este necesar ca
acel document sd indeplineasca o serie de conditii, respectiv sa aiba completate in
mod obligatoriu o serie de elemente, iar bunurile achizitionate sa fie destinate
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, respectiv operatiunea reflectatd in acel
document sa fie reald si necesara in folosul operatiunilor taxabile ale firmei.

In urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala au constatat ca
agentul economic a dedus TVA in suma de .......... , aferentd cheltuielilor cu
combustibilul pentru care nu a intocmit foi de parcurs In vederea justificarii
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consumului de carburant. Organele de control fiscal fac precizarea ca pana in luna
iulie 2008 contribuabilul nu are Tn patrimoniu nici un autoturism $i nu a prezentat Tn
timpul controlului acte doveditoare cu privire la detinerea unui contract de inchiriere.

Societatea mentioneazd cda pentru Intreaga perioadd supusd controlului
existd foi de parcurs intocmite saptamanal pentru fiecare autoturism, cu stampilele
aferente destinatiilor.

Petenta afirmd, de asemenea, ca in perioada ianuarie 2007-iunie 2008
exista incheiate 2 contracte de comodat pentru utilizarea a 2 autoturisme, contracte
care au fost prezentate organelor de control, insa nu anexeaza la contestatia formulata
copii dupad acestea.

Prin adresa nr. ............ , Inregistrata la DGFP Suceava, societatea depune 1n
sustinerea contestatiei formulate cateva copii dupa foi de parcurs, facturi, ordine de
deplasare, dispozitii de platd/incasare.

Din analiza documentelor depuse de societate rezulta ca agentul economic
nu justificd deci realitatea si necesitatea efectuarii cheltuielilor cu combustibilul in
scopul operatiunilor taxabile ale firmei.

De asemenea, societatea a anexat in copie si ordine de deplasare care nu
contin stampila beneficiarului lucrarilor, sau acea stampila este indescifrabild, nefiind
vizibild (cum rezultd de pe ordinul de deplasare nr. ................... ).

Societatea nu anexeazd la contestatia formulatd copii dupa facturi si alte
documente de prestare servicii efectuate pentru diverse societdti (spre exemplu SC
............ SRL .....), prin care sd faca dovada ca acele operatiuni au fost efectiv
efectuate, ca sunt reale si ca au fost efectuate Tn scopul obtinerii de operatiuni
taxabile.

Prin urmare, nici consumul de combustibil inregistrat de societate in
evidenta contabild nu se justifica, intrucat nu este aferent unor operatiuni reale
desfasurate de societate, deci nu este destinat utilizarii in folosul operatiunilor
taxabile.

Mai mult decat atat, petenta afirmd cd in perioada ianuarie 2007-iunie 2008
existd Tncheiate 2 contracte de comodat pentru utilizarea a 2 autoturisme, contracte
care au fost prezentate organelor de control, Tnsa nu anexeaza la contestatia formulata
copii dupa acestea.

Intrucat nu dovedeste cu documente faptul ci detine sau are inchiriat un
autovehicul, rezultd inca o data faptul ca societatea nu are dreptul la deducerea TVA
aferentd cheltuielilor cu combustibilul deoarece acestea nu se justifica, nefiind
aferente interesului afacerii desfasurate de societate.

e Conform prevederilor art. 65 alin. 1 si art. 206 alin. 1 din OG 92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicatd, contribuabilul are sarcina de a-si
dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale:

ART. 65
““Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale
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(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

[...]”.

ART. 206

»Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
[....]

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]”.

Se retine ca un contribuabil are sarcina de a-si dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale, iar in cuprinsul unei contestatii formulate, acesta
trebuie sa prezinte care sunt_motivele de fapt si de drept, precum si dovezile pe care
se intemeiaza.

Analizand prevederile legale citate si analizate anterior, conform carora la
baza oricdrei inregistrari contabile se afla un document care dobandeste calitatea de
document justificativ, precum si faptul ca pentru a putea fi document justificativ
formularul trebuie completat obligatoriu cu o serie de elemente, rezultda ca Tn mod
legal organele fiscale au respins la deducere TVA in suma de ............ aferenta
cheltuielilor cu combustibilul, deoarece nu aveau la baza inregistrarii lor un
document justificativ (ordinele de deplasare nu contin stampila partenerilor de afaceri
la care s-a efectuat deplasarea sau nu au completate datele de sosire si de plecare si
nu au fost Intocmite foi de parcurs). Mai mult decat atat, societatea nu face dovada cu
documente ca respectivele achizitii de combustibil au fost efectuate in interesul
afacerii, deci in folosul operatiunilor taxabile ale firmei.

Avand in vedere prevederile legale citate si analizate anterior si faptul ca
societatea a dedus TVA aferentd unor cheltuieli cu combustibilul fara a avea la baza
documente justificative si fard a face dovada ca respectivele cheltuieli au fost
efectuate Tn folosul operatiunilor taxabile ale firmei, urmeaza a se respinge ca
neintemeiatd contestatia formulati cu privire la TVA In suma de .......... ,
stabilita suplimentar Tn sarcina societatii.

Avand in vedere ca TVA este datoratd si nu a fost achitatd la scadenta,
faptul ca societatea nu contestd modul de calcul al majorarilor de intarziere, precum
si principiul de drept ,,accesorium sequitur principale’” — accesoriul urmeaza
principalul, urmeaza a se respinge ca neintemeiata si contestatia formulata cu
privire la suma de ............ , reprezentand majorari de intarziere aferente TVA.

10. Referitor la suma de ............ ,_din_care ............ — _impozit pe
veniturile din dividende si ............ — majorari de intarziere aferente, stabilite
suplimentar prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...................., Inregistrata la Activitatea de
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Inspectie Fiscald sub nr. ............, cauza supusa solutionarii este daca societatea
datoreaza impozit pe veniturile din dividende, in conditiile in care
administratorii societitii, care sunt si participanti la firma, au ridicat numerar
din casieria unititii sub forma de avans, care nu a fost folosit in interesul
desfasurarii activitatii economice a societitii, ci in scopul personal al asociatilor
firmei.

in fapt, organele fiscale au constatat cd, in perioada 01.01.2007-
30.06.2010, asociatii societatii ..... ) ISR (pana in luna martie 2010) au ridicat din
casieria unitdtii, conform dispozitiilor de plata, sume de bani, inregistrate in balantele
de verificare lunare in soldul contului 542-,,Avansuri de trezorerie”. La data de
30.06.2010 1n balanta de verificare, societatea Tnregistreaza in soldul contului 542
suma de .............

In nota explicativa datd, actualul administrator a declarat ci suma de
............ reprezintd numerar ridicat de administrator.

Intrucat societatea nu a justificat cu alte documente legale (contracte de
vanzare-cumparare, facturi, etc.) cda avansurile au fost platite catre terti, iar platile
sunt Tnregistrate Tn evidenta contabila in baza dispozitiilor de plata emise pe cei doi
asociati ai firmei, organele de inspectie fiscala au considerat ca platile respective nu
au fost efectuate 1n interesul desfasurarii activitdtii economice a societatii, ci In
scopul personal al asociatilor firmei.

Astfel, organele de control fiscal au considerat ca ridicarea sumei de
............ din casieria unitatii reprezintd dividende nete omise a se inregistra In evidenta
contabila a societatii si au calculat in sarcina societatii un impozit pe dividende in
suma de .............

Pentru neachitarea la scadenta a impozitului pe dividende, s-au calculat
majorari de intarziere, pana la data de 01.10.2010, in suma de .............

Societatea motiveazd ca, in perioada 01.01.2007-30.06.2007, asociatii
societatii, au ridicat din casierie suma de ............ pentru diferite aspecte legate de
bunul mers al societdtii, achizitii materiale, carburanti etc., urmand ca justificarea
acestora sa fie facutd o datd cu intrarea in normalitate a activitatii economice a
societatii.

in drept, sunt aplicabile prevederile:

e Art. 12 si art. 67 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare in
perioada supusa analizei, unde se precizeaza ca:

ART. 12

» Venituri obtinute din Roméania

Urmatoarele venituri sunt considerate ca fiind obtinute din Romania,
indiferent daca sunt primite in Romania sau in striainitate, sub forma de:

[...]

¢) dividende de la o persoana juridica romana;
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ART. 67

“Retinerea impozitului din veniturile din investitii

(1) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv sumele primite ca
urmare a detinerii de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se
impun cu o cotd de 16% din suma acestora. Obligatia calculirii si retinerii
impozitului pe veniturile sub forma de dividende revine persoanelor juridice,
odata cu plata dividendelor catre actionari sau asociati. Termenul de virare a
impozitului este pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se face
plata. In cazul dividendelor distribuite, dar care nu au fost plitite actionarilor
sau asociatilor pana la sfarsitul anului in care s-au aprobat situatiile financiare
anuale, impozitul pe dividende se plateste pana la data de 31 decembrie a anului
respectiv”’.

Conform acestor prevederi legale, dividendele obtinute de la o persoana
juridicd romand sunt venituri obtinute din Romaénia, se cuprind in categoria
veniturilor din investitii i sunt supuse impozitdrii cu o cotd de 16%.

e Cu privire la definirea termenului ,,dividend”, la art. 7 pct. 12 din Codul
fiscal se stipuleaza ca:

ART.7

»,Definitii ale termenilor comuni

(1) In intelesul prezentului cod, cu exceptia titlului VI, termenii si
expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

[...]

12. dividend - o distribuire in bani sau in naturia, efectuati de o
persoana juridica unui participant la persoana juridica, drept consecinta a
detinerii_unor_titluri de participare la acea persoana juridici, exceptand
urmatoarele:

[...]

Daca suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile
furnizate catre un participant la persoana juridica depaseste pretul pietei pentru
astfel de bunuri sau servicii, atunci diferenta se trateaza drept dividend. De
asemenea, daca suma platitda de o persoana juridica pentru bunurile sau
serviciile furnizate in favoarea unui actionar sau asociat al persoanei juridice
este efectuata in scopul personal al acestuia, atunci suma respectiva este tratata
ca dividend”.

Potrivit acestui text de lege, notiunea de dividend este definita ca fiind o
distribuire in bani sau Tn naturd care este efectuatd de cdtre o persoand juridicd unui
participant la aceasta, ca urmare a detinerii unor titluri de participare la acea persoana
juridica.

Mai mult decat att, in situatia in care o persoana juridicd plateste unui
actionar sau asociat al sau pentru bunurile sau serviciile furnizate este efectuata in
scopul personal al acestuia, atunci suma respectiva este tratata ca dividend.

Analizand aceste prevederi legale, se retine ca sunt tratate ca dividende
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sumele acordate de catre societate unui actionar sau asociat al acesteia, pentru
bunurile sau serviciile furnizate, sume care sunt folosite in scopul personal al
acestuia. Rezulta ca pentru a putea fi tratate ca dividend, persoana care primeste suma
de bani trebuie sa fie participant la persoana juridica, respectiv sa fie actionar sau
asociat al acesteia, urmare a detinerii unor titluri de participare la acea persoana
juridica.

In urma verificarii efectuate, organele de inspectie fiscald au constatat ci,
in perioada 01.01.2007-30.06.2010, asociatii societatii ..... ) TR (pana in luna
martie 2010) au ridicat din casieria unitatii, conform dispozitiilor de plata sume de
bani, inregistrate n balantele de verificare lunare in soldul contului 542-,,Avansuri de
trezorerie”. La data de 30.06.2010 1n balanta de verificare, societatea nregistreaza in
soldul contului 542 suma de .............

In nota explicativa actualul administrator a declarat ci suma de ............
reprezintd numerar ridicat de administrator.

La controlul efectuat la societate, aceasta nu a justificat cu alte documente
legale (contracte de vanzare-cumparare, facturi, etc.) ca avansurile au fost platite
catre terti, iar platile sunt Tnregistrate in evidenta contabild in baza dispozitiilor de
plata emise pe cei doi asociati ai firmei.

In contestatia formulatd, societatea motiveaza ca, in perioada 01.01.2007-
30.06.2007, asociatii societatii au ridicat din casierie suma de ............ pentru diferite
aspecte legate de bunul mers al societatii, achizitii materiale, carburanti, etc., urméand
ca justificarea acestora sa fie facutd o datd cu intrarea in normalitate a activitdtii
economice a societatii.

Din Raportul de inspectie fiscala nr. .................... , rezulta cd Incepand cu
data de 10.03.2010 asociatul unic al societdtii este ................. — 100% parti
sociale, 1ar pana la aceasta datd asociat al societatii a mai fost §i ............ — 50% parti
sociale.

Avand in vedere ca sumade ............ a fost ridicata din casierie in perioada

01.01.2007-30.06.2007, de catre administratorii firmei, care sunt si participanti la
aceasta, si nu a fost justificatd cu documente, prin care sa se faca dovada cd suma
respectiva a fost folositd pentru achizitii in folosul societatii, rezultd ca Tn mod legal
organele fiscale au considerat ca aceasta suma a fost utilizatd in interesul personal al
asociatilor si in mod legal au tratat-o ca fiind dividend.

Faptul cd suma ridicata din casierie nu este justificatd cu documente este
confirmatd §i de catre petentd in contestatia formulatd, aceasta afirmand ca
justificarea sumei va fi facutd o data cu intrarea Tn normalitate a activitatii economice
a societatii.

Prin urmare rezultd ca in mod legal organele de inspectie fiscald au stabilit
suplimentar 1n sarcina societdtii suma de ..........., reprezentand impozit pe
veniturile din dividende, drept pentru care urmeazi a se respinge ca
neintemeiata contestatia formulata cu privire la aceasta suma.

De asemenea, avand in vedere ca impozit pe veniturile din dividende este
datorat si nu a fost achitat la scadenta, faptul cd societatea nu contestd modul de
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calcul al majorarilor de 1intarziere aferente, precum si principiul de drept
,accesorium sequitur principale” — accesoriul urmeaza principalul, urmeaza a
se respinge ca neintemeiati si contestatia formulatd cu privire la suma de
............ , reprezentand majorari de intarziere aferente impozit pe veniturile din
dividende.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 7 pct. 12, art. 19 alin. 1, art. 12, art. 21 alin. 1 si alin. 4 lit. {, art. 62,
art. 67, art. 82 alin. 2, art. 145, art. 155 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile s1 completdrile ulterioare, in vigoare in perioada supusa solutionarii,
pct. 22, pct. 44 din Normele de aplicare a Codului fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare, reglementate prin HG 44/2004, referitor la aplicarea
prevederilor art. 21 alin. 4 lit. f din Codul fiscal, art. 6 din Legea contabilitatii nr.
82/1991, republicata, OMFP Nr. 1850 din 14 decembrie 2004 privind registrele si
formularele financiar-contabile, OMEF nr. 3512 din 27 noiembrie 2008 privind
documentele financiar-contabile, art. 65 alin. 1, art. 116 devenit art. 120 si art. 206
alin. 1 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, art. 27 alin. 2
lit. b din Hotararea Guvernului nr. 1391 din 4 octombrie 2006 pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice, Anexa 1A din HG 831/1997 pentru aprobarea
modelelor formularelor comune privind activitatea financiard si contabild si a
normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora, cu modificarile si
completdrile ulterioare, Ordinul Ministrului Finantelor Publice nr. 1752 din 17
noiembrie 2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele
europene, pct. 9.3 si pet. 12.1 lit. ¢ din Ordinul Nr. 519 din 27 septembrie 2005
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, coroborate
cu prevederile art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, se:

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de ......cceeesseecnees ,
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. .................... , Inregistrata la Activitatea de Inspectie
Fiscala sub nr. ............ , emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .................... ,
privind suma de ......c..... , reprezentand:

® — impozit pe profit;

® — majorari de Tntarziere aferente impozitului pe profit;

L - TVA;

L — majorari de Intarziere TVA;

L — impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice;

L O — majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende.

2. Respingerea contestatiei formulate de .....c.ceeeceeeeee , Tmpotriva Deciziei
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de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. ...ccoeeeennnenn. , inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ............
privind suma de ....cceeee , reprezentand cheltuieli respinse la deducere aferente
anului 2010, ca fiind fara obiect.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, In termen de 6 luni
de la data comunicarii, conform procedurii legale.
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