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Directia Generala a Finantelor Publice Z a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala Z prin adresa nr. Z cu privire la
contestatia formulatd de SC "X" SRL din Z impotriva Deciziei de
impunere nr. Z privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala si a Raportului de inspectie fiscala nr. Z.

Obiectul contestatiei il constituie masurile dispuse de organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Z prin Decizia
de impunere nr. Z emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. Z
privind plata la bugetul de stat a sumei totale de Z lei, reprezentand:

- Zlei - taxa pe valoarea adaugata;

- Z lei - impozit pe veniturile obtinute din Romania de

de nerezidenti — persoane juridice nerezidente;

- Z lei - impozit pe profit;

- Z lei - majorari de intarziere si dobanzi aferente;

- Zlei - penalitati de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, la
registratura generala a Directiei Generale a Finantelor Publice Z sub nr.
Z fiind repartizatd Activitati de Inspectie Fiscala spre intocmirea
dosarului si a referatului cu propuneri de solutionare.

Procedura fiind indeplinita Directia Generala a Finantelor Publice Z
este investita sa solutioneze pe fond contestatia depusa conform art.
209(1) lit. a) din Codul de procedura fiscala.

l. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr. Z gi
a Raportului de inspectie fiscala nr. Z intocmite de organele de control



ale Activitatii de Inspectie Fiscala Z, SC “X" SRL aduce urmatoarele
argumente:

- arata ca in urma controlului s-a stabilit ca societatea a evidentiat
gresit taxa pe valoarea adaugata pentru operatiunile din perioada 2007 —
2010 rezultand taxa pe valoarea adaugata de plata, impozit pe profit
suplimentar de plata plus majorari si penalitati de intarziere aferente,
aspect ce ar fi rezultat din faptul ca nu a putut prezenta documente
justificative ale transportului pentru livrarile intracomunitare;

- sustine ca a prezentat inspectorilor explicatii si documente insa
acestia nu au tinut seama de ele si a evidentiat si platit impozitele
referitoare la veniturile obtinute in Roménia de nerezidenti, constatarile
inspectorilor fiind netemeinice;

- considera ca in mod incorect si gresit inspectorii au apreciat ca
serviciile inregistrate la cheltuieli nu sunt Tn interesul veniturilor societatii,
au apreciat ca a inregistrat gresit in contabilitate cheltuieli cu amortizarea
si asigurarile unui mijloc de transport si au considerat ca fiind
nedeductibile cheltuielile Tnregistrate Th anul 2009, stabilind astfel impozit
pe profit suplimentar.

In concluzie, solicita revocarea Deciziei de impunere nr. Z, a
Raportului de inspectie fiscala nr. Z gi a Dispozitiei privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nr. Z.

Il. Prin Decizia de impunere nr. Z privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa in baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. Z, organele de inspectie
fiscala din cadrul Activitati de Inspectie Fiscala Z au constatat
urmatoarele:

1. Taxa pe valoarea adaugata

In urma analizei veniturilor societatii pentru anul 2007, organele de
inspectie fiscala au constatat ca SC “X" SRL are inregistrata in evidenta
contabila la rulajul total al contului de venituri din vanzarea marfurilor
(707) suma de Z lei, iar iesirile de marfuri din rulajul total creditor al
contului de marfuri (371) sunt in suma de Z lei, rezultdnd o diferenta in
suma de Z lei asimilata cu veniturile din vanzarea marfurilor pentru care
organele de inspectie fiscala au procedat la stabilirea taxei pe valoarea
adaugata in suma de Z lei (Z lei x 19% = Z lei).

In perioada ........... 2008 — ........ 2008, societatea a efectuat livrari
intracomunitare in suma totala de Z lei pentru care nu poate prezenta
documente justificative care sa ateste efectuarea transportului in tarile
membre ale Uniunii, pentru justificarea scutirii de taxa, motiv pentru care
organele de inspectie fiscala au stabilit taxa pe valoarea adaugata
aferenta in suma de Z lei.



Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea adaugata, au calculat
majorari de intarziere in suma de Zlei (Zlei + Zlei) si penalitati in suma de
Zlei (Zlei + Zlei) pentru perioada ....2008 — ......... 2011.

2. Impozit pe veniturile obtinute din Roméania de nerezidenti —
persoane juridice nerezidente

In perioada 2006 — 2009 societatea achitd contravaloarea facturilor
primite de la Z, Z, Z, Z si Z in valoare totala de Z lei reprezentand servicii
privind cercetare de piata, traduceri, servicii contabile, etc., fara a
calcula, retine si vira impozitul pe veniturile obtinute Tn Romania de
nerezidenti, incalcand prevederile art.115 lit.i) din Legea nr. 571/2003,
organele de control procedand la calcularea impozitului pe nerezidenti n
suma totala de Z lei.

Pentru neplata la termen a impozitului pe veniturile obtinute din
Romania de nerezidenti — persoane juridice nerezidente, organele de
inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de Z lei si
penalitati de Tintarziere in suma de Z lei pe perioada ....... 2006 —

3. Impozit pe profit

In anul 2006, SC “X” SRL a inregistrat in evidenta contabild n
contul 628 si a dedus la calculul profitului impozabil cheltuieli cu servicii
privind taxa agentie, logistica, cercetare piata in B, C, S, S si R, servici
internet pentru B, S, S, C si R, consultanta in afaceri, organizari
evenimente, etc. In suma totala de Z lei pentru care nu a putut justifica
necesitatea achizitionarii acestor servicii in scopul desfasurarii activitatii
proprii, motiv pentru care organele de inspectie fiscala au procedat la
recalcularea profitului impozabil si a impozitului pe profit, stabilind un
impozit pe profit suplimentar Tn suma de Z lei.

Pentru anul 2007, in urma analizei veniturilor societatii a rezultat ca
aceasta a inregistrat in evidenta contabila, in rulajul total al contului de
venituri din vanzarea marfurilor — ct. 707 suma de Z lei, iar totalul iegirilor
de marfuri din rulajul total creditor al contului de marfuri — ct. 371 a fost in
suma de Z lei, rezultand astfel o diferenta in suma de Z lei asimilata de
organele de inspectie fiscala cu veniturile din vanzarea marfurilor cu care
au majorat profitul impozabil.

Astfel, avand in vedere aceste venituri, cheltuieli nedeductibile n
suma de Z lei reprezentand amenzi gi penalitati si pierderea fiscala
inregistrata de agentul economic in suma de Z lei, organele de inspectie
fiscala au procedat la recalcularea profitului impozabil si a impozitului pe
profit, rezultand un impozit pe profit suplimentar in suma de Z lei (Z lei +
Zlei—Zlei=Zleix 16%).

In anul 2008, societatea a inregistrat in contabilitate la cheltuieli
deductibile suma de Z lei reprezentand amortizarea si asigurarile
aferente celui de-al doilea mijloc de transport, desi nu are angajati,



pentru care organele de inspectie fiscala au stabilit un impozit pe profit
suplimentar Tn suma de Z lei (Z lei x 16%).

in acelasi mod, in anul 2009 a fnregistrat Tn contul 628 servicii in
suma de Z lei in baza facturilor nr. Z si nr. Z pentru care nu poate
justifica necesitatea achizitionarii in scopul desfagurarii activitatii proprii
si cheltuieli Tn suma totala de Z lei (Z lei + Z lei) cu amortizarea si
asigurarile celui de-al doilea mijloc de transport si cu chiria unui imobil
folosit de o alta persoana care nu este angajata a societatii, cheltuieli cu
care organele de inspectie fiscala au procedat la diminuarea pierderii
fiscale cu suma totala de Z lei (Z lei + Z lei + Z lei).

Pentru neplata la termen a impozitului pe profit, au calculat
majorari de intarziere in suma totala de Z lei (Z lei + Z lei + Z lei) si
penalitati de ntarziere in suma de Z lei (Z lei + Z lei + Z lei) pe perioada
........ 2007 - ........2011.

Ill. Avand in vedere cele constatate de organele de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestatoare, precum si documentele
aflate la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

SC “X" SRL cu sediul in Z, str. Z nr. Z, bl. Z, ap. Z, jud. Z este
Tnmatriculata la Oficiul Registrului Comertului Z sub nr. Z, are codul de
nregistrare fiscala Z.

1. Referitor la taxa pe valoarea ad augata

1.1 Directia Generala a Finantelor Publice Z este investit a sa
se pronun te daca SC “X"SRL datoreaz a bugetului de stat taxa pe
valoarea ad augata in sum a de Z lei aferent a diferen tei in sum a de Z
lei dintre rulajul total al contului de venituri di n vanzarea m arfurilor
(707) in sum a de Z lei si rulajul total creditor al contului de m  arfuri
(371) in sum a de Z lei, asimilat a cu venituri din vanzarea m arfurilor
de catre organele de inspec tie fiscal a.

In urma analizei veniturilor societatii pentru anul 2007, organele de
inspectie fiscala au constatat ca SC “X" SRL are inregistrata in evidenta
contabila la rulajul total al contului de venituri din vanzarea marfurilor
(707) suma de Z lei, mai mica decat rulajul total creditor al contului de
marfuri (371) in suma de Z lei, rezultdnd o diferenta in suma de Z lei
asimilata cu veniturile din vanzarea marfurilor pentru care organele de
inspectie fiscala au procedat la stabilirea taxei pe valoarea adaugata in
suma de Z lei (Z lei x 19% = Z lei).

In drept, cauza Tsi gaseste solutionarea in prevederile art. 126
alin.(1), art. 140 alin.(1), art.156 alin.(1) si (2) si art.158 alin. (1) din
Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, unde se precizeaza:
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“Art. 126. - Operatiuni impozabile. (1) Din punct de vedere al taxei
sunt operatiuni impozabile in Romania cele care indeplinesc cumulativ
urmatoarele conditii:

a) operatiunile care, in sensul art. 128-130, constituie sau sunt
asimilate cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei,
efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este
considerat a fi in Romania, in conformitate cu prevederile art. 132 si 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de o
persoana impozabila, astfel cum este definita la art. 127 alin. (1),
actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una
dintre activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2);

[...]

Art.140. - (1) Cota standard este de 19% si se aplica asupra bazei
de impozitare pentru operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxa
sau care nu sunt supuse cotelor reduse. [...]

Art. 156. - Evidenta operatiunilor. (1) Persoanele impozabile
stabilite Tn Romania trebuie sa tina evidente corecte si complete ale
tuturor operatiunilor efectuate in desfagurarea activitatii lor economice.

(2) Persoanele obligate la plata taxei pentru orice operatiune sau
care se identifica drept persoane inregistrate in scopuri de TVA, conform
prezentului titlu, in scopul desfagurarii oricarei operatiuni, trebuie sa tina
evidente pentru orice operatiune reglementata de prezentul titlu.

[...]

Art. 158. - Responsabilitatea platitorilor si a organelor fiscale. (1)
Orice persoana obligata la plata taxei poarta raspunderea pentru
calcularea corecta si plata la termenul legal a taxei catre bugetul de stat
si pentru depunerea la termenul legal a decontului si declaratiilor
prevazute la art. 15672-156"4, la organul fiscal competent, conform
prezentului titlu i legislatiei vamale in vigoare. [...]"

Potrivit prevederilor legale de mai sus, SC “X” SRL are obligatia sa
tina evidente corecte si complete ale tuturor operatiunilor efectuate i
poarta raspunderea pentru calcularea corecta si plata la termenul legal a
TVA catre bugetul de stat, inclusiv a bazei impozabile aferente.

In speta, sunt incidente si prevederile art. 1 alin. (1) si art. 16
alin.(2) din Legea contabilitatii nr. 82/ 1991, republicata, cu modificarile gi
completarile ulterioare, care specifica:

“Art.1 — (1) Societatile comerciale [...] au obligatia sa organizeze sl
sa conduca contabilitatea proprie, respectiv contabilitatea financiara,
potrivit prezentei legi, si contabilitatea de gestiune adaptata la specificul
activitatii.

[.]



Art. 16 — (2) Contabilitatea veniturilor se tine pe feluri de venituri,
dupa natura sau sursa lor, dupa caz.”,
coroborate cu cele ale Anexei nr. 1 la Normele metodologice de utilizare
a conturilor contabile, aprobate prin Ordinul ministrului finantelor publice
nr. 306/ 2002, respectiv ale Cap. X “Functiunea conturilor” din Ordinul
ministrului finantelor publice nr. 1.752/ 2005 se prevede ca

“Contul 371 "Marfuri"

Cu ajutorul acestui cont se tine evidenta existentei si miscarii
stocurilor de marfuri. [...]

In creditul contului 371 "Marfuri" se inregistreaza:

- valoarea la pret de inregistrare a marfurilor iegite din gestiune prin
vanzare si lipsurile de inventar (607);

[...]

Contul 707 "Venituri din vanzarea marfurilor"

Cu ajutorul acestui cont se tine evidenta veniturilor din vanzarea
marfurilor. [...]

In creditul contului 707 "Venituri din vanzarea marfurilor" se
nregistreaza:

- pretul de vanzare al marfurilor, vandute clientilor (411);”

Asadar, potrivit reglementarilor contabile conforme cu directivele
europene, societatea avea obligatia sa Tinregistreze in contabilitate
veniturile din vanzari de bunuri catre clienti, respectiv in creditul contului
371 “Marfuri” valoarea la pret de Tinregistrare a marfurilor iesite din
gestiune prin vanzare si in creditul contului 707 “Venituri din vanzarea
marfurilor" valoarea la pretul de vanzare, care nu poate fi mai mica decat
valoarea marfurilor iesite din gestiune, diferenta fiind asimilata veniturilor
din vanzari de marfuri care constituie baza impozabila pentru TVA
colectata.

Prin urmare, pentru diferenta de venituri in suma de Z lei (Z lei - Z
lei), SC “X” SRL datoreaza taxa pe valoarea adaugata colectata in suma
de Z lei stabilita de organele de inspectie fiscala.

1.2 In ceea ce prive ste taxa pe valoarea ad augata in suma de Z
lei, cauza supus a solutionarii este dac a SC “X” SRL din Z are
obliga tia de a colecta TVA pentru livr arile de bunuri facturate in
perioada ............ .2008 catre firme din U In sum a totala de Z lei, in
condi tiile Tn care aceasta nu prezint a documente justificative care
sa ateste transportul bunurilor in alt stat membru pe ntru a beneficia
de scutire de TVA.

Potrivit constatarilor inscrise in Raportul de inspectie fiscala nr. Z
(cap. Ill) si Decizia de impunere nr. Z, rezultd ca in perioada
................ 2008 SC “X” SRL a facturat catre tari membre ale Uniunii
bunuri in suma totala de Z lei, pentru care organele de control au
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calculat taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei, pe motiv ca nu a
prezentat documente de transport in vederea justificarii scutirii de TVA.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art. 128 alin.
(1) si (9), art. 140 alin. (1) si art. 143 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/
2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, unde
se mentioneaza:

“Art. 128. Livrarea de bunuri. (1) Este considerata livrare de bunuri
transferul dreptului de a dispune de bunuri ca si un proprietar.

[...]

(9) Livrarea intracomunitara reprezinta o livrare de bunuri, n
intelesul alin. (1), care sunt expediate sau transportate dintr-un stat
membru in alt stat membru de catre furnizor sau de persoana catre care
se efectueaza livrarea ori de alta persoana in contul acestora.

[...]

Art. 140. Cotele. (1) Cota standard este de 19% si se aplica asupra
bazei de impozitare pentru operatiunile impozabile care nu sunt scutite
de taxa sau care nu sunt supuse cotei reduse.

[...]

Art. 143. Scutiri pentru exporturi sau alte operatiuni similare, pentru
livrari intracomunitare si pentru transportul international si intracomunitar

[...]

(2) Sunt, de asemenea, scutite de taxa urmatoarele:

a) livrarile intracomunitare de bunuri catre o persoana care i
comunica furnizorului un cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA,
atribuit de autoritatile fiscale din alt stat membru,”,
coroborate cu dispozitiile art. 10 din Ordinul ministrului finantelor publice
nr. 1.503/ 2007 pentru modificarea Instructiunilor de aplicare a scutirii de
taxa pe valoarea adaugata pentru operatiunile prevazute la art. 143 alin.
(1) lit. a) — i), art. 143 alin. (2) si art. 144”1 din Legea nr. 571/ 2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aprobate
prin Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.222/ 2006, unde se
specifica:

“Art. 10. (1) Scutirea de taxa pentru livrarile intracomunitare de
bunuri prevazute la art. 143 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal, cu exceptiile
de la pct. 1 si 2 ale aceleiasi litere, se justifica pe baza urmatoarelor
documente:

a) factura care trebuie sa contina informatiile prevazute la art. 155
alin. (5) din Codul fiscal si in care sa fie mentionat codul de nregistrare
Tn scopuri de TVA atribuit cumparatorului in alt stat membru;

b) documentul care atesta ca bunurile au fost transportate din
Romania in alt stat membru si, dupa caz,

c) orice alte documente, cum ar fi; contractul/ comanda de
vanzare/ cumparare, documentele de asigurare.”



si completate cu dispozitiile art. 155 alin. (5) lit. i) din Codul fiscal, unde
se arata:

“Art. 155. Facturarea. [...]

(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu urmatoarele informatii:

1) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care se identifica
cumparatorul Tn celalalt stat membru, n cazul operatiunii prevazute la
art. 143 alin. (2) lit. a);”

Potrivit prevederilor legale de mai sus, livrarile intracomunitare sunt
livrari de bunuri expediate sau transportate dintr-un stat membru n alt
stat membru de catre furnizor sau de persoana catre care se efectueaza
livrarea ori de alta persoana in contul acestora, fiind operatiuni scutite de
taxa pentru care scutirea se justifica cu factura cuprinzand informatiile
prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, avand inscris codul de
Tnregistrare in scopuri de TVA atribuit cumparatorului in alt stat membru,
documentul care atesta ca bunurile au fost transportate din Romania n
statul membru si, dupa caz, orice alte documente, cum ar fi; contractul/
comanda de vanzare cumparare sau documentele de asigurare.

Ca atare, deoarece pentru operatiunile in valoare de Z lei din
august-decembrie 2008 contestatoarea nu justifica cu documente ca
transportul intracomunitar a fost efectuat, in vederea scutirii de TVA,
aceasta datoreaza taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de Z lei
stabilitd de organele de inspectie fiscala.

2. In legatura cu impozitul pe veniturile ob tinute din Romania
de nereziden ti - persoane juridice nerezidente in sum a totala de Z
lei, cauza supus a solutionarii este dac a SC “X” SRL datoreaz a
bugetului de stat impozitul stabilit prin Decizia d e impunere nr. Z
avand in vedere c a aceasta a platit unor persoane juridice
nerezidente din Ungaria in perioada ........ 2006 — ......... 2010 servicii
de taxa agentie, logistic a, cercetare pia ta si servicii internet pentru
B, C, S, S si Rinsuma totala de Z lei pentru care nu a re tinut si
achitat acest impozit.

in fapt, in perioada ......... 2006 — ........ 2010 SC “X” SRL a
achizitionat de la persoanele juridice nerezidente M, P, B, D si B din U gi
a platit servicii de logistica, taxa agentie, cercetare piata si servicii
internet pentru B, C, S, S si R in valoare totala de Z lei, pentru care nu a
retinut, nu a declarat si nu a achitat la bugetul de stat impozitul in suma
de Z lei pe veniturile obtinute din Roméania calculat in cotd de 15%
pentru anul 2006 si 16% pentru anii 2007 — 2009, in conditiile Tn care nu
prezinta certificatele de rezidenta fiscala pentru firmele beneficiare ale
veniturilor.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art. 114, art.
115 alin. (1) lit. i), art. 116 alin (1) si (5) lit. ¢) si art. 118 alin. (1) si (2) din
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Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, unde se precizeaza:

“Art. 114. Impozitul stabilit prin prezentul capitol, denumit Tn
continuare impozit pe veniturile obtinute din Romania de nerezidenti, se
aplica asupra veniturilor brute impozabile obtinute din Romania.

Art. 115. Venituri impozabile obtinute din Romania. (1) Veniturile
impozabile obtinute din Romania, indiferent daca veniturile sunt primite
n Romania sau in strainatate, sunt:

[-]

1) venituri din prestarea de servicii de management sau de
consultanta din orice domeniu, daca aceste venituri sunt obtinute de la
un rezident sau daca veniturile respective sunt cheltuieli ale unui sediu
permanent in Romania;

Art. 116. (1) Impozitul datorat de nereziden ti pentru veniturile
impozabile ob tinute din Romania se calculeaz a, se retine si se
vars a la bugetul de stat de ¢ atre pl atitorii de venituri. [...]

(5) Impozitul se calculeaza, respectiv se retine in momentul platii
venitului si se vireaza la bugetul de stat pana la data de 25 inclusiv a
lunii urmatoare celei in care s-a platit venitul. Impozitul se calculeaza, se
retine si se varsa, in lei, la bugetul de stat, la cursul de schimb al pietei
valutare, comunicat de Banca Nationala a Romaniei, valabil in ziua
retinerii impozitului pentru nerezidenti.

[...]

Art. 118. Coroborarea prevederilor Codului fiscal cu cele ale
conventiilor de evitare a dublei impuneri. (1) In intelesul art. 116, daca un
contribuabil este rezident al unei tari cu care Romania a incheiat o
conventie pentru evitarea dublei impuneri cu privire la impozitele pe venit
si capital, cota de impozit care se aplica venitului impozabil obtinut de
catre acel contribuabil din Romania nu poate depasi cota de impozit,
prevazuta in conventie, care se aplica asupra acelui venit, potrivit alin.
(2). In situatia n care cotele de impozitare din legislatia interna sunt mai
favorabile decat cele din conventiile de evitare a dublei impuneri se
aplica cotele de impozitare mai favorabile.

(2) Pentru aplicarea prevederilor conven tiei de evitare a dublei
impuneri nerezidentul are obliga tia de a prezenta pl atitorului de
venit, Tn momentul realiz arii venitului, certificatul de reziden ta
fiscal a eliberat de c atre autoritatea competent a din statul s au de
rezidenta. [...].",
coroborate cu cele ale pct. 3, 8(1) si 13(1) din Normele metodologice
date in aplicarea acestora, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/
2004, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se specifica:

“3. Veniturile obtinute din Roméania din prestari de servicii de
management sau de consultanta in orice domeniu, care nu sunt
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efectuate in Romania, sau veniturile care sunt cheltuieli atribuibile unui
sediu permanent din Romania al unui nerezident sunt impozabile potrivit
titlului V atunci cand nu sunt incheiate conventii de evitare a dublei
impuneri intre Romania si statul de rezidenta al beneficiarului de venit
sau cand beneficiarul de venit nu prezinta documentul care atesta
rezidenta sa fiscala. [...]

8.(1) Pentru veniturile obtinute de nerezidenti din Romania, platitorii
de venituri au obligatia calcularii si retinerii impozitelor datorate prin
stopaj la sursa si virarii lor la bugetul de stat in termenul stabilit la art.
116 alin. (5) din Codul fiscal. [...]

13.(1) Nerezidentul beneficiar al veniturilor din Romania
trebuie s a justifice in Romania dreptul de a beneficia de pre  vederile
conventiei de evitare a dublei impuneri, incheiat  a intre Roméania si
statul s au de rezident &, prin prezentarea certificatului de reziden ta
fiscal a eliberat de autoritatea fiscal a din statul respectiv. Pentru
dovedirea rezidentei se poate prezenta si un alt document eliberat de
catre o alta autoritate decat cea fiscala, care are atributii Tn domeniul
certificarii rezidentei conform legislatiei interne a acelui stat.”

Astfel, SC "X" SRL avea obligatia sa calculeze si sa plateasca la
bugetul de stat impozitul pe veniturile obtinute din Romania de catre
persoanele juridice nerezidente M, P, B, D si B din U, calculat prin
aplicarea cotei prevazute de Codul fiscal, ntrucat acestia nu au
prezentat certificatele de rezidenta fiscala pe perioada in cauza.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala in mod legal au stabilit
prin Decizia de impunere nr. Z ca SC "X" SRL datoreaza bugetul de stat
impozitul pe veniturile obtinute din Roménia de nerezidenti in suma
totald de Z lei, urmand ca si pentru aceasta obligatie fiscala contestatia
sa fie respinsa.

3. Cu privire la impozitul pe profit in sum a totala de Z lei
stabilit pe anii 2006 — 2009 prin Decizia de impune re nr. Z, Direc tia
Generala a Finantelor Publice Z este investit a sa se pronun te daca
SC "X" SRL are de plat a acest impozit, stabilit prin majorarea
profitului impozabil cu sumele asimilate veniturilo r din vanzarea
marfurilor i tindnd cont de cheltuielile privind servicii de tax  a
agentie, logistic a, cercetare pia ta si servicii internet pentru B, C, C,

C si C pentru care nu a justificat necesitatea achizi  tionarii in scopul
desfasgurarii activit atii, cheltuielile cu amortizarea  si asigur arile celui
de-al doilea mijloc de transport, de si nu are angaja ti, amenzi si
penalit ati datorate autorit atilor si chiria unui imobil folosit de o
persoan a care nu este angajat al societ atii.

In fapt, in anul 2006 SC “X” SRL a inregistrat in evidenta contabil
si a dedus la calculul profitului impozabil cheltuieli cu servicii privind taxa
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agentie, logistica, cercetare piata B, C, S, S si R, servicii internet pentru
aceleasgi tari, consultanta in afaceri, servicii tipografice, etc. in suma de Z
lei pentru care nu a justificat necesitatea achizitionarii in scopul
desfasurarii activitatilor proprii.

In acelasi timp, analizand veniturile pe anul 2007 s-a retinut ca
societatea a inregistrat in evidenta contabila, la rulajul total al contului de
venituri din vanzarea marfurilor (707) suma de Z lei, iar in rulajul total
creditor al contului de marfuri (371) suma de Z lei, rezultand o diferenta
n suma de Z lei, asimilata cu veniturile din vanzarea marfurilor si cu care
s-a reintregit profitul impozabil, precum si cheltuieli nedeductibile n
suma de Z lei, reprezentand amenzi gi penalitati.

In anul 2008, societatea inregistreaza in evidenta contabila la
cheltuieli deductibile suma de Z lei reprezentdnd amortizarea i
asigurarile aferente celui de-al doilea mijloc de transport, desi aceasta nu
are angajati, organele de inspectie fiscala au procedat la stabilirea unui
impozit pe profit suplimentar in suma de Z lei (Z lei x 16%).

De asemenea, in anul 2009 SC "X” SRL a inregistrat cheltuieli
privind servicii achizitionate in suma de Z lei (factura nr. Z gi factura nr.
Z) pentru care nu a putut justifica necesitatea achizitionarii in scopul
desfagurarii activitatii proprii, precum si cheltuieli in suma totala de Z lei
(Z lei + Z lei) reprezentand amortizarea si asigurarile pentru al doilea
mijloc de transport, deduse cu toate ca societatea nu a avut salariati si
contravaloarea chiriei unui imobil folosit de o persoana care nu este
angajat.

In drept, cauza Tsi gaseste solutionarea in prevederile art. 11
alin.(1), art. 19 alin.(1) si art. 21 alin.(1), alin.(3) lit. n) si alin. (4) lit. b), f)
si m) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care mentioneaza:

“Art. 11. - Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal. (1) La
stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului cod,
autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie care nu are un
scop economic sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta
continutul economic al tranzactiei.

[...]

Art. 19. - (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre
veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea
profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor Si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

[..]



Art. 21. - (1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt
considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.

[..]

(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitata:

[...]

n) cheltuielile de functionare, intretinere si reparatii, exclusiv cele
privind combustibilul, aferente autoturismelor folosite de persoanele cu
functii de conducere si de administrare ale persoanei juridice, deductibile
limitat la cel mult un singur autoturism aferent fiecarei persoane cu astfel
de atributii.

[...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...]

b) dobanzile/majorarile de intarziere, amenzile, confiscarile si
penalitatile de Tntarziere datorate catre autoritatile romane/straine,
potrivit prevederilor legale; [...]

e) cheltuielile facute in favoarea actionarilor sau asociatilor, altele
decat cele generate de plati pentru bunurile livrate sau serviciile prestate
contribuabilului, la pretul de piata pentru aceste bunuri sau servicii; [...]

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta
sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica
necesitatea prestarii acestora in scopul activitatilor desfagurate si pentru
care nu sunt incheiate contracte;”,
coroborate cu cele ale art. 12, 22, 43 lit. a) si c) si 48 din Normele
metodologice date Tn aplicarea acestora, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 44/ 2004, cu modificarile si completarile ulterioare, unde
se specifica:

"12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele inregistrate in cont abilitate potrivit
reglement arilor contabile date in baza Legii contabilit  atii nr. 82/
1991, republicat a, cu modificarile si completarile ulterioare precum si
orice alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad
veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform
prevederilor art. 21 din Codul fiscal.

[...]

22. Cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile
sunt cheltuielile Tnregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor,
prestarea serviciilor sau executarea lucrarilor, inclusiv cele reglementate
prin acte normative in vigoare.

[..]



43. Sunt considerate cheltuieli facute in favoarea participantilor
urmatoarele:

a) cheltuielile cu amortizarea, intretinerea gi repararea mijloacelor
de transport utilizate de catre participanti, in favoarea acestora;[...]

c) cheltuielile cu chiria si intretinerea spatiilor puse la dispozitie
acestora;[...].

48. Pentru a deduce cheltuielile cu servicile de management,
consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii trebuie sa se
indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza
unui contract incheiat intre parti sau in baza oricarei forme contractuale
prevazute de lege; justificarea prestarii efective a serviciilor se
efectueaza prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte
de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale
corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii
cheltuielilor prin specificul activitatilor desfasurate.”

Potrivit prevederilor legale de mai sus, profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si
cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri dintr-un an fiscal, din
care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile, astfel in situatia de fata organele de inspectie fiscala au
reincadrat diferenta dintre valoarea marfurilor iesite din gestiune si
valoarea veniturilor din vanzari ca venituri impozabile, fiind nedeductibile
fiscal la calculul profitului impozabil cheltuielile cu servicii privind taxa
agentie, logistica, cercetare piata si servicii internet pentru B, C, S, Ssi R
si alte prestari de servicii achizitionate pentru care nu a putut justifica
necesitatea achizitionarii in scopul desfasurarii activitatii proprii, cheltuieli
cu amortizarea si asigurarile aferente celui de-al doilea mijloc de
transport in conditiile Tn care societatea nu are angajati, sume constand
in amenzi si penalitati datorate autoritatilor si cheltuielile cu chiria unui
imobil folosit de o persoana care nu este angajat al societatii.

Prin urmare, rezulta ca organele de inspectie fiscala corect au
stabilit ca sumele reprezentand serviciile achizitionate in suma de Z lei
pe anul 2006 si In suma de Z lei in anul 2009 sunt nedeductibile la
calculul profitului impozabil.

In ceea ce priveste cheltuielile cu amortizarea si asigurarile
aferente celui de-al doilea mijloc de transport, in suma de Z lei pe anul
2008 si in suma de Z lei pe anul 2009, desi societatea nu are angajati,
acestea sunt nedeductibile, deoarece pot fi deduse pentru un singur
autoturism aferent fiecarei persoane cu functii de conducere si de
administrare, precum si cheltuielile cu amenzile si penalitatile datorate
autoritatilor in suma de Z lei pe anul 2007 gi chiria unui imobil Tn suma de



Z lei pe anul 2009, acesta nefiind folosit Tn interesul activitatii desfagurate
ci de o alta persoana care nu este angajata a societatii nu sunt cheltuieli
deductibile la calculul profitului impozabil potrivit prevederilor legale.

Avand in vedere considerentele prezentate, organele de inspectie
fiscala au stabilit ca SC “X” SRL datoreaza la bugetul de stat impozit pe
profit in suma de Z lei pentru anul 2006, au procedat la diminuarea
pierderii fiscale in suma de Z lei si au stabilit impozit pe profit suplimentar
in suma de Z lei pentru anul 2007, impozit pe profit in suma de Z lei
pentru anul 2008, iar in anul 2009 au procedat la diminuarea pierderii
fiscale cu suma de Z lei.

Pe cale de consecinta, rezulta ca in mod legal organele de
inspectie fiscala au stabilit prin Decizia de impunere nr. Z ca SC “X” SRL
datoreaza la bugetul de stat impozit pe profit in suma de Z lei,
contestatia urmand sa fie respinsa ca neintemeiata.

Referitor la afirmatile contestatoarei ca a prezentat inspectorilor
explicatii si documente nsa acestia nu au tinut seama de acestea, ca a
evidentiat si platit impozitele referitoare la veniturile obtinute in Roméania
de nerezidenti, nu pot fi luate in considerare la solutionarea favorabila a
cauzei deoarece nu sunt sustinute cu documente iar argumentele
prezentate nu sunt in masura sa modifice constatarile stabilite prin actele
administrative atacate.

4. Obliga tii fiscale accesorii

In ceea ce priveste major arile de intarziere n suma de Z lei
aferente taxei pe valoarea adaugata, impozitului pe veniturile obtinute
din Roménia de nerezidenti si impozitului pe profit acestea raman de
plata in sarcina contestatoarei potrivit principiului de drept “accesorium
sequitur principale” — secundarul urmeaza principalul, ca masura
accesorie n raport cu debitele principale, fiind calculate in baza
prevederilor art. 119(1) si 120(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si ale Legii nr. 210/ 2005 si Ordonantelor de
urgenta ale Guvernului nr. 39 si 88/ 2010 cu privire la stabilirea cotei
majorarilor de intarziere si dobanzilor datorate pentru neplata la termen a
obligatiilor bugetare.

In acest sens, la art. 119(1) si art. 120(1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se arata ca:

"Art. 119. - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi gi
penalitati de intarziere.

www.mfinante.ro



[.]

Art. 120. - (1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si
pana la data stingerii sumei datorate inclusiv."”

lar, penalit atile de intarziere in sum a totala de Z lei sunt
datorate in conformitate cu prevederile art. 120*1 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, unde se specifica:

JArt. 12001, (1) Plata cu intarziere a obligatilor fiscale se
sanctioneaza cu o penalitate de intarziere datorata pentru neachitarea la
scadenta a obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de ntarziere se stabileste astfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la
scadentd, nu se datoreaza si nu se calculeaza penalitati de intarziere
pentru obligatiile fiscale principale stinse;

b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile, nivelul
penalitatii de Tntarziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;

c¢) dupa Tmplinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitatii de
intarziere este de 15% din obligatiile fiscale principale ramase nestinse.

(3) Penalitatea de fintarziere nu finlatura obligatia de plata a
dobéanzilor.”

5. In legatura cu contesta tia formulat & impotriva Dispozi tiei nr.
Z privind m asurile stabilite de organele de inspec tie fiscal a,
precizam ca Activitatea de Inspectie Fiscala Z a raspuns prin Decizia nr.
Z in calitate de organ emitent al acesteia, in conformitate cu dispozitiile
art. 209 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
unde se precizeaza:

“(2) Contestatiile formulate Tmpotriva altor acte administrative
fiscale se solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Fata de cele retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei gi In temeiul art. 210(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, se

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de SC “X” SRL din Z, ca
neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Z, conform
procedurii legale in termenul legal prevazut de Legea contenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.



director executiv
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