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La ordine fiind solutionarea actiunii formulatd pe calea
contenciosului administrativ de catre petenta Societatea Comerciala
S SRL Briila, cu sediul in Briila, nr!
judetul Bréila, prin reprezentantii sai legali i reprezentatd conventional de
catre .A. A, - o ovocat

cu sediul profesional in Briila, JiSEGG———.
nr. 4§, judetul Brdila; In contradictoriu cu intimata Directia Generala a
Finantelor Publice Briila, cu sediul in Briila, str.Delfinului, nr.1, judetul
Brdila, prin reprezentantii sai legali; impotriva deciziei de impunere
nr. 155‘ 2008 M.E.F. — AN.AF. — Directia Generala a Finantelor
Publice Brdila, privind  solutionarea contestatiei formulatd de S.C.
AN’ SRL Briila inregistrata la D.G.F.P. Briila sub
iy S

La apelul nominal facut in sedintd publica au raspuns petenta
S.C. ,-’ SRL Bridila prin avocat s si intimata
Directia Generald a Finantelor Publice Briila prin consilier juridic ‘Sl

o i, baza delegatiei de reprezentare.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta
aratandu-se ca procedura de citare este legal indeplinitd; contestatia este
legal timbrata; al 3-lea termen de judecatd, dupa care;

Aparétorul reclamantei depune la dosar Inscrisuri.

Instanta pune in discutia partilor prezente exceptia tardivitatii.

Reprezentantul pérétei, avand cuvantul, aratd ca reclamanta nu
poate justifica §i nici proba existenta unui motiv temeinic in sensul art.11
alin.2 din Legea nr.554/2004, pentru care a formulat actiune cu depasirea
termenului legal de 6 luni.

Pentru cele ardtate solicitd respingerea’actiunii ca fiind tardiva

formulata.

A=, pcntru reclamantd, avand cuvantul, aratd
cd data introducerii este ulterioara, deoarece anterior acestel date au
introdus In instantd o contestatia la care nu a cunoscut primul termen de
judecats, iar instanta s-a pronuntat pe exceptia timbrarii.



Pentru cele ardtate solicitd sd se constate cd nu au depdsit
termenul legal $i cd au depus contestatia in termen dar a fost anulatd ca
netrimbratd.

In urma deliberarii, instanta a pronuntat urmatoarea sentinta.

TRIBUNALUL

Asupra actiunii in ¢ontehéios administrativ de fati ;

Prin actiunea 'finregistratd la aceastd instanti sub nr.
S 2009, reclamanta SC SRL Briila, im contradictoriu
cu D.G.F.P. Briila contestd decizia de impunere nr. 155/{JP.2008 emisa
de aceasta, solicitand totodata anularea ei.

In fapt, reclamanta sustine ci in baza raportului de inSpéctie ™

fiscald incheiat la data de 28.05.2008, parata DGFP Briila a emis decizia
de impunere nr. 2008 stabilind n sarcina reclamantei obligatii
fiscale suplimentare in suma totalad d lei din care impozit pe profit
in sumai de lei, majorari de intdrziere aferente impozitului pe profit
in sumi de lewi, TVA in sumd de SR lei si majordri de
intarziere aferente TVA in suma de‘lei, motivand ca a fost diminuat
impozitul pe profit urmare inregistririi pe cheltuieli a taxelor notariale
aferente achizitiei de mijloace fixe, care trebuiau sd@ mareasca valoarea de
intrare a acestora, au fost Inregistrate pe cheltuieli servicii de inchiriere
fard ca dteste servieii si fie efectuate, au fost Inregistrate pe costuri in anul
2007 stocurile de materiale aferente lucrarilor efectuate in anul 2006,
organul de ins$pectie fiscala considerand aceste stocuri ca lipsa la inventar,
cheltuieli cu asigurarea RCA considerate nedeductibile, fiind incilcate
preved€rilé«wart. 11 al.1, art. 19 al.1, art. 21 al.4 lit. ¢), f, m; art. 21 al.11, art.
24 al.2, art. 128 (3) lit., art. 134 (1) si (2), art. 137(1) lit.b din Legea nr.
571/2003, pct. 48 din H.G. nr. 44/2004, OMFP nr. 1752/2005, O.M.F.P. nr.
306/2006.

Impotriva acestor constatari, SCYllll§ SRL Briila a formulat
contestatie, motivind doar ca nu existd bala legald pentru acestea, fara a
ardta ce temei de drept invocat de organul de inspectie fiscald nu &i este
aplicabil si de ce, facand doar o descriere in fapt a fenomenului economic,
descriere ce corespunde celei cuprinse in raportul de inspectie fiscala nr.
IR > 05

Cu adresa nr. Q2008 transmisd prin postd cu
confirmare de primire, organul de solutionare a solicitat contestatoarei ca In
termen de 5 zile de la’ primirea adf®ei sa comunice motivele de drept pe
care intelege sa-si intemeieze contestatia, comnform prevederilor art. 206
(1) lit-c) din O.G. nr. 92/2003, republicatd in anul 2007, cu modificarile si
completérile ulterioare.

L



e

Prin adresa de rispuns nr. < 2008, inregistrata la
DGFP Briila sub nr. ’{)08 contestatoarea a precizat ca ,,Motivul de
drept pe care se Intemeiazd contestatia este acela cd organul fiscal a
inlaturat acte de gestiune intocmite de SC Sl SRL Braila si SC
NN SR Briila in conditiile cAnd organul fiscal este autorizat
prin lege sd inldture numai actele de cheltuieli nedeductibile fiscale si
inregistrarile eronate™.

Avénd 1n vedere cd reclamanta nu a inteles sa-gi motiveze in
fapt si In drept contestatia formulata in fata organulul de inspectie fiscald

acesta prin decizia nr. 155- 2008 are testatia ca nemotivata.

Impotriva acestei decizii, reclamanta a formulat prezenta
actiune sustindnd cd In mod gresit a fost respinsd:contestatia sa ca
nemotivata.

Legal citatd pardta a depus intdmpinare prin care a invocat
exceptia netimbrérii actiunii, la care ulterior s-a renuntat insd ca urmare a
depunerii dovesii-de plata a taxei de timbru de cétre reclamant3 precum si
exceptia tardivitdtii actiunii in raport de*dispozitiile art. 11 al.1 din Legea
554/2004 a tontenciosului administrativ.

& .¥Fribunalul avand in vedere - dispozitiile art. 137 C.pr.civ.
conform carora instanta se va pronunta mai Intéi asupra exceptiilor de fond
care fac dec prisos in tot sau in parte cercetarea in fond a pricinii, §i
analizind astfel exceptia invocatd constatd cd este intemeiatd pentru
urmatoarele considerente :

Potrivit prevederilor art. 11 al.l din Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ : (1) cererile prin care se solicitd anularea unui
act administrativ individual, a unui contract administrativ, recunoasterea
dreptului pretins repararea pagubei cauzate se pot introduce in termen de 6
luni de Ia : a) data comunicarii raspunsului la plangerea prsalabila(....)”

In spetd, Decizia de solutionare a contestatiei administrative
nr. 15542008 emisd de D.G.F.P. Bréila si care face obiectul prezentei
actiuni de contencios administrativ a fost comunicatd citre reclamanti la
data de 07.08.2008 conform confirmariizde primire anexate.

Reclamanta a formulat contestatie in contencios administrativ
la data de 11.06.2009, deci cu mult peste termenul de 6 luni prevézut in
mod imperativ de Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Contestatoarea nu poate justifica §i nici nu probeazi existenta
unui motiv temeinic in sensul art. 11 al.2 din Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ, pentru care a formulat actiune in contencios
administrativ cu depésirea termenului de 6 luni.

Pentru aceste considerente, Tribunalul va respinge actiunea ca
fiind tardiv formulata.




PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

" Respinge ca tardiv formulatd contestatia formulatd de petenta
Societatea Comerciali N SRL Briila, cu sediul in Briila, B-

el @B judctul Briila, prin reprezentantii sai legali si

reprezentatd conventional de cétre gi
ASOCIATII” S.C.A. - prin avocat cu sediul
profesional in Briila, GRS 1§ judetul Briila; in
contradictoriu cu intimata Directia Generala a Finantelor Publice Braila,
cu sediul in Briila, str.Delfinului, nr.1, judetul Braila, prin reprezentantii
sdi legali; impotriva deciziei de impunere nr.155ijjjJJ82008 M.EF. —
AN.AF. — Directia Generald a Finantelor Publice Braila, privind
solutionarea contestatiei formulatd de S.C. .YV’ SRL Briila

tnregistratd la D.G.F.P. Briila sub nri  ER2008 .
Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntat3 in sedintd publica astazi/l < 2009.
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