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gedinta publica de iaillG 2009
Pregedinte - - pregedinte seclie
Grefier

La ordine fiind solulionarea aqtiunii formulati pe calea
contenciosului administrativ de citre Detenta Societatea Comerciali
,lI' SRL Briila, cu sediul in Briila, nre

0 judelu1 Brlil4 prin reprezentanfi sii legali 9i reprezentati conven$onai de
oaffe

cu sediul orofesional in Brdi
nr.f, judelul Brdila; in contradictoriu cu intimata Direclia Generall a
Finan{elor Publice Briila, cu sediul in Briil4 str.Delfinului, nr.l, judefr:l
Briila, pril reprezentanlii sii legali; impotriva deciziei de impunere
nr.tSs{b.ZObt M.E.F. - A.N.A.F. - Direclia Generali a Fi:ranlelor
Publice Briila, privi-nd solulonarea contestaliei formulat-d de S.C.
,lIP' SRL Breita iffegistrati la D.G.F.P. B;6ila sub
ff-2008.

!4 apelul nominal fecut in qedin!6 publicd au dspuns petenta
S.c. ..i SRL Br[ila prin avocat - qi intimara
Direcfa GeneralS a Finanlelor Fublice Briila prin consilier juridic I

1|l ln baza delegaliei de reprezentare.
S-a 6cut referatul cauzei de cdtre grefierul de gedinji

aritindu-se ci procedura de citare este legal indeplidtd; contestalia este
legal timbratE; a.l 3-lea termen dejudecati, dupd ca"rei

Apdriton:l reclamantei depune la dosar inscrisuri.
hstanla pune in disculia pErlilor prezente excep,tia tardivitalii.
Reprezentantul piritei, avind cuvnntul, aratd ce reclamanta nu

poate justifica gi nici proba existenla unui motiv temeinic in sensul art.11
a1ir.2 din Legea w.55412004, pentru care a formulat acliune cu depdqirea
termenului legal de 6 luni.

Pentru cele adtate solicite resDinserea'actiunii ca fiind tardivi
formulatd.

AnIn, pentru reclamantd, avdnd cuvdntul, aratd
cd data introducerii este ulterioarS" deoarece anterior acestei date
introdus ln instan!6 o contestatia la care nu a cunoscut primul termen
judecate, iar instanla s-a pronunlat pe except'a timbrnrii.

au
de



Pentru cele aratate solicitA se se constate ci nu
termenul legal gi cd au depus contestalia in tennen dar a fost
netrimbratd.

au depd.git
anulatd ca

l

)

in urma deliberdrii, instanla a pronuniat urmetoarca sentinle.

TRIBUNALUL

Asupra acliunii in'icdtehUios administrativ de fald ;
Prin acJiunea iffegistlatE' la aceaste instanJi sub m.

J-2009, reclamanta SC trF SRL Braila. im contradictoriu
cu D.G.F.P. Brdila contesti decizia de impunere ff. 1551It.2008 emisa
de aceasta, solicitAnd totodati anularea ei.

' ,In faDt. reclamanta sustine ci in baza ibportului de inspeclie
fiscald incheiat la data de 28.05.2008. oarata DGFP Braila a emis decizia
de impunere ff. -12008 stabilind tn sarci:ra reclaiira.dlei obligafii
fiscale suplimentare io.,r-a totaa aflr 9*Jgggpg4oe progt
in suma d;-ier, malordn ce hrdrzrere aEEnre impozrruiui pe pEEi
in suma de J iewl. IvA in sumd <ie ll iei 9i majordri de
intarziere aferente TVA in sum6 defei, motivAnd cd a fost diminuat
impozitul pe pibfit urmare inregistririi pe cheltuieli a taxelor notariale
aferente achiziliei de .mijloace fixe, care trebuiau sa mdreascd valparea de
intrare a acestora, au fost iffegistrate pe cheltuieli servicii de inchiriere
fdrd ca a'ttste'Sbnriaii se fie efectuate, au fost iffegisfiate pe costuri in anul
2007 stocurile de materiale aferente lucririlor efectuate in anul 2006,
organul de in\reclie fiscali consideri.nd aceste stoiuri ca lipsd la inventar,
cheltuieli cu asigrrarea RCA considerate nedeductibile, fiird incdlcate
preved€rildrart. i1 a1.1, art. 19 a1.1, afi.21 a1.4 lit. c), f, m; art.21 a1.11, art.
24 a1.2, art. 128 (3) iit., ad. 134 (1) 9i (2), art. 137(1) lit.b din Legea nr.
57112003,pct.48 din H.G. nr.4412004, OMFP nr. 175?2005, O.M.F.P. nr.
306t2006.

I-mpotriva acestor constattui, SCII SRL Brdila a formulat
contestalie, motivand doar ci nu existi bala lega16 pentru acestea, fere a
areta ce temei de drept invocat de organul de inspectie fiscali nu di este
aplicabil qi de ce, fic6nd doar o descriere in fapt a fenomenului economic,
descriere ce corespunde celei cuprinse in raportul de inspeclie fiscald nr.

II12008.
Cu adresa il. l-)2008 transmisA prin pogtd cu

confirmare de primire, organul de soluiionare a solicitat contestatoarei ca in
termen de 5 zile de ld primirea adft{ei sd comunice motivele de drept pe
care inlelege sd-gi intemeieze contestalia, comnform prevederilor art. 206
(1) lit-c) din O.G. nr.92/2003, republicatd in anul 2007, cu modificdrile qi
completdrile ulterioare.



i\

Prin adresa de rdspuns nr. IIt.2008, inregistratd la
DGFP Brdita sub nr.p008, contestatoarea {precizat cd ,,Motilrrl de
drept pe care se intemeiazi contestalia este acela ci organul fiscal a
inleturat acte de gestiune intocmite de SC IDSRL Briila 9i SC

- SRL Briila in condiliile cind organul fisca1 este autorizat
prin lege sA inleture numai actele de cheltuieli nedeductibile fiscale 9i
inregistririle eronate'.

Av2nd in vedere ci reclamanta nu a inleles si-gi motiveze in
fapt 9i in drept contestatia formulatd in fala organului de inspeclie fiscali
acesta prin decizia nr. t j:ll.zOOg.4 reslrinq iontestalie :a :neriotiyate,-

Impotriva acestei decizii, reclamanta a formulat prezenta
acliune sustindnd ci in mod gregit a fost respinsd l: contestalia sa ca
nemotiyate.

Legal citatl parita a depus intAmpinare prin care a invocat
exceplia netimbririi acliunii, la care ulterior s-a renunlat insd ca urmare a
depunerii dovedi-de plati a taxei de timbru de cdtre reclamanti precum gi
exceplia tardivitdlii acliunii in raport de. dispo ziliile att. 11 a1.1 din Legea
554l2Q04 atbntenciosului administrativ.

,+-.ilribunalul avAnd in vedere dispozi,rile art. 137 C.pr.civ.
conform cirora instarta se va pronunla mai intdi asupra excepliilor de fond
care fac dec prisos in tot sau in parte cercetarea in fond a pricinii, gi
analizdnd astfel exceptia invocatE constati c6 este intemeiati pentru
urmdtoarele considerenle :

Potrivit prevederilor art. 1l al.l din Legea w. 554/2004 a
contenciosului administrativ : (1) cererile prin care se soliciti anularea unui
act administrativ bdividual, a unui contract administrativ, recunoa$terea
dreptului pretins repararea pagubei cauzate se pot introduce in termen de 6
luni de la : a) data comunicirii rispunsului 1a p16:rgerea prsa.labild( . . . .)"

In speld, Decizia de solulionare a contestaflei admidstrative
nr. 155Q008 emisi de D.G.F.P. Briila gi care face obiechrl prezentei
acluni de contencios administrativ a fost comunicate cltre reclamantd la
data de 07.08.2008 conform confirmiriide primire anexate.

Reclamanta a formulat contestaiie in contencios administrativ
]a data de 11.06.2009, deci cu mult peste termenul de 6 luni prevazut in
mod imperativ de Legea nr. 55412004 a contenciosului administrativ.

Contestatoarea nu poate justifica gi nici nu probazL existenla
unui motiv temeinic in sensul art. 11 al.2 din legea nr. 55412004 a
contenciosului administAtiv, peEtru care a formulat acliune in contencios
admhistrativ cu depigirea termenului de 6 luni.

Pentru aceste considerente, Tribunalul va respinge act'unea ca
fiind tardiv formulati.
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RespfiEe ca tardiv &rmulatd contesta[ia formu]ati de perenra

Societatea Comerc-iali ,,flt SRL Briita, cu sediul in Briila, B-
q-), nrt, judelul Brnila, prinreprezentanlii sli legali 9i

PENTRU ACESTE MOTIVE
INNUMELELEGN

1]OTAR ASTF

reprezentataconvenlional de cetre
ASOCIA ' S.C.A. - nrin a cu sediul
profesional in Briila, G nr. judelul Brdila; in
contradictoriu cu intimata Direcfia G€nerali a Finan,telor Publice Briila,
cu sediul in Brdila, .str.Delfinului, nr.1, judelul Brii14 prin reprezentanlii
sii legali; imFotriva deciziei de impunere nr.155e2008 M.E.F. -
A.N.A.F. - Direclia Generald a Finantelor Publice Brdila, privbd
solulionarea contestatiei formulatd de S.C. ,lJ' SRL Briila
inregrsuard la D.G.F.F. tsrdua sub ruIlaOuo.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
PronunFta in gedin!6 publici astdzille 2009.

Pre$edinte,-r Grefier,-a
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