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DECIZIA NR. 282/2019
privind solutionarea contestatiilor depuse de SC X SRL,
cu sediul in .. inregistrate la DGRFPB sub nr. ..

Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Bucuresti prin Serviciul
solutionare contestatii 2 a fost sesizata cu adresa nr. .., inregistrata sub nr. ..,
completatd cu adresele inregistrate sub nr. . si nr. . de catre Administratia Sector . a
Finantelor Publice cu privire la solutionarea contestatiilor SC X SRL, forumulate prin
avocat ., cu sediul ales pentru comunicarea actelor de procedura la Cabinet de
avocat . din ...

Obiectul contestatiilor, transmise prin posta la data de 28.01.2019 si la data

de 26.02.2019, inregistrate la Administratia Sector .. a Finantelor Publice sub nr. .. si
r..., il constituie urmatoarele titluri de creanta:

1. Decizia de impunere privind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. .., emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr... de catre organele de
inspectie fiscala din cadrul Administratiei Sector .. a Finantelor Publice, comunicata
la data de 14.12.2018, pentru suma totala de.. lei, reprezentand:

-impozit pe profit in suma de . lei;

-TVA in suma de . lei.

2. Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobéanzi si
penalitati de intarziere nr. ., emisa de AS.FP, comunicata la data de 30.01.2019, prin
care au fost stabilite accesorii in suma totala de . lei, reprezentand :

- . lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;

- . lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe proft;

- . lei - dobanzi de intarziere aferente TVA;

- . lei - penalitati de intarziere aferente TVA.

3. Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si
penalitati de intarziere nr. ., emisa de AS.FP, comunicata la data de 28.01.2019, prin
care au fost stabilite accesorii in suma totala de . lei, reprezentand :

- . lei - dobanzi/penalitati de intarziere aferente impozitului pe venitul
microintreprinderilor;

- . lei - dobanzi de intarziere aferente TVA;

. lei - penalitati de intarziere aferente TVA,;
. lei - dobanzi/penalitati de intarziere aferente CAS retinuta de la asigurati;
. leu - dobanzi de intarziere aferente CASS retinuta de la asigurati;

- . lei - dobanzi/penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie pentru

munca.

De asemenea, in temeiul art.276 alin.(5) din Legea nr.207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, contestatara a solicitat
sustinerea orald a contestatiei formulate impotriva actelor administrativ fiscale mai
sus amintite, procedura avand loc in data de 28.02.2019 la sediul organului de
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solutionare a contestatiei, potrivit minutei incheiatd cu aceasta ocazie si anexata in
copie dosarului cauzei.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268 alin. (1),
art. 269, art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (1) si alin. (2) lit. a) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, coroborat cu dispozitiile pct. 9.5 din O.P.A.N.A.F
nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Bucuresti este investitd sa solutioneze contestatiile formulate de
SC X SRL, indreptate impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul inspeciei
fiscale la persoane juridice nr. . si a Deciziilor referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. . si nr. .. emise de
organele fiscale/de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Sector .. a Finantelor
Publice .

I. Prin contestatia formulata societatea X SRL solicitad desfiintarea deciziei de
impunere nr. .. ca fiind nelegala si netemeinica, aratadnd in sustinere urmatoarele
motive:

Conform raportului de expertiza contabila extrajudiciara anexat la contestatie
bazele impozabile suplimentare si implicit impozitul pe profit si TVA suplimentar, nu
sunt corect si legal stabilite ceea ce a avut ca si consecinta stabilirea unei creante
fiscale suplimentare de aproximativ .. lei, din urmatoarele motive:

Cu privire la baza impozabila suplimentara de .. lei si implicit impozitul pe
profit suplimentar in valoare de .. lei (.. + ..) aferente perioadei 2012-2017 expertiza
constata urmatoarele:

Pentru anul 2012 organele de inspectie fiscala au majorat cheltuielile
nedeductibile cu suma de .. lei si impozit pe profit suplimentar in valoare de .. lei, in
mod eronat, ignorand documentele legale prezentate de societate, respectiv facturile
fiscale care indeplinesc conditile legale, pe baza unor simple declaratii date de
societatile vanzatoare care au emis aceste facturi, dar in declaratile date organelor
fiscale, nu-si mai recunosc aceste facturi.

in cazul unora dintre furnizori, perioada verificatd excede perioadei in care
furnizorii au fost declarati inactivi sau neplatitori de TVA.

Societatea a prezentat atadt documente justificative, respectiv facturile fiscale
emise de societatile vanzatoare, cat si dovada operatiunii si a intrarii in gestiune a
bunurilor facturate, cu respectarea Legii nr. 571/2003 art. 21 alin. 4 lit. f), asa cum
rezulta din evidenta contabila a societatii. Astfel, dovada operatiunilor desfasurate cu
aceste societati este data de operatiunile contabile inregistrate in fisele de cont 401
Jfurnizori’, in corespondentd cu fisele de cont 371 ,marfuri”, conform Legii
contabilitatii.

O alta dovada o considera transmiterea declaratiilor fiscale la organul fiscal
teritorial, respectiv deconturile de TVA si declaratiile 394.

In cele din urma precizeaza ca platile au fost achitate integral de societate,
numerar in concordanta cu Legea nr. 70/2015, inregistrarile contabile fiind efectuate
in concordanta cu prevederile Legii contabilitatii, respectiv prin debitarea contului
401 ,furnizori’ si creditarea contului 5311 ,casa in lei”.

Cu privire la baza impozabild suplimentard in valoare de .. lei si a TVA de
plata suplimentar in valoare de .. lei, contestatara sustine ca s-a anulat in mod
eronat dreptul de deducere a TVA in suma de .. lei si s-a colectat TVA in suma de ..
lei, avand in vedere urmatoarele motive:
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- Facturile inregistrate in evidenta contabila indeplinesc conditiile
conform art.155 din Legea nr.571/2015;

- Intrucat toate facturile de achizitie de la furnizorii inactivi au fost
achitate, societatea nu poate fi obligata la plata TVA;

- O operatiune poate fi calificata ca fictiva sau nereala cand se constata

o discrepanta sau inexactitate cu caracter esential intre situatia reald si modul in

care aceasta a fost consemnata in documentul financiar-contabil corespunzator, iar

in cazul de fata exista realitatea si legalitatea facturilor emise de furnizori, exista
realitatea bunurilor care au fost inregistrate in evidenta contabild a societatii asa cum
rezulta din balantele de verificare, exista pretul acestora, exista si realitatea utilizarii
bunurilor, drept dovada societatea a realizat venituri aferente bunurilor achizitionate;

- Potrivit balantelor de verificare din perioada 01.01.2012 — 31.12.2017
intocmite de societate, aceasta a inregistrat atat cheltuieli cat si venituri din vanzarea
marfurilor astfel:

> In anul 2012 inregistreaza venituri din vanzarea marfurilor, cont 707 in valoare
de .. lei, veniturile fiind aferente cheltuielilor privind marfurile, in valoare de .. lei,
rezultand un profit in valoare de .. lei;

> In anul 2013 inregistreaza venituri din vanzarea marfurilor, cont 707 in valoare
de .. lei, veniturile fiind aferente cheltuielilor privind marfurile, in valoare de .. lei,
rezultand un profit in valoare de .. lei;

> In anul 2014 inregistreaza venituri din vanzarea marfurilor, cont 707 in valoare
de .. lei, veniturile fiind aferente cheltuielilor privind marfurile, in valoare de .. lei,
rezultand un profit, cont 607, in valoare de .. lei;

> In anul 2015 inregistreaza venituri din vanzarea marfurilor, cont 707 in valoare
de .. lei, veniturile fiind aferente cheltuielilor privind marfurile, in valoare de .. lei,
rezultand un profit in valoare de .. lei;

> In anul 2016 inregistreaza venituri din vanzarea marfurilor, cont 707 in valoare
de . lei, veniturile fiind aferente cheltuielilor privind marfurile, in valoare de . lei,
rezultand un profit in valoare de . lei;

> In anul 2017 inregistreaza venituri din vanzarea marfurilor, cont 707 in valoare
de . lei, veniturile fiind aferente cheltuielilor privind marfurile, in valoare de . lei,
rezultand un profit in valoare de . lei;

» Organele de inspectie fiscala nu au examinat evidenta contabila a societatii,
respectiv conturile din vanzarea marfurilor, cont 707 si nici contul de profit si
pierderi (soldul creditor al contului 121);

- Inspectorii fiscali nu au prezentat explicatile scrise ale furnizorilor si
administratorului societatii;

- Inspectorii fiscali nu au facut precizarile necesare cu privire la vectorul fiscal
al societatii controlate, rezultand posibile erori de calcul a impozitului pe profit/venit.

Cu privire la termenul de prescriptie contestatara arata urmatoarele:

- Pentru TVA perioada pentru care s-au stabilit debite suplimentare este
01.12.2012 — 31.07.2018, in timp ce perioada de prescriptie a celor 5 ani este la
data de 27.11.2017, controlul excedand perioadei de prescriptie cuprinsa intre
28.11.2017 — 31.07.2018;

- Pentru impozitul pe profit/venit in perioada pentru care s-au stabilit
debite suplimentare este 01.12.2012-31.12.2017, in timp ce perioada de prescriptie
a celor 5 ani este la data de 27.11.2017, controlul excedand perioadei de prescriptie
cuprinsa intre 28.11.2017 — 31.12.2017.

In concluzie, societatea solicitd anularea Raportului de inspectie fiscala nr. . si
a Deciziei de impunere nr. . prin care au fost stabilite obligatii fiscale in cuantum total
de . lei, din care . lei — impozit pe profit si . lei - TVA.

3 Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
http://www.anaf.ro/anafl/internet/Bucuresti



Prin contestatia transmisa prin posta la data de 26.02.2019 si inregistrata la
Administratia Sector . a Finantelor Publice sub nr. .societatea contesta deciziile
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentdnd dobéanzi si penalitati de
intarziere nr.. si nr.. prin care s-au stabilit dobanzi de intarziere in suma de . lei si
penalitati de intarziere in suma de . lei, reiterand aceleasi motive cuprinse in
contestatia transmisa prin posta la data de 28.01.2019 si inregistrata la Administratia
Sector. a Finantelor Publice sub nr. ..

Il. 1. Urmare inspeciiei fiscale desfasurata la SC X SRL, prin Raportul de
inspectie fiscala nr. ., in baza caruia a fost emisa Decizia de impunere nr. .,
organele de inspectie fiscala au stabilit urmatoarele obligatii fiscale de plata in suma
totala de . lei, reprezentand:

- impozit pe profit in suma de . lei;

- TVA in suma de . lei.

La decizie este anexata situatia privind termenul scadent al obligatiilor fiscale
principale stabilite suplimentar de inspectia fiscala, in care sunt stabilite, pentru
fiecare obligatie fiscala principala, in baza prevederilor art. 154 si art. 155 din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, componenta debitelor suplimentare si termenele scadente aferente
acestora, prevazute de Codul fiscal sau alte legi care le reglementeaza, in vederea
calcularii si comunicarii ulterioare a obligatiilor fiscale accesorii datorate.

2. Prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr. ., emisa de AS.FP, au fost stabilite accesorii
in suma totala de . lei, reprezentand :

. lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;
. lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe proft;
. lei - dobanzi de intarziere aferente TVA;

- . lei - penalitati de intarziere aferente TVA.

3. Prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intérziere nr. ., emisa de AS.FP, au fost stabilite accesorii
in suma totala de . lei, reprezentand :

- . lei - dobanzi de intarziere aferente impozitului pe venitul
microintreprinderilor;
- . lei - penalitati de Tintarziere aferente impozitului pe venitul

microintreprinderilor;
- . lei - dobanzi de intarziere aferente TVA;
- . lei - penalitati de intarziere aferente TVA;
- . leu - dobanzi de intarziere aferente CAS retinuta de la asigurati;
- . leu - penalitati de intarziere aferente CAS retinuta de la asigurati;
- . leu - dobanzi de intarziere aferente CASS retinuta de la asiguratj;
- . leu - dobanzi de intarziere aferente contributiei asiguratorie pentru munca;
- . leu - penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie pentru munca.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata se retin urmatoarele:

A. Aspecte procedurale:

In ceea ce priveste invocarea de catre societate a prescriptiei dreptului
organelor de inspectie fiscala de a stabili obligatii fiscale de plata pentru anul 2012,
aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei, pentru urmatoarele
considerente:
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in fapt, potrivit raportului de inspectie fiscald nr. .., perioada verificatd a taxei
pe valoarea adaugata a fost 01.12.2012 - 31.07.2018, iar a impozitului pe profit a
fost 01.01.2012 - 31.12.2017.

Avizul de inspectie fiscala nr. .. a fost comunicat la data de 20.11.2018, iar
inspectia fiscala a inceput la data de 21.11.2018.

in drept, potrivit dispozitiilor art. 347 alin. (1) din Legea nr. 207/2015, privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Art. 347 - Dispozitii privind termenele

(1) Termenele in curs la data intrérii in vigoare a prezentului cod se
calculeaza dupa normele legale in vigoare la data cand au inceput sé curga”.

Conform prevederilor art. 91 alin. (1) alin. (1) si alin. (2) din O.G. nr. 92/3003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare:

LArt. 91 - Obiectul, termenul si momentul de la care incepe sa curga termenul
de prescriptie a dreptului de stabilire a obligatiilor fiscale

(1) Dreptul organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie in termen de
5 ani, cu exceptia cazului in care legea dispune altfel.
(2) Termenul de prescriptie a dreptului prevazut la alin. (1) incepe sa curga de la
data de 1 ianuarie a anului urmator celui in care s-a nascut creanta fiscala potrivit art.
23, daca legea nu dispune altfel”.

Potrivit art. 23 din acelagi act normativ:

JArt. 23 - Nasterea creantelor si obligatiilor fiscale

(1) Daca legea nu prevede altfel, dreptul de creanté fiscala gi obligatia fiscala
corelativa se nasc in momentul in care, potrivit legii, se constituie baza de impunere
care le genereaza.

(2) Potrivit alin. (1) se naste dreptul organului fiscal de a stabili si a determina
obligatia fiscala datorata”.

De asemenea, potrivit dispozitiilor art. 123 alin. (2) din Legea nr. 207/2015,
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

JArt. 123 - fnceperea inspectiei fiscale

(2) Data inceperii inspectiei fiscale este data mentionata in registrul unic de
control ori de céte ori existd obligatia tinerii acestuia. In cazul contribuabilului/
pléatitorului care nu tine sau nu prezintd organului de inspectie fiscala registrul unic
de control, aceasta data se inscrie intr-un proces-verbal de constatare. Procesul-
verbal se semneaza de catre organul de inspectie fiscala si contribuabil/plétitor si se
inregistreaza la registratura contribuabilului/platitorului ori de céate ori exista o astfel
de registratura’.

Din coroborarea dispozitiilor legale anterior mentionate rezulta ca termenul de
prescriptie al dreptului organelor de inspectie fiscala de a stabili obligatii fiscale se
prescrie in termen de 5 ani si incepe sa curga de la data de 1 ianuarie a anului
urmator celui in care s-a nascut creanta fiscala.

Cu privire la data de la care incepe sa curga termenul de prescriptie in cazul
verificarii obligatiilor fiscale reprezentand impozit pe profit, TVA se constata ca
aceasta este in stransa legatura cu momentul in care s-a nascut creanta fiscala,
respectiv cu momentul in care se constituie baza de impunere care le genereaza.

Pentru a stabili momentul in care se naste dreptul organelor de inspectie
fiscald de a determina obligatia fiscald datoratd si de la care incepe sa curga
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termenul de prescriptie, se retine ca trebuie stabilit mai intdi momentul in care se
constituie baza de impunere care genereaza creanta fiscala si obligatia corelativa.

Astfel, Tn sensul prevederilor art. 23 alin. (2) din Codul de procedura fiscala,
nasterea dreptului organelor de inspectie fiscald de a stabili si determina obligatia
fiscala datorata este nasterea dreptului la actiune, respectiv a dreptului organelor de
inspectie fiscala de a stabili obligatii fiscale.

Dreptul la actiune al organelor de inspectie fiscala pentru stabilirea obligatiilor
fiscale se naste la data la care a expirat termenul legal de depunere a declaratiei
fiscale pentru perioada respectiva.

in ceea ce priveste impozitul pe profit, conform art. 34 si art.35 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare
pe perioada verificata:

JArt. 34 (1) Plata impozitului se face astfel:

b) contribuabilii, altii decét cei prevazuti la lit. a), au obligatia de a declara si
plati impozitul pe profit trimestrial pana la data de 25 inclusiv a primei luni urméatoare
trimestrului pentru care se calculeazd impozitul, daca in prezentul articol nu se
prevede altfel.

Art. 35 (1) Contribuabilii au obligatia s& depuna o declaratie anuala de impozit
pe profit pdna la data de 25 aprilie inclusiv a anului urmator”.

Prin urmare, se retine ca argumentele contestatarei cu privire la efectul
implinirii termenului de prescriptie a dreptului organelor de inspeciie fiscala de a
stabili obligatii fiscale sunt neintemeiate, impozitul pe profit fiind declarat in anul
urmator celui de realizare, prin declaratia 101 depusa la organul fiscal, iar termenul
de prescriptie incepe de la data de 1 ianuarie a anului urmator celui in care s-a
nascut creanta fiscala.

Astfel, pentru impozitul pe profit aferent anului 2012, declaratia anuala trebuia
depusa pana la data de 25.04.2013, iar termenul de prescriptie a dreptului de
actiune al organelor de inspectie fiscald incepea sa curga de la 01.01.2014, si, prin
urmare, avand in vedere ca data inceperii verificarii a fost 21.11.2018 (data inscrierii
in registrul unic de control) obligatiile suplimentare de plata de natura impozitului pe
profit au fost stabilite Tnlauntrul termenului de prescriptie.

Cu privire la TVA se retin prevederile art. 134, art. 156" si art. 156”2 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

JArt.134 (1) Faptul generator reprezintd faptul prin care sunt realizate
conditiile legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezintd data la care autoritatea fiscala devine
indreptatita, in baza legii, sa solicite plata de céatre persoanele obligate la plata taxei,
chiar daca plata acestei taxe poate fi amanata.

Art. 156" (1) Perioada fiscala este luna calendaristica.

Art. 1562 (1) Persoanele inregistrate conform art. 153 trebuie s& depuna la
organele fiscale competente, pentru fiecare perioada fiscald, un decont de taxa,
pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se incheie perioada fiscala
respectiva.

(2) Decontul de taxa intocmit de persoanele inregistrate conform art. 153 va
cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia nastere dreptul de deducere in
perioada fiscala de raportare si, dupa caz, suma taxei pentru care se exercita dreptul
de deducere, in conditiile prevazute la art 147" alin. (2), suma taxei colectate a carei
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exigibilitate ia nastere in perioada fiscala de raportare si, dupd caz, suma taxei
colectate care nu a fost inscrisa in decontul perioadei fiscale in care a luat nagtere
exigibilitatea taxei, precum gi alte informatii prevazute in modelul stabilit de
Ministerul Finantelor Publice”.

Astfel, pentru TVA aferenta lunii decembrie 2012, decontul de TVA trebuia sa
fie depus pana la data de 25.01.2013, iar termenul de prescriptie a dreptului de
actiune al organelor de inspectie fiscala incepea sa curga de la 01.01.2014, si, prin
urmare, avand in vedere ca data inceperii verificarii a fost 21.11.2018 (data inscrierii
in registrul unic de control) obligatiile suplimentare de platd de natura TVA au fost
stabilite Tnlauntrul termenului de prescriptie.

Prin urmare, avand in vedere ca nu sunt refinute in solutionarea favorabila a
cauzei argumentele contestatarei de natura procedurala, organul de solutionare a
contestatiei se va investi cu solutionarea pe fond a cauzei.

B. ASPECTE DE FOND

3.1. Referitor la suma de .. lei, reprezentand:
- .. lei - impozit pe profit;
-..lei—TVA;

Cauza supusa solutionarii este daca Serviciul Solutionare Contestatii 2
din cadrul D.G.R.F.P.B, se poate investi cu solutionarea pe fond a
contestatiei in conditiile in care organele de inspectie fiscala au formulat
sesizarea penala nr. .. catre Parchetul de pe langa Tribunalul Bucuresti, cu
privire la aspectele constatate prin Procesul verbal nr. .., constatari ce se
regasesc si in Raportul de inspectie fiscala nr. .., care a stat la baza emiterii
Deciziei de impunere nr. .., contestata.

in fapt, urmare inspectiei fiscale partiale efectuatd la SC X SRL finalizata
de catre organele de inspectie fiscala ale Administratiei Sector .. a Finantelor
Publice, Activitatea de Inspectie Fiscala, Serviciul Inspectie Fiscalda Persoane
Juridice 2, au fost stabilite obligatii fiscale de plata in suma totala de .. lei,
reprezentand TVA in suma de .. lei si impozit pe profit in suma de .. lei.

Impozitul pe profit stabilit in suma de .. lei rezultat din majorarea
veniturilor si a cheltuielilor nedeductibile declarate de societate, se compune din:

- Suma de .. lei rezultata din neinregistrarea in evidenta contabila si
nedeclararea in declaratiile fiscale la organul fiscal teritorial a veniturilor in suma
de .. lei in perioada 01.01.2012 — 31.12.2017;

- Suma de .. lei rezultata din majorarea cheltuielilor nedeductibile in
suma de .. lei, declarate de societate, avand la baza documentele financiar-
contabile verificate de catre organele de inspectie fiscald pentru perioada
01.01.2012 - 31.12.2017.

Taxa pe valoarea adaugata stabilita in suma de .. lei a rezultat din:

- TVA neacceptata la deducere in suma de .. lei, declaratd de
societate in deconturile de TVA, compusa din:

. TVA in suma de .. lei aferentad unor cheltuieli inregistrate in evidenta
contabila care au la baza documente emise de contribuabili inactivi al caror
certificat de inregistrare fiscala a fost suspendat in baza Ordinului presedintelui
ANAF, in conformitate cu prevederile art.11 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.
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Urmare analizarii situatiei neconcordantelor — declaratia 394 din
evidenta ANAF organele de inspectie fiscala au identificat furnizorul inactiv
SC ..SRL, CIF .., pentru care s-au verificat documentele emise de catre acesta si
s-a constatat ca a devenit inactiv din data de 20.06.2013 si au fost inregistrate
tranzactii de catre SC X SRL in lunile august-decembrie 2013, februarie-august,
octombrie, noiembrie 2014 si ianuarie 2015, in valoare totala de .. lei din care
TVA in suma de .. lei, facturi conform jurnalelor de cumparari;

. TVA in suma de ... lei pentru care nu s-a putut stabili realitatea si
legalitatea operatiunilor efectuate de catre urmatorii furnizori:

SC..SRL-CUIlI.,SC.SRL-CUIl.,SC. SRL-CUI ., SC.. SRL -
CUl .., SC..SRL-CUI.,SC..SRL-CUI .., SC.SRL-CUI .., SC ..SRL - CUI .,
SC..SRL-CUI.,SC..SRL-CUI.,SC. . SRL-CUI.,SC. SRL-CUI., SC.
SRL-CUI.,SC.SRL-CUI., SC.SRL-CUI., SC.SRL-CUI . ..

Astfel, Tn urma verificarii prin sondaj a facturilor emise de furnizorii
mentionati anterior, in perioada verificata in concordanta cu declaratiile 394 ale
acestora, organele de inspectie fiscald au constatat ca unii dintre acestia nu au
declarat livrarea catre SC X SRL, altii nu au depus pentru perioada respectiva
declaratia 394 sau nu erau platitori de TVA.

Organele de inspectie fiscala au solicitat reprezentantului legal al societatii
unele precizari prin nota explicativa din data de 21.11.2018, respectiv sa
mentioneze ce tranzactii au fost efectuate cu societatile respective aflate in anexa
raportului de inspectie fiscald, iar raspunsul administratorului a fost ,reprezinté
servicii pentru piesele vandute”, facturi care au fost achitate in numerar si nu sunt
incheiate contracte cu acestia.

De asemenea, pentru stabilirea realitatii tranzactiilor au fost transmise
solicitari de informatii la furnizorii mentionati anterior, rezultdnd urmatoarele:
® Referitor la SC .. SRL - CUI ..
in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscald s-a
constatat ca SC . SRL nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X SRL in
suma totala de . lei din care TVA . lei conform facturilor din decembrie 2012,
martie, mai, august, octombrie 2013, aprilie-iulie si octombrie 2014, prezentate de
catre societatea verificata. Plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu
chitante de aproximativ 5000 lei.
La solicitarea de informatii nr. .., SC .. SRL nu a dat curs, plicul si
confirmarea de primire Tnapoindu-se cu mentiunea ,destinatar lipsa domiciliu”.
Din evidenta informatizata ANAF rezultd ca SC .. SRL este declarata
inactiva din data de 23.09.2016 de catre ONRC — spatiu sediu social expirat.
® Referitor la SC .. SRL — CUI ..
in urma verificarilor efectuate de céatre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC .. SRL in
suma de .. lei din care TVA .. lei in luna decembrie 2012, perioada in care SC ..
SRL nu era platitoare de TVA iar plata facturii s-a efectuat in numerar.
La solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL a transmis adresa nr. .. pe e-mail
prin care precizeaza ca documentele firmei au fost predate politiei Tn anul 2012,
plicul si confirmarea de primire finapoindu-se cu mentiunea “destinatar
necunoscut adresa”.
® Referitor la SC .. SRL - CUI ..
In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X SRL in
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suma de .. lei din care TVA .. lei in lunile iunie si august 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

La solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL nu a dat curs, plicul si
confirmarea de primire Tnapoindu-se cu mentiunea ,avizat, expirat terminat
termen pastrare”.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X SRL in
suma de .. lei din care TVA .. lei in perioada februarie - mai 2016, iar plata
fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC ..SRL a transmis adresa
nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodata” cu SC X SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X SRL in
suma de .. lei din care TVA .. lei in perioada februarie - mai 2016, iar plata
fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL a transmis adresa
nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscald s-a
constatat ca SC .. SRL nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X SRL in
suma de .. lei din care TVA .. lei in lunile mai, iulie, septembrie, octombrie,
decembrie 2016, ianuarie, februarie si iunie 2017, iar plata fiecarei facturi s-a
efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL a transmis adresa
nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X SRL in
suma de .. lei din care TVA .. lei in februarie — aprilie 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL a transmis adresa
nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodata” cu SC X SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X SRL in
suma de .. lei din care TVA .. lei in lunile septembrie 2016 si iulie 2018, iar plata
fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL a transmis adresa
nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in februarie-mai 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a

constatat ca SC . SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
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SRL Tn suma de .. lei din care TVA .. lei in februarie-mai 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC . SRL - CUI . a transmis
adresa nr. . prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodata” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC. SRL - CUI.

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC . SRL - CUl . nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de . lei din care TVA . lei in decembrie 2012, martie, mai, iunie,
septembrie-noiembrie 2013, aprilie-august, octombrie-decembrie 2014 si ianuarie
2015, iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ
5000 lei.

La solicitarea de informatii nr. .., SC . SRL - CUl . nu a dat curs, plicul si
confirmarea de primire inapoindu-se cu mentiunea ,destinatar lipsa domiciliu”.

Din evidenta informatizatd ANAF rezultd cda SC . SRL - CUIl . este
neplatitoare de TVA din data de 01.05.2014, iar din luna octombrie 2014 este
radiata.

® Referitorla SC . SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscald s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA . lei in noiembrie-decembrie 2013 si februarie-
martie 2014, iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de
aproximativ 5000 lei.

La solicitarea de informatii nr. .., SC .. SRL - CUI .. nu a dat curs, plicul si
confirmarea de primire inapoindu-se cu mentiunea ,reavizat, expirat termen
pastrare”.

De asemenea, prin e-mailul din data de 05.10.2018, societatea SC .. SRL
prin doamna .., ca raspuns la socilitarea de informatii, mentioneaza ca societatea
cu codul fiscal .. a avut-o ca si client in perioada 01.07.2012 - 01.04.2013, si nu
cunoaste date ulterioare despre societate.

Din evidenta informatizatd ANAF rezultd ca SC .. SRL - CUIl .. este
neplatitoare de TVA incepand cu februarie 2014.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC . SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in ianuarie-iulie si noiembrie-decembrie
2015, iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ
5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in luna ianuarie 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC . SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a

constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X

10 Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
http://www.anaf.ro/anafl/internet/Bucuresti



SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in perioada aprilie-iulie si noiembrie-
decembrie 2015, iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de
aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de ... lei din care TVA .. lei in perioada februarie-aprilie, iunie-iulie,
noiembrie-decembrie 2015, iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu
chitante de aproximativ 5000 lei.

La solicitarea de informatii nr. .., SC .. SRL - CUI .. nu a dat curs, plicul si
confirmarea de primire inapoindu-se cu mentiunea ,reavizat, expirat termen
pastrare”.

Din evidenta informatizata ANAF rezultda ca SC .. SRL - CUI .. este
neplatitoare de TVA din data de 03.11.2015 si inactiva din data de 05.05.2016 ca
urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in perioada iulie-septembrie 2016, iar
plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC ..SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in perioada iulie-august 2016 si martie
2018, iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ
5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in perioada iulie-august 2016 si iulie 2018,
iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000
lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscald s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in luna iunie 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.
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® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in lunile iunie si august 2016, iar plata
fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in luna iunie 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. ..SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in iunie-septembrie 2016, iar plata
fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC ..SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitorla SC.. SRL..)-CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC . - CUI ...nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X SRL in
suma de .. lei din care TVA .. lei in lunile august, septembrie 2016 si februarie
2018, iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ
5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. - CUI .. a transmis adresa
nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodata” cu SC X SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in luna septembrie 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI 6046627 a
transmis adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodata”
cu SC X SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL Tn suma de .. lei din care TVA .. lei in lunile august si septembrie 2016, iar
plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUIl 15487800 a
transmis adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodata”
cu SC X SRL.

® Referitorla SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in lunile august, septembrie 2016,
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februarie 2018, iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de
aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. ... prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodata” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in lunile august, septembrie 2016 si
martie-iunie 2018, iar plata fiecarei facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de
aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .. SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa nr. .. prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in luna august 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. . SC .SRL - CUIl . a transmis
adresa nr. . prin care precizeaza ca nu a efectuat tranzactii ,niciodatd” cu SC X
SRL.

® Referior la SC . SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in luna septembrie 2016, iar plata fiecarei
facturi s-a efectuat in numerar cu chitante de aproximativ 5000 lei.

La solicitarea de informatii nr. .., SC .. SRL - CUI .. nu a dat curs, plicul si
confirmarea de primire Tnapoindu-se cu mentiunea ,destinatar lipsa domiciliu”.

Din evidenta informatizata ANAF rezulta ca SC .. SRL - CUI .. nu a fost
niciodata platitoare de TVA si a fost radiata din 19.06.2002.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ...

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscalad s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. nu a declarat in declaratia 394 livrari catre SC X
SRL in suma de .. lei din care TVA .. lei in lunile martie, octombrie 2016 si iunie
2017.

Organul de inspectie fiscalda mentioneaza ca urmare raspunsului la
solicitarea de informatii nr. .., SC .. SRL - CUI .. a transmis adresa .. impreuna cu
jurnalele de vanzari si s-a constatat ca unele tranzactii nu existau cu SC X SRL.

In consecintd, deoarece nu s-a putut stabili realitatea operatiunilor
efectuate, organele de inspectie fiscala au aplicat TVA in suma de .. lei aferenta
unor cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de .. lei, in baza dispozitiilor art. 11,
art. 145 alin. (2) lit.a), art. 146 alin. (1) lit.a) din Legea nr. 571/2003, art. 11, art.
297 alin. (4), art. 299 alin. (1) lit.a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
coroborat cu prevederile art. 65 alin. (1( din O.G. Nr. 92/2003 si art. 73 din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

- TVA colectata suplimentar in suma de .. lei de catre organele de
inspectie fiscala, deoarece societatea nu a declarat in totalitate livrarile de bunuri
si servicii in deconturile de TVA, declaratile 394 si nu au fost inregistrate in
evidenta contabila pentru perioada verificata.
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Pentru stabilirea realitatii tranzactilor au fost transmise solicitari de
informatii la urmatoarele societatii, clienti ai societatii:

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. a declarat in declaratia 394 achizitii de la SC X
SRL mai mult cu suma de .. lei si TVA in suma de .. lei in lunile iunie 2013 si
octombrie 2015.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .., SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa ... prin care confirma achizitile declarate de la SC X SRL. Organul fiscal
precizeaza ca acestea nu au fost declarate ca livrari de catre SC X SRL si nu au
fost inregistrate in evidenta contabila.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscald s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. a declarat in declaratia 394 achizitii de la SC X
SRL mai mult cu suma de .. lei si TVA in suma de .. lei in luna ianuarie 2013.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .., SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa .. prin care confirma achizitile declarate de la SC X SRL. Organul fiscal
precizeaza ca acestea nu au fost declarate ca livrari de catre SC X SRL si nu au
fost inregistrate in evidenta contabila.

® Referitor la SC .. SRL - CUI ..

In urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscald s-a
constatat ca SC .. SRL - CUI .. a declarat in declaratia 394 achizitii de la SC X
SRL mai mult cu suma de .. lei si TVA in suma de .. lei in lunile mai, august 2012,
ianuarie, august 2013 si martie, septembrie 2016.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .., SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa .. prin care confirma achizitile declarate de la SC X SRL. Organul fiscal
precizeaza ca acestea nu au fost declarate ca livrari de catre SC X SRL si nu au
fost inregistrate in evidenta contabila.

® Referitor la SC . SRL - CUI ..

in urma verificarilor efectuate de catre organele de inspectie fiscala s-a
constatat ca SC . SRL - CUI .. a declarat in declaratia 394 achizitii de la SC X
SRL mai mult cu suma de .. lei si TVA in suma de .. lei in lunile martie, iunie,
octombrie 2013 si martie, iunie, septembrie decembrie 2016, septembrie,
decembrie 2015 si aprilie 2016.

Ca raspuns la solicitarea de informatii nr. .., SC .. SRL - CUI .. a transmis
adresa . prin care confirma achizitile declarate de la SC X SRL. Organul fiscal
precizeaza ca acestea nu au fost declarate ca livrari de catre SC X SRL si nu au
fost inregistrate in evidenta contabila.

in consecinta, organele de inspectie fiscala au procedat la majorarea bazei
de impunere cu suma totata de .. lei, diferenta de TVA stabilitda suplimentar fiind
in suma de .. lei.

Organele de inspecitie fiscala au intocmit Raportul de inspectie fiscala nr. ..
in baza careia au emis Decizia de impunere nr. .., contestata, prin care au stabilit
in sarcina societatii impozit pe profit in suma de .. lei si TVA in suma de 566.665 lei.

Din actele aflate la dosarul cauzei reiese ca Procesul verbal nr. .. ale carui
constatari se regasesc in Raportul de inspecitie fiscala nr. .., care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere nr. .., a fost transmis Parchetului de pe langa
Tribunalul Bucuresti cu adresa nr. .. in vederea efectuarii cercetarilor pentru
stabilirea existentei sau inexistentei elementelor constitutive ale infractiunii
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prevazuta de art.9 alin.(1) lit. b) si lit.c) din Legea nr.241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale.

in drept, potrivit art. 277 alin.(1) lit.a) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni in legatura cu
mijloacele de proba privind stabilirea bazei de impozitare si a carei constatare
ar avea o inraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in
procedura administrativa’.

Potrivit acestor prevederi legale, organul de solutionare a contestatiei poate
suspenda prin decizie motivata solutionarea cauzei atunci cand, in speta, exista
indicii cu privire la savarsirea unei infractiuni in legatura cu mijloacele de proba
privind stabilirea bazei de impozitare si care are o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa.

Astfel, intre stabilirea obligatiilor fiscale prin Decizia de impunere nr... emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala nr....de catre organele de inspectie fiscala
din cadrul Administratiei Sector .. a Finantelor Publice si stabilirea caracterului
infractional al faptelor savarsite exista o stransa interdependenta de care depinde
solutionarea cauzei pe cale administrativa.

Aceasta interdependenta consta in faptul ca organele de inspectie fiscala din
cadrul Administratiei Sector .. a Finantelor Publice, au constatat ca in speta se ridica
problema realitatii operatiunilor efectuate de SC X SRL astfel cum au fost detaliate la
situatia de fapt.

Astfel, s-a constatat ca SC X SRL a inregistrat in evidenta contabila facturi
reprezentand achizitii de servicii de la societatile mentionate anterior la situatia de
fapt, societati care nu certifica operatiunile inscrise in documente, in sensul ca unii
furnizori nu au declarat livrarea catre SC X SRL, altii nu au depus pentru perioada
respectiva declaratia 394 sau nu erau platitori de TVA, iar documentele in baza
carora au fost evidentiate aceste achiziti nu pot fi considerate documente
justificative conform prevederilor legale, tinand cont de documentele emanate de la
furnizori care sa certifice realitatea operatiunilor.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea nu a
declarat in totalitate livrarile de bunuri si servicii in deconturile de TVA,
declaratiile 394 si nu au fost inregistrate in evidenta contabila pentru perioada
verificata, motiv pentru care au majorat baza de impunere cu suma totala de .. lei,
diferenta de taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de catre inspectia
fiscala fiind Tn suma de.. lei, iar impozitul pe profit de plata fiind in suma de .. lei.

Acest mod de lucru reprezinta un artificiu care a avut drept scop obtinerea
unui avantaj fiscal pentru SC X SRL, respectiv diminuarea profitului impozabil si a
impozitului pe profit, precum si deducerea unei taxe pe valoarea adaugata care sa
diminueze TVA datorata bugetului de stat, operatiunile neavand continutul economic
reflectat in documentele care au stat la baza inregistrarilor in contabilitate.

Avand in vedere cele constatate, organele de inspecitie fiscala au sesizat prin
adresa nr..., Parchetul de pe langa Tribunalul Bucuresti, cu privire la aspectele
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constatate prin Procesul verbal nr..., constatari ce se regasesc si in Raportul de
inspectie fiscala nr..., care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr...,
contestata.

Se retine ca orice artificiu care are drept scop esential doar obtinerea unui
avantaj fiscal, operatiunea neavand continut economic, va fi ignorat si situatia
anterioara artificiului respectiv va fi restabilita (CEJ—Cauza 255/2002 Halifax&allji).

Practica judiciara a calificat operatiunile fictive ca fiind operatiuni care
“constau in disimularea realitatii prin crearea aparentei existentei unei operatiuni
care in fapt nu exists. In acest sens, operatiunea fictivd poate s& constea, printre
altele, si in cheltuieli care nu au existat in realitate sau care sunt mai mari decéat cele
reale ori cheltuieli pentru care nu existd documente justificative, dar care sunt
inregistrate in documentele legale. Inalta Curte a precizat c& inregistrarea
operatiunilor fictive se poate realiza, fie prin intocmirea de documente justificative
privind o operatiune fictivd, urmatd de inscrierea in documentele legale a
documentului justificativ infocmit care cuprinde o operatiune fictiva, fie prin inscrierea
in documentele legale a unei operatiuni fictive pentru care nu existd document
Justificativ”, astfel cum se precizeaza in considerentele Deciziei nr.272/28.01.2013
pronuntatd in recurs de inalta Curte de Casatie si Justitie, descriere care se
circumscrie spetei.

Afirmatia societatii privind existenta documentelor justificative pentru
operatiunile desfasurate, nu este de natura sa conduca la pronuntarea unei solutii
favorabile contribuabilului, Tntrucat numai organele de cercetare si urmarire penala,
in cadrul competentelor de care dispun, pot stabili daca operatiunile comerciale au
fost derulate conform documentelor prezentate, respectiv daca documentele
justificative evidentiate in contabilitate contestatarei reflecta realitatea operatiunilor.

Speta se circumscrie jurisprudentei europene ilustrata in cauza C-225/02
Halifax si altii, CEJ precizand urmatoarele: "atunci cadnd o persoana impozabild sau
un grup de persoane impozabile relationeaza unele cu altele intr-o serie de tranzactii
care dau nastere unei situatii artificiale cu scopul de a crea conditile necesare
pentru a deduce TVA, acele tranzactii nu ar trebui luate in considerare; orice artificiu
care are drept scop esential doar obtinerea unui avantaj fiscal, operatiunea neavand
continut economic, va fi ignorat gi situatia normald care ar fi existat in absenta
acestui artficiu va fi restabilita.”

Practica judiciara europeana precizeaza prin Decizia CEJ 419/2002
urmatoarele :“pentru ca taxa sa devina exigibila in cazul in care este platitd o suma
fara ca livrarea de servicii sé fii avut loc, toate informatiile relevante privind momentul
exigibilitatii, respectiv livrarea ulterioara sau prestarea ulterioara, trebuie sa fie deja
cunoscute. Indeosebi cand plata este efectuats, bunurile si serviciile trebuie s& fie
identificate cu exactitate.”

In ceea ce priveste jurisprudenta europeand, care este parte a ordinii de drept
interne a fiecarui stat membru al Uniunii Europene, Curtea Europeana de Justitie a
statuat in mod repetat ca pentru a putea stabili existenta dreptului de deducere in
temeiul unor livrari de bunuri sau servicii este necesar sa se verifice daca acestea au
fost efectiv realizate si daca bunurile sau serviciile in cauza au fost utilizate in scopul
operatiunilor taxabile.

In consecinta, se retine ca autoritatile si instantele nationale sunt in masura
sa refuze acordarea dreptului de deducere daca se stabileste, in raport cu elemente
obiective, ca acest drept este invocat fraudulos sau abuziv.( a se vedea Hotararea
Fini H. C-32/03; Kittel si Recolta Recycling C-439/04 si C-440/04; Mahageben si
David C-80/11 si C-142/11 si Bonik C-285/11).
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Potrivit Codului de procedura penala, cercetarea penala reprezinta activitatea
specifica desfasurata de organele de urmarire penala, avand drept scop strangerea
probelor necesare cu privire la existenta infractiunilor, la identificarea faptasilor si la
stabilirea raspunderii acestora, pentru a se constata daca este sau nu cazul sa se
dispuna trimiterea in judecata. Aceste aspecte pot avea o inraurire hotaratoare
asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa.

Prin Decizia nr. 72/28.05.1996, Curtea Constitutionala a retinut ca, nu trebuie
ignorate nici prevederile art.22 alin.(1) din Codul de Procedura Penala, preluat de
art.28 alin.(1) din Legea nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala potrivit
carora hotararea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru judecat in fata
instantei civile care judeca actiunea civila, cu privire la existenta faptei si a persoanei
care a savarsit-o.

Prin Decizia nr.401/2016, Curtea Constitutionala apreciaza ca ,cazul de
suspendare a procedurii de solutionare a contestatiei pe cale administrativd se
referad la o situatie de exceptie, aceea in care organul care a efectuat activitatea de
control fiscal sesizeaza organele de urmdrire penald in urma depistarii indiciilor
asupra savarsirii unei infractiuni a carei constatare ar avea o inrdurire hotaratoare
asupra solutiei ce urmeaza a fi pronuntata in procedura administrativa. Este firesc ca,
in virtutea principiului “penalul tine in loc civilul”, procedura administrativa privind
solutionarea contestatiei formulate impotriva actelor administrativ fiscale sé& fie
suspendata pana la incetarea motivului care a determinat suspendarea.”

Prezenta speta se circumscrie considerentelor deciziilor Curtii Constitutionale
mai sus enuntate, {indnd seama de faptul ca organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Sector .. a Finantelor Publice, au sesizat prin adresa nr. .., Parchetul
de pe langa Tribunalul Bucuresti, cu privire la aspectele constatate prin Procesul
verbal nr. .., constatari ce se regasesc si in Raportul de inspectie fiscala nr. ..,
care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. .., contestata.

Justa intelegere a prevederilor legale mai sus invocate trimite la concluzia ca
decizia privind suspendarea cauzei se impune a fi luata ori de cate ori este vadit ca
solutia laturii penale a cauzei are o inraurire hotaratoare asupra dezlegarii pricinii.

A proceda altfel, per a contrario, ar insemna sa fi ignorat cercetarile organelor
de urmarire penala efectuate in cauza, in conditiile in care organele de inspectie
fiscala au sesizat organele de cercetare penala in temeiul art.132 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, constatandu-se indiciile savarsirii unor infractiuni.

Practica judiciara s-a pronuntat constant in sensul necesitatii suspendarii
solutionarii contestatiilor in astfel de cazuri, relevanta in acest sens fiind Decizia nr.
1970/25.05.2017 pronuntata de 1.C.C.J., prin care instanta mentine decizia de
suspendare a solutionarii cauzei pana la definitivarea laturii penale, apreciind ca
“aceste dispozitii speciale aplicabile prevad indeplinirea cumulativa a 2 conditii
pentru a se dispune suspendarea [...] In spetd, aceste doud conditii sunt indeplinite
deoarece existd sesizarea organelor de urmdrire penald cu privire la indiciile
sdvarsirii unei infractiuni si faptele sesizate au o inrdurire hotaratoare asupra solutiei
ce se va pronunta asupra contestatiei administrative avand in vedere ca ele vizeaza
operatiunile comerciale inregistrate de catre recurenta ca fiind livrari intracomunitare
in state membre UE in perioada 2008-2012 si constatarea existentei sau inexistentei
elementelor constitutive ale infractiunilor prevazute de Legea nr.241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale. ”

De asemenea, instanta apreciaza ca "tocmai pentru a evita sanctionarea
atat _penala, cat si__administrativ-fiscala, s-a procedat la suspendarea
contestatiei administrative padnd la solutionarea sesizarii penale si nu se poate
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dispune, asa cum solicita recurenta, anularea obligatiilor fiscale avand in vedere ca
eventuala obligatie de plata a acestora se va stabili in cauza penala.”

Totodata, in considerentele deciziei mai sus precizate se mentioneaza: “ca in
jJurisprudenta CJUE s-au stabilit conditiile si rolul pe care organele de control si
ulterior instantele nationale le au pentru a putea stabili dreptul unui contribuabil de a
beneficia de restituire/scutire/deducere a TVA.

Astfel, in pct.62 din Hotardrea data in C-131/13, C-163/13 conexat la C-
164/13, s-a stabilit ca instanta nationald are sarcina de a efectua o apreciere globala
a tuturor imprejurdrilor de fapt pentru a se stabili dacd o societate a actionat cu
buna-credinta si a luat toate masurile care ii pot fi impuse in mod rezonabil pentru a
se asigura ca operatiunea realizatd nu conduce la o participare la o frauda fiscala
(pct. 53 din hotaréare) si ca daca instanta ar ajunge la concluzia ca operatiunea pe
care a efectuat-o facea parte dintr-o frauda comisa de persoana care a achizitionat
bunurile si ca nu luase masurile rezonabile care ii stateau in putere pentru a evita
frauda respectiva, acesteia ar trebui sa i se refuze dreptul de a beneficia de scutirea
de tva (pct.54 Hotérarea C-273/11).”

Avand in vedere cele de mai sus, precum si faptul ca prioritatea de
solutionare o au organele de urmarire penala, care se vor pronunta asupra
caracterului infractional al faptelor, in conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) din
Legea nr.135/2010 privind Codul de procedura penala, pana la pronuntarea unei
solutii definitive pe latura penala, DGRFPB prin Serviciul Solutionare Contestatii 2
nu se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei, procedura administrativa
urméand a fi reluata in conformitate cu dispozitiile art. 277 alin. (3) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, republicatda, cu modificarile si
completarile ulterioare, conform carora: “(3) Procedura administrativa este reluata
la incetarea motivului care a determinat suspendarea [...]”

De asemenea, pct. 10.2 din OPANAF nr. 3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, statueaza ca :

“Daca prin decizie se suspenda solutionarea contestatiei pana la rezolvarea
cauzei penale, organul de solutionare competent va relua procedura administrativa,
in conditiile art. 276 alin. (1) din Codul de procedura fiscald, numai dupa incetarea
definitiva si executorie a motivului care a determinat suspendarea, la cererea
contestatarului sau a organului fiscal. Aceasta trebuie doveditda de catre organele
fiscale sau de contestator printr-un inscris emis de organele abilitate [...]".

Avand in vedere cele precizate mai sus, pana la finalizarea laturii penale, se
va suspenda solutionarea cauzei, pentru suma de .. lei, reprezentand:

- impozit pe profit in suma de .. lei;

- TVA in suma de .. lei,
procedura administrativa urmand a fi reluata in conformitate cu dispozitiile art. 277
alin. (3) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, citat anterior.

3.2. Referitor la accesoriile in suma de .. lei aferente impozitului pe profit
si TVA

Cauza supusa solutionarii este daca Serviciul Solutionare Contestatii 2
se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei in conditiile in care aceasta
depinde de existenta unui drept care face obiectul unei alte judecati, in
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conditiile in care reprezinta accesorii aferente debitului contestat si suspendat
prin prezenta decizie la pct. 3.1.

in fapt, impotriva Deciziei de impunere nr... emisa de organele de inspectie
fiscald din cadrul Administratiei Sector .. a Finantelor Publice, SC X SRL, a formulat
contestatie pentru suma de .. lei reprezentédnd impozit pe profit si TVA, iar prin
prezenta decizie, la pct. 31.1, Serviciul Solutionare Contestatii 2 a suspendat
solutionarea contestatiei depuse de SC X SRL impotriva Deciziei de impunere nr. ..
pentru suma de .. lei, reprezentand:

- impozit pe profit in suma de .. lei;

- TVA in suma de .. lei,

procedura administrativa urmand a fi reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor retinute prin prezenta
decizie.

Prin Deciziile referitoare la obligatile de plata accesorii nr. .. si nr. .. au fost
calculate accesorii in suma de .. lei, reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere
aferente impozitului pe profit, TVA, stabilit prin decizia de impunere nr. .., pentru care s-a
dispus suspendarea solutionarii cauzei, precum si accesorii in suma de .. lei aferente
altor obligatii fiscale (CAS retinuta de la asigurati, CASS retinutd de la asigurati,
contributiei asiguratorie pentru munca, impozitului pe venitul microintreprinderilor).
> Accesoriile aferente obligatiilor stabilite prin decizia de impunere nr. .. in suma

fotala de .. lei, se compun din :

Accesorii in suma de ..lei stabilite prin Decizia referitoare la obligatiile
fiscale accesorii nr. .. , reprezentand:

- .. lei dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;

- .. lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- .. lei dobanzi de intarziere aferente TVA;

- .. lei penalitati de intarziere aferente TVA;

Accesorii in suma de .. lei stabilite prin Decizia referitoare la obligatiile
fiscale accesorii nr. .., reprezentand:

- ..dobanzi de intarziere aferente TVA;

- .. lei penalitati de intarziere aferente TVA.
> Accesoriile aferente altor obligatii fiscale, in suma totala de .. lei stabilite prin

Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii nr. .., se compun din :

- .. lei — dobanzi/penalitati de intarziere aferente CAS retinuta de la asigurati;

- .. leu - dobanzi de intarziere aferente CASS retinuta de la asigurati;

- .. lei — dobanzi/penalitdti de intarziere aferente contributiei asiguratorie
pentru munca;

- .. lei - dobénzi de intarziere aferente impozitului pe venitul
microintreprinderilor.

SC X SRL, a formulat contestatie impotriva Deciziilor referitoare la obligatiile de
plata accesorii nr. .. si nr. .. prin care au fost stabilite accesorii aferente Deciziei de
impunere nr...emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Sector .. a
Finantelor Publice, solicitand anularea acestora.

in drept, potrivit prevederilor art. 277 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

LArt. 277 - Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale
administrativa:

(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand: [...]
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b) solutionarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de existenta ori
inexistenta unui drept care face obiectul unei alte judecati”.

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, se refine ca organul
de solutionare poate suspenda solutionarea contestatiei prin decizie motivata atunci
cand solutionarea cauzei depinde in tot sau in parte de existenta unui drept ce face
obiectul unei alte judecat;.

Din documentele existente la dosarul cauzei reiese ca organele de
administrare fiscald din cadrul Administratiei Sector .. a Finantelor Publice, aferent
obligatjilor fiscale suplimentare reprezentand impozit pe profit si TVA, stabilite prin Decizia
de impunere nr. .., organele fiscale au stabilit accesorii in suma de ..lei reprezentand
dobéanzi si penalitati de intarziere.

Potrivit doctrinei, se retine ca institutia suspendarii este deosebit de utila
pentru realizarea unei optime administrari a justitiei, find menita sa preintdmpine
pronuntarea unor hotarari gresite sau contradictorii, iar in speta solutionarea
contestatiei privind accesoriile in suma de ..lei urmeaza soarta obligatiilor fiscale in
suma de..lei reprezentand impozit pe profit si TVA.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat stabilirea in sarcina contestatarei de
obligatii fiscale accesorii aferente debitelor stabilite suplimentar reprezintd masura
accesorie n raport cu debitul, conform principiului de drept “accesorium sequitur
principale”, organul de solutionare a contestatiei nu se poate investi cu solutionarea
pe fond a contestatiei formulate de SC X SRL, Timpotriva Deciziilor referitoare la
obligatile de plata accesorii nr. .. si nr. .., in ceea ce priveste accesoriile aferente
debitelor pentru care s-a dispus suspendarea solutionarii contestatiei, intrucat
solutionarea acesteia depinde de existenta unui drept ce face obiectul altei judecati.

Pe cale de consecinta, se va suspenda solutionarea cauzei pentru suma de ..
lei, pana la solutionarea definitiva a cauzei privind debitele principale, dupa
epuizarea tuturor cailor de atac, procedura administrativa urmand a fi reluata n
conformitate cu dispozitile art.277 alin.(3) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, conform carora:

“(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului stabilit de
organul de solutionare competent potrivit alin.(2), indiferent daca motivul care
a determinat suspendarea a incetat ori nu.”

3.3. Referitor la accesoriile in suma de .. lei.

Cauza supusa solutionarii este daca Serviciul Solutionare Contestatii 2 din
cadrul D.G.R.F.P.B. se poate pronunta cu solutionarea pe fond a contestatiei, in
conditiile in care, pentru aceastd suma, societatea nu aduce argumente si nu
invoca temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze.

in fapt, prin Decizia referitoare la obligatiile de platd accesorii nr. .., organele
fiscale au stabilit accesorii in suma de .. lei, compuse din :

- .. lei — dobanzi/penalitati de intarziere aferente CAS retinuta de la asigurati;

- .. leu - dobanzi de intarziere aferente CASS retinuta de la asigurati;

- .. lei — dobanzi/penalitdti de intarziere aferente contributiei asiguratorie
pentru munca;

- .. lei - dobénzi de intarziere aferente impozitului pe venitul
microintreprinderilor.
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Prin contestatia formulata X SRL contesta in integralitate Deciziile referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. .. si nr. .., dar pentru accesoriile in suma de .. lei, nu
aduce argumente, nu invoca temeiuri de drept si nu depune niciun document in
sustinerea propriei cauze.

in drept, sunt incidente dispozitiile art. 269 alin. (1) lit. ¢) si lit. d) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora :

“Art. 269 (1) Contestatia se formuleaza in scris $i va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza”.

Totodata, in speta devin aplicabile si prevederile pct. 11.1 lit. b) din
O.P.AN.A.F. nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, unde se specifica :

,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: [...]

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintad argumente de fapt
si de drept in sustinerea contestatiei’,

coroborate cu prevederile pct. 2.5 din acelasi act normativ, potrivit carora:

,2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului
cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv”.

Incidente spetei si prevederile art. 276 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, stipuleaza :

LArt. 276 (1) In solutionarea contestatiei organul competent verificd motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport cu sustinerile partilor, cu dispozitiile legale invocate de
acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se
face in limitele sesizarii.”

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat principiul
potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o dovedeasca, regula
traditionala exprimata prin adagiul latin actor incumbit probatio, principiul fiind
consfin{it de prevederile art. 249 si art. 250 din Legea nr.134/2010 privind Codul de
procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

LArt. 249 Sarcina probei:

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in
afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250 Obiectul probei si mijloacele de proba:

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori,
prezumtii, marturisirea uneia dintre parti, facuta din proprie initiativa sau obtinuta la
interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele materiale de proba, prin cercetarea la
fata locului sau prin orice alte mijloace prevazute de lege”,

precum si de art. 73 alin. (1) din Legea nr 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

,Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale:

(1) Contribuabilul/plétitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal’.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatara este cea care invoca

in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura
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administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al aceluia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea
contestatiei.

Avand in vedere considerentele ICCJ din Decizia nr. 3250/ 18.06.2010, se
retine ca “motivarea contestatiei in procedura administrativd se poate face, sub
sanctiunea decaderii, in termenul de 30 de zile in care se putea formula si
contestatia administrativa, iar nedepunerea motivelor in acest termen duce la
respingerea contestatiei ca nemotivata”.

Organul de solutionare a contestatiei retine ca prin contestatia formulata,
societatea nu a inteles sa-si motiveze in niciun fel contestatia, respectiv nu a depus
niciun document in sustinerea propriei cauze, nu a prezentat argumente punctuale
care sa contrazica constatarile organelor de inspectie fiscala si nu a invocat niciun
articol de lege in apararea sa.

Prin urmare, avand in vedere cele de mai sus, faptul ca societatea nu aduce
motivatii bazate pe documente justificative si argumente de natura fiscala privind
starea de fapt si de drept prin care sa combata constatarile organelor de inspectie
fiscala si din care sa rezulte o situatie contrara fata de cea constatata de acestea si
intrucat organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatarei cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal,
in temeiul art. 279 alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1 lit.b) din Ordinul
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, se va respinge ca nemotivata contestatia formulata
de X SRL impotriva Deciziei referitoare la obligatiile de platd accesorii nr. .. de catre
organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Sector .. a Finantelor Publice,
pentru accesoriile in suma de .. lei.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in temeiul prevederilor
legale invocate, se:

DECIDE

1. Suspenda solutionarea contestatiei formulatda de SC X SRL impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor
de impozitare stabilite in cadrul inspectiiei fiscale la persoane juridice nr. .., emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. .. de Activitatea de inspectie fiscala din
cadrul Administratiei Sector .. a Finantelor Publice, cu privire la impozitul pe profit
si TVA stabilita suplimentar in suma de .. lei, procedura administrativd urmand a
fi reluata la incetarea cu caracter definitiv a motivului care a determinat suspendarea,
in conditiile legii, conform celor retinute in prezenta decizie.

2. Suspenda solutionarea cauzei pentru obligatiile fiscale accesorii in suma
de ..lei aferente impozitului pe profit si TVA, stabilite prin Decizile referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. .. gi nr. .., pana la solutionarea definitiva a cauzei privind
debitele principale, dupa epuizarea tuturor cailor de atac, procedura administrativa
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urmand a fi reluatda in conformitate cu dispozitile art.277 alin.(3) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare.

3. Respinge, in parte, ca nemotivata contestatia formulata pentru accesoriile
in suma de .. lei stabilite prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ..
emisa de organele fiscale din cadrul Administratiei Sector .. a Finantelor Publice.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi contestata in termen de 6 luni de la data comunicarii la Curtea de Apel
Bucuresti.
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