This document is created with the unregistered version of Document2PDF Pilot.

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 95
din 21.11.2005
privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. .....S.R.L., din localitatea Suceava, b-dul

..... , judetul Suceava, inregistrata la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. ..... din 05.10.2005

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata de
Activitatea de control fiscal Suceava prin adresa nr. ...../04.10.2005, 1inregistratd la Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ..... /05.10.2005, cu privire la
contestatia formulata de S.C. .....S.R.L., din localitatea Suceava.

S.C. .....S.R.L. contestd masurile stabilite prin Decizia de impunere nr. ..... din
29.08.2005, emisa in baza raportului de inspectie fiscala nr. ..... din 22.08.2005, intocmite de
Activitatea de control fiscal Suceava, privind suma de .....lei reprezentand:

- .....le1 impozit pe profit;

..... lei dobanzi aferente impozitului pe profit;

..... lei penalitati aferente impozitului pe profit;

..... lei taxa pe valoarea adaugata;

..... lei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;
..... lei penalitdti aferente taxei pe valoarea addugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevdazut de art. 176 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata.

Constatand cd in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 174 si 178 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investitd sd se pronunte asupra
contestatiei.

I. S.C. .... S.R.L. Suceava, contesta Decizia de impunere nr.
..... /29.08.2005, emisa de Activitatea de inspectie fiscala, in baza raportului de inspectie
fiscala nr. ..... /22.08.2005, privind obligatiile fiscale in suma totala de ..... lei,
reprezentand impozit pe profit, taxa pe valoarea adaugata si .....esorii ale acestora.

Contestatoarea precizeazad ca organele de control au stabilit cd, in perioada 2000 -
2004, au fost inregistrate in evidenta contabild a societdtii mai multe facturi fiscale emise de
societati comerciale care nu sunt inregistrate legal si facturi fiscale care nu sunt inregistrate in
evidentele contabile ale emitentilor, dupa cum urmeaza:
I In anul 2000 au fost identificate:
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- 1 factura fiscald emisa de S.C. .....S.R.L. Brasov;
- 2 facturi fiscale emise de .....S.A. Brasov;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. .....S.A Deva;
- 1 factura fiscald emisd de S.C......S.A. Cly;;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. .....S.R.L. Oradea;

I In anul 2001 au fost identificate:
- 1 factura fiscala emisa de S.C. ..... S.R.L. Sibiu;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. ..... S.R.L. Buzau;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. ..... S.R.L. Brasov;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. .....S.R.L. Brasov;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. .....S.R.L. Brasov;

1 in anul 2002 au fost identificate:
- 2 facturi fiscale emise de S.C. ..... S.R.L. Tg. Neamt;
- 3 facturi fiscale emise de S.C. ..... S.R.L. Tg. Neamt;
- 1 factura fiscalda emisa de S.C. .....S.R.L. Dambovita;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. ..... S.R.L. Braila;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. ..... S.R.L. Craiova;
- 3 facturi fiscale emise de S.C. S.C. .....S.R.L. Iasi;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. S.C. .....S.A. Brasov;
I in anul 2003 au fost identificate:
- 2 facturi fiscale emise de S.C. .....S.R.L. Constanta;
- 2 facturi fiscale emise de S.C. .....S.R.L. Tg. Neamt;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. .....S.R.L. Constanta;

1 in anul 2004 au fost identificate:
- 1 factura fiscald emisad de S.C. .....S.R.L. Constanta;
- 1 factura fiscala emisa de S.C. ..... S.R.L. Constanta;
- 5 facturi fiscale emise de S.C. .....S.R.L. Galati;
- 1 factura fiscald emisa de S.C. .....S.R.L. Constanta;
- 5 facturi fiscale emise de S.C. ..... S.R.L. Galati;

-1 facturd fiscala emisd de S.C......S.R.L. Constanta;
- 2 facturi fiscale emise de S.C. ..... S.R.L. Harsova;
- 3 facturi fiscale emise de S.C. .....S.R.L. Harsova.

Contestatoarea precizeaza ca organele de control au stabilit Tn sarcina sa obligatii
fiscale suplimentare in suma de .....Iei pe motiv ca cele 47 facturi mentionate au fost inregistrate
in evidenta societdtii fara sd indeplineascad calitatea de documente justificative conform H.G.
nr. 831/1997, incalcandu-se prevederile legale privind deductibilitatea cheltuielilor la calculul
impozitului pe profit, iar pentru neplata la termen a datoriei fiscale au fost calculate dobanzi si
penalitati de intarziere.

Contestatoarea sustine ca actul contestat este nelegal, iar motivele invocate de
organele de control sunt nefondate din urmatoarele motive:

- facturile mentionate ca fiind emise de societdti comerciale ce nu le au inregistrate sau
de societdti comerciale care nu exista, indeplinesc toate conditiile de forma cerute de legislatia
in vigoare privind formularele tipizate, au fost completate corect, tranzactiile mentionate in
aceste facturi au avut loc in realitate si au fost inregistrate legal in contabilitatea S.C. .....
S.R.L. Suceava;

- facturile Tn cauza au fost atent verificate la momentul tranzactiei urmarindu-se ca
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acestea sd contina toate elementele (stampild, semnatura, cod fiscal etc), o verificare mai ampla
nefiind posibild, contestatoarea neavand nici competenta si nici mijloacele necesare pentru a
efectua aceste verificari.

In sustinerea celor mentionate mai sus, contestatoarea face urmitoarele precizri:

- referitor la facturile emise de furnizorii precizati in Raportul de inspectie fiscala la
cap. III pct. 1.2.1 si 1.2.2, unde se face mentiunea ca aceste facturi nu au fost ridicate de la
distribuitori autorizati, contestatoarea considera ca nu era de datoria sa sa cunoascd modul de
achizitionarea formularelor cu regim special,

- referitor la furnizorii mentionati ca nefiind in baza de date a D.G.F.P.,
contestatoarea face mentiunea cd nu putea cunoaste daca furnizorii in cauzd erau sau nu
inregistrati legal;

- referitor la facturile fiscale nr. ..... /01.07.2002, nr. ..... /03.07.2002 si nr.
..... /16.12.2002 emise de S.C. ..... S.R.L. TG. Neamt pe care organele de control le considera
ca fiind nelegale pe motiv cd societatea a fost radiatd de la O.R.C. Neamt in data de

07.07.2002, contestatoarea face precizarea ca facturile cu nr. ..... sl nr. ..... au fost emise
inainte de data radierii societatii, iar factura cu nr. ..... a fost emisd la terminarea unor livrari
partiale avand un numar anterior celorlalte doua, deci inainte de data de 01.07.2002, iar la data
desfasurarii operatiunilor comerciale, petenta nu avea cunostinta de faptul ca S.C. ..... SR.L. a
fost radiata de la O.R.C. Neamt;

- mentiunea organelor fiscale cd facturile emise S.C. .....S.R.L., S.C. ..... S.R.L. si
S.C. .....S.R.L. Constanta nu au fost achizitionate legal este nejustificatd deoarece, faptul ca

aceste societati nu functioneaza la sediul declarat, iar administratorii acestora nu au fost gasiti,
nu inseamna ca aceste facturi nu sunt legale;

- petenta sustine cd nu era de datoria sa sa cunoascd modul de achizitionare a
facturilor de catre furnizorii cu care a efectuat tranzactii comerciale si inexistenta unor facturi in
evidentele unor furnizori sau inexistenta unor furnizori cu care a desfasurat tranzactii comerciale
nu poate fi imputatd contestatorului.

II. Prin decizia de impunere nr. ..... /29.08.2005, emisa de Activitatea de
control fiscal Suceava in baza raportului de inspectie fiscala nr. ..... incheiat la data de
22.08.2005, s-a stabilit in sarcina societitii suma totala de .....lei.

In urma controlului efectuat la S.C. ..... S.R.L. Suceava, organele de control au
constatat ca in perioada 2000 - 2004 au fost inregistrate in evidenta contabild a societatii un
numar de 47 facturi fiscale care au fost intocmite in fals si care nu iIntrunesc calitatea de
document justificativ avand furnizori fictivi sau furnizori care nu desfasoard activitate
economica si care nu au ridicat aceste documente de la centrele abilitate cu comercializarea
acestora.

Organele de inspectie fiscala considera ca societatea a contabilizat Tn mod
nejustificat cheltuieli cu unele prestari de servicii si achizitii marfa aferente acestor facturi, fapt
ce a condus la scaderea profitului impozabil si implicit a impozitului pe profit si, in acelasi
timp, a dedus in mod nelegal taxa pe valoarea adaugata aferenta acestor facturi.

In urma verificarilor efectuate la S.C. ..... S.R.L. Suceava, pentru perioada 2000 -
2004, organele de inspectie fiscald au constatat urmatoarele:
1. Anul 2000

In urma adreselor transmise de citre Directia Generald a Finantelor publice a
judetului Suceava catre D.G.F.P. Brasov, Deva, Cluj si Oradea prin care s-a solicitat
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verificarea legalitatii functionarii unor societati precum si a inregistrarii in evidenta contabila a

unor facturi fiscale emise de catre acestea pentru S.C. ..... S.R.L. Suceava au rezultat
urmatoarele:

- factura seria ..... nr. ...../31.05.2000 in valoare de ..... lei cu TVA ..... lei emisa
de S.C. .....S.R.L. Brasov, factura seria ..... nr. ...../31.05.2000 in valoarea de ..... lei cu TVA
..... lei g1 factura seria ..... nr. ...../04.10.2000 in valoare de ..... lei cu TVA ..... lei emise de

S.C. ....S.A. Brasov, conform adresei nr. ..... /06.05.2005 a D.G.F.P. Brasov rezultd ca
acestea nu au fost ridicate de societatile mentionate de la distribuitorii autorizati, inspectorii
fiscali neputand identifica societétile;

- factura seria ..... nr. ..... /19.06.2000 in valoare de ..... lei cu TVA ..... lei, emisa
de S.C. .....S.A. Deva, conform adresei nr. ...../17.05.2005 a D.G.F.P. Hunedoara rezulta ca
emitentul nu figureaza in baza de date D.G.F.P.;

- factura seria ..... nr. ..... /17.07.2000 in valoare de ..... lei cu TVA ..... lel, emisa
de S.C......S.A. Cluj, conform adresei nr. ...../03.06.2005 a D.G.F.P. Clyj rezultd ca emitentul
nu figureaza in baza de date D.G.F.P.;

- factura sernia ..... nr. ..... /18.09.2000 in valoare de ..... lei cu TVA ..... lel, emisa
de S.C. .....S.R.L Oradea, conform adresei nr. ...../25.05.2005 a D.G.F.P. Oradea, rezulta ca
emitentul nu figureaza in evidentele Registrului Comertului Bihor.

2. Anul 2001

In urma adreselor transmise de catre Directia Generald a Finantelor publice a
judetului Suceava catre D.G.F.P. Brasov, Sibiu si Buzau prin care s-a solicitat verificarea
legalitatii functionarii unor societati precum si a inregistrarii in evidenta contabild a unor facturi
fiscale emise de catre acestea pentru S.C. ..... S.R.L. Suceava au rezultat urmatoarele:

- factura sernia ..... nr. ..... /02.02.2001 in valoare de ..... lei cu TVA ..... lel, emisa
de S.C. ..... S.R.L. Sibiu, conform adresei nr. ..... /10.05.2005 a D.G.F.P. Sibiu, rezulta ca
emitentul nu figureaza in baza de date D.G.F.P. Sibiu si nici in evidenta Registrului Comertului
de pe langa Tribunalul Sibiu;

- factura sernia ..... nr. ..... /04.05.2001 in valoare de ..... lei cu TVA ..... lel, emisa
de S.C. ..... S.R.L. Buzau, conform adresei nr. ...../07.06.2005 a D.G.F.P. Buzau, rezulta ca
emitentul nu figureazd in baza de date D.G.F.P. Buziu si nici in evidenta Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul Buzau;

- facturile seria ..... nr. ...../11.10.2001 in valoare de ..... lei cu TVA ..... lei emisa
de S.C. ..... S.R.L. Brasov, scria ..... nr. 02.10.2001 in valoare de ..... lei cu TVA ..... lei
emisa de S.C. .....S.R.L. Brasov, seria ..... nr. ...../05.11.2001 in valoare de ..... lei cu TVA
..... let emisa de S.C. .....S.R.L. Brasov, conform adresei nr. ...../05.05.2005 a D.G.F.P.
Brasov nu au fost ridicate de societdtile mai sus mentionate.

3. Anul 2002

In urma adreselor transmise de cétre Directia Generald a Finantelor publice a
judetului Suceava catre D.G.F.P. Neamt, Dambovita, Brdila, Dolj, lasi si Brasov prin care s-a
solicitat verificarea legalitatii functiondrii unor societati precum si a Inregistrarii in evidenta
contabilda a unor facturi fiscale emise de catre acestea pentru S.C. ..... S.R.L. Suceava au
rezultat urmatoarele:

- facturile seria ..... nr. ...../08.02.2002 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei si
factura seria ..... nr. ...../23.02.2002 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... let emise de S.C.
..... S.R.L. TG. Neamt, conform adresei nr. ...../27.05.2005 a D.G.F.P. Neamt nu au fost
ridicate de aceasta societate;

- referitor la S.C. ..... S.R.L. TG. Neamt din nota de constatare inregistratd la
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D.G.F.P. Neamt rezultd ca societatea a fost radiatd de la ORC din data de 07.07.2002 iar S.C.
..... S.R.L. a inregistrat in contabilitate facturile cu seria ..... nr. ...../07.2002 in valoare de .....
let cu TVA de ..... lei, nr. ... /07.2002 in valoare de ..... let cu TVA de ..... lei, nr.
..... /12.2002 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei dupa data radierii societdtii emitente de la
ORC Neamt;

- factura seria ..... nr. ...../01.03.2002 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lel emisa
de S.C. ....S.R.L. Dambovita, conform adresei nr. ..... /11.05.2005 a D.G.F.P. Dambovita
societatea emitentd nu exista in baza de date a ORC Dambovita iar codul fiscal nu este atribuit
nici unei societdti de pe raza judetului;

- factura seria ..... nr. ...../15.03.2002 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei emisa
de S.C. ..... S.R.L. Braila, conform adresei nr. ...../28.04.2005 a D.G.F.P. Braila socictatea
emitenta nu exista in baza de date a ORC Braila;

- factura seria ..... nr. ...../08.2002 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei emisa
de S.C. ..... S.R.L. Craiova, cod fiscal R ....., conform adresei nr. ..... /03.05.2005 a
D.G.F.P. Dolj, nu exista in baza de date nici o societate cu acest cod fiscal,;

- facturile seria ..... nr. ...../02.09.2002 in valoare de ..... let cu TVA de ..... lei, nr.
...../20.09.2002 in valoare de ..... lei cu TVA .....leisinr. ..... /10.2002 1n valoare de ..... lei
cu TVA de ..... lei emise de S.C. .....S.R.L. Iasi, conform adresei nr. ..... 1/27.04.2005 a
D.G.F.P. lasi nu au fost ridicate de aceasta societate;

- factura seria ..... nr. ..... /11.10.2002 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei emisa
de S.C. .....S.A. Brasov, conform adresei nr. ...../06.05.2005 a D.G.F.P. Brasov nu apartine
acestel societati.

4. Anul 2003

In urma adreselor transmise de citre Directia Generald a Finantelor Publice a
judetului Suceava catre D.G.F.P. Neamt si Constanta si a adresei transmise de Garda
Financiara Suceava catre Garda Financiara Constanta prin care s-a solicitat verificarea legalitatii
functionarii unor societdti precum si a inregistrarii in evidenta contabild a unor facturi fiscale
emise de cdtre acestea pentru S.C. ..... S.R.L. Suceava au rezultat urmatoarele:

- facturile seria ..... nr. ...../03.07.2003 in valoare de ..... lei cu TVA de .....Iei si nr.
...../07.07.2003 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei emise de S.C. .....S.R.L. Constanta,
conform adresei Garzii Financiare Constanta nu au fost achizitionate legal de la distribuitorii
autorizati, aceste facturi nefiind ridicate de societatea sus mentionata;

- facturile seria ..... nr. ..... /09.2003 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei si nr.
...../09.2003 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei emise de S.C. .....S.R.L. Tg. Neamt,
conform ...../27.05.2005 nu au fost ridicate de aceasta societate;

- factura seria ..... nr. ...../10.2003 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei emisa de
S.C. ....S.R.L. Constanta , conform adresei nr. ..... /26.05.2005 a D.G.F.P. Constanta,
societatea emitentd nu exista in baza de date a ORC Constanta iar codul fiscal nu este atribuit
nici unei societdti de pe raza judetului.

5. Anul 2004

In urma adreselor transmise de citre Directia Generald a Finantelor Publice a
judetului Suceava catre D.G.F.P. Galati si Constanta si a adresei transmise de Garda Financiara
Suceava cétre Garda Financiara Constanta si Galati prin care s-a solicitat verificarea legalitatii
functiondrii unor societdti precum si a inregistrarii in evidenta contabila a unor facturi fiscale
emise de cdtre acestea pentru S.C. ..... S.R.L. Suceava au rezultat urmatoarele:

- factura seria ..... nr. ...../02.2004 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei emisa
de S.C. ....S.R.L. Constanta , conform adresei nr. ...../26.05.2005 a D.G.F.P. Constanta,



This document is created with the unregistered version of Document2PDF Pilot.

societatea emitentd nu exista in baza de date a ORC Constanta iar codul fiscal nu este atribuit
nici unei societdti de pe raza judetului;

- factura seria ..... nr. ...../23.03.2004 in valoare de ..... let cu TVA de ..... lei
emisa de S.C. ..... S.R.L. Constanta, conform adresei nr. ...../30.11.2004 a Garzii Financiare
Constanta, factura nu a fost achizitionata legal de la distribuitorii autorizati, nefiind ridicata de
societatea sus mentionatd;

- S.C. .....S.R.L. Galati care a emis facturile cu seria ..... nr. ...../22.03.2004 in
valoare de ..... le1 cu TVA in suma de ..... lei, nr. ..... /09.03.2004 in valoare de ..... le1 cu
TVA de ..... lei, nr. ...../04.03.2004 in valoare de ..... let cu TVA de ..... lei, nr.

.../02.07.2004 1in valoare de .....leicu TVA de ..... lei, nr. ..... /06.07.2004 in valoare de .....
lei cu TVA de ..... lei, conform adresei nr. ...../06.09.2004 a Garzii Financiare Galati, nu exista
in baza de date a ORC Galati iar codul fiscal nu este atribuit nici unei societati de pe raza
Judetului;

- factura seria ..... nr. ..... /20.05.2004 in valoare de ..... lei cu TVA de .... lei
emisa de S.C. ..... S.R.L. Constanta, conform adresei nr. ...../30.11.2004 a Garzii Financiare
Constanta, factura nu a fost achizitionata legal de la distribuitorii autorizati, nefiind ridicata de
societatea sus mentionata;

-S.C. ... S.R.L. Galati care a emis facturile cu seria ..... nr. ...../05.05.2004 in
valoare de ..... lei cu TVA in suma de ..... lei, nr. ..... /26.05.2004 in valoare de ..... lei cu
TVA in suma de ..... lei, nr. ...../14.05.2004 in valoare de ..... lei cu TVA in suma de ..... lei,

.../01.06.2004 in valoare de ..... lei cu TVA 1n suma de ..... lei, nr. ...../06. 2004 in
valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei, conform adresei nr. ...../06.09.2004 a Garzii Financiare
Galati, nu exista in baza de date a ORC Galati iar codul fiscal este atribuit unei alte societati
care nu mai functioneaza din august 2002;

- factura seria ..... nr. ..... /23.06.2004 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei emisa
de S.C. ....S.R.L. Constanta, conform adresei nr. ..... /30.11.2004 a Garzii Financiare
Constanta, factura nu a fost achizitionata legal de la distribuitorii autorizati, nefiind ridicatd de
societatea sus mentionata;

- S.C. ..... S.R.L. Harsova care a emis facturile cu seria ..... ...../25.09.2004 in
sumade .....let cu TVA de ..... lei, nr. ...../05.10.2004 in valoare de ..... lei cu TVA de .....
lei conform adreset ...../28.06.2005 a D.G.F.P. Galati nu exista in baza de date a ORC Galati
iar codul fiscal nu este atribuit nici unei alte societati de pe raza judetului;

- facturile cu seria ..... nr. ...../24.09.2004 in valoare de ..... lei cu TVA de .....
lei, seria ..... nr...../06.10.2004 in valoare de ..... lei cu TVA de ..... lei i nr. ...../07.10.2004
in valoare de .....leicu TVA de ..... lei emise de S.C. .....S.R.L. Harsova conform adresei nr.
..... /15.06.2005 nu au fost achizitionate legal de la distribuitorii autorizati, aceste facturi nefiind
ridicate de societatea sus mentionata.

In urma verificarilor efectuate organele fiscale au constatat ci in perioada 2000 -
2004, S.C. ..... S.R.L. Suceava a inregistrat in evidenta contabild un numar de 47 facturi fiscale
care nu intrunesc calitatea de document justificativ, cu furnizori fictivi sau furnizori care nu
desfasoara activitate economica si care nu au ridicat aceste documente de la centrele abilitate,
cu consecinta diminudrii profitului impozabil si implicit a impozitul pe profit.

Organele fiscale au considerat ca au fost incélcate prevederile O.U.G. nr. 217/1999
pentru modificarea si completarea O.G. nr. 70/1994 privind impozitul pe profit si ale Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal si in consecinta au recalculat profitul impozabil pentru perioada
verificata si au stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de .....lei.
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Pentru neachitarea la termen a obligatiei fiscale organele de control au calculat
dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma totald de .....pentru
perioada 25.07.2000 - 22.08.2004.

Dobanzile si penalitatile de intarziere aferente impozitului pe profit au fost stabilite
in baza prevederilor O.G. nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare, H.G. nr.
1513/2002 si H.G nr. 67/2004 privind stabilirea nivelului dobanzii datorate pentru neplata la
termen a obligatiilor bugetare si O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

De asemenea, organele de control au constatat ca in perioada 2000 - 2004
societatea a dedus nelegal taxa pe valoarea addugata Tn suma totald de .....lei, aferentd celor 47
de facturi mai sus mentionate, incalcandu-se prevederile O.U.G. nr. 17/2000, Lg. nr. 345/2002
privind TVA si ale Lg. nr. 571/2003 privind Codul Fiscal si in consecintd, organele fiscale au
stabilit in sarcina contestatoarei un TVA de plata suplimentar in suma de .....lei.
Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea adaugata, organele fiscale au calculat
dobanzi si penalitati de Intarziere in suma totala de .....lei.

Dobanzile si penalitatile de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugatd au fost
stabilite in baza prevederilor O.G. nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare, H.G. nr.
1513/2002 si H.G. nr. 67/2004 privind stabilirea nivelului dobanzii datorate pentru neplata la
termen a obligatiilor bugetare, HG. nr. 354/1999, H.G. nr. 564/2000, HG. nr. 1043/2001 si HG.
nr. 874/2002 privind stabilirea cotei majorarilor de intarziere datorate pentru neplata la termen a
obligatiilor bugetare si O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la suma de .....lei, reprezentand taxa pe valoarea adiaugata,
impozit pe profit si accesorii ale acestora, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Suceava este investita sa analizeze daca poate fi solutionatid cauza pe fond, in
conditiile in care a fost sesizat Parchetul de pe langa Judecatoria Suceava, prin adresa
nr. ..... din 02.09.2005 .

in fapt, din verificarea efectuata la S.C. ..... S.R.L., organele de inspectie fiscala
au constatat ca, in perioada 2000 - 2004, agentul economic a inregistrat in evidenta contabila
un numdr de 47 facturi fiscale care nu intrunesc calitatea de document justificativ, cu furnizori
fictivi sau furnizori care nu desfisoara activitate economica si care nu au ridicat aceste
documente de la centrele abilitate, cu consecinta diminudrii taxei pe valoare adaugata de plata in
suma de .....lei si a impozitului pe profit in suma de .....lei.

In consecinta, organul fiscal a procedat la recalcularea bazei de impunere stabilind
in sarcina contestatorului, prin decizia de impunere nr. ...../29.08.2005, un debit in suma totald
de .....leil.

Pentru neplata la termen a datoriei fiscale, organele de control au calculat dobanzi si
penalitati de intirziere in suma totala de .....lei1.

Procesul verbal din data de 22.08.2005 incheiat de inspectorii din cadrul Activitatii
de control fiscal Suceava, anexd la Decizia de impunere nr. ..... din 29.08.2005, contestata de
S.C. ... S.R.L. Suceava, a fost inaintat organelor de cercetare penala cu adresa nr. .....din
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02.09.2005, existind indiciile savarsirii unei infractiuni a carei constatare are o inriurire
hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data cu privire la contestatia formulata.

in drept, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava, face aplicarea
art. 183 din Ordonanta nr. 92 privind Codul de procedurd fiscala, devenit art. 184 prin
republicare, unde se precizeaza:

»(1) Organul de solutionare competent, poate suspenda, prin decizie

motivati, solutionarea cauzei atunci cand:
a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept

cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare ar avea o
inraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie datd iIn procedura
administrativa.

(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea |...]."

Astfel, intre stabilirea obligatiilor bugetare prin decizia de impunere nr. ..... din
29.08.2005, contestata de S.C. ..... S.R.L. Suceava, si stabilirea caracterului infractional al
faptei savarsite exista o stransa interdependenta de care depinde solutionarea cauzei.

Aceasta interdependentd constd in faptul ca organele de inspectie fiscala au
constatat inregistrarea in evidenta contabild a unor facturi cu scopul de a nu plati sau de a
diminua valoarea taxei pe valoarea adaugata si a impozitului pe profit, fapt pentru care organele
de inspectie fiscald au stabilit ca s-a sustras de la plata obligatiilor fiscale ce 1i reveneau. Aceste
constatari au fost transmise organelor de cercetare penald din cadrul Parchetului de pe langa
Judecatoria Suceava cu adresa nr. ..... din 02.09.2005 spre competenta cercetare.

Organul administrativ nu se poate pronunta pe fondul cauzei inainte de a se finaliza
solutionarea laturii penale.

Prioritatea de solutionare in spetd o au organele penale care se pronunta asupra
caracterului infractional al faptei ce atrage plata la bugetul statului a obligatillor datorate si
constatate in virtutea faptei infractionale.

Potrivit principiului de drept prevazut la art. 19 alin. 2 din Codul de procedura
penald, ,,judecata in fata instantei civile se suspendd pina la rezolvarea definitivd a
cauzei penale."

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine ca pana la pronuntarea unei
solutii definitive pe latura penald, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava nu
se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei, motiv pentru care va suspenda
solutionarea cauzei civile pentru suma totald de .....lei si va transmite dosarul contestatiei
organului care a efectuat inspectia fiscald, conform pect. 10.4 din O.M.F.P. nr.
519/27.09.2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, care prevede:

»Daca prin decizie se suspenda solutionarea contestatiei pana la rezolvarea
cauzei penale, dosarul contestatiei se transmite, dupa caz, organului care a efectuat
inspectia fiscalad, urmind ca acesta sa fie restituit, la incetarea motivului care a
determinat suspendarea, organului de solutionare competent."

In functie de solutia pronuntati pe latura penali si de constituirea statului ca parte
civila in procesul penal pentru recuperarea pe aceasta cale a prejudiciului cauzat bugetului de
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stat, procedura administrativa va fi reluatd in conformitate cu prevederile pct. 10.5 din
O.ML.F.P. nr. 519/27.09.2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
0.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, care prevede:

»10.5. Organul de solutionare competent va relua procedura administrativa,
in conditiile art. 183 alin. (1) din Codul de procedura fiscala, republicat, numai dupa
incetarea definitiva si irevocabild a motivului care a determinat suspendarea. Aceasta
trebuie dovedita de catre organele fiscale sau de contestator printr-un inscris emis de
organele abilitate. Solutia data de organele de cercetare si urmarire penala trebuie
insotita_de_rezolutia_motivata, atunci cind suspendarea a fost pronuntati pina la
rezolvarea cauzei penale. "

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 184 si ale art. 186 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, se:

DECIDE:
- suspendarea solutiondrii contestatiei formulate de S.C. ..... S.R.L. Suceava
impotriva deciziei de impunere nr. ...../29.08.2005, privind suma de ..... lei, reprezentand:

..... lei taxa pe valoarea adaugata, ....le1 dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata, .....lei
penalitati aferente taxei pe valoarea adaugata, .....lei impozit pe profit, .....le1 dobanzi aferente
impozitului pe profit si .....lei penalitati aferente impozitului pe profit, procedura administrativa
urmand a fi reluata la Incetarea cu caracter definitiv a motivului care a determinat suspendarea,
in conditiile legii, conform celor retinute in prezenta decizie.

Dosarul contestatiei va fi transmis organelor de inspectie fiscald urmand ca la
incetarea motivului care a determinat suspendarea sa fie restituit organului competent pentru
solutionarea cauzei potrivit dispozitiilor legale.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni de la
data comunicarii, conform procedurii legale.



