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DOSAR NR. | //COM/2006 DECIZIE NR. 115/R-C
Sedinta publici din _ . februarie 2006 .
| + Curtea compusa din: |
Presedinte: L. S - judecitor
e T i - judecdtor

F

a - gretier

S-a luat In examinare, pentm - clifionare. fecursul declarat de
recurenta SC - ST TREL T U SA, cu sediul
in RAdmnicu Viicea, str.d i apartament Corp +., judetul
"« mpotriva sentintei nr. " -3/06.12.2005, ‘pronuntatd de Tribunalul
* - ., indosarulnr.?.  /CAF/2005.

La apelul nominal ficut in sedinta publici au rdspuns avocat
““em Diana pentru recutentd, consilier juridic Capraru Adran pentru
mtmata. |

iodalsiu, nr .,

Procedura legal indeplinit,

Recursul este legal timbrat prin anularea ordinului de platd
nr.. . -..-.2006, in cuantum de 2 .- RON'si timbru judiciar de ~+ RON.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de sedint, dupi care:

Reprezentantul intimatei depune la dosar Intimpinare pe care le

apreciazi ca fiind concluzii scrise.

Apiritorul recurentei depune la dosar corespondentd de afacer:

reprezentand proba cu mscrisuri,

Reprezentantul intimatei arati ci nu se opune probei cu inscrisurd,

Curtea apreciazi recursul in stare de judecatd si acordi, cuvantul
asupra acestuia.

Apiritorul recutentei sustine oral motivele de recurs aga cum au
fost formulate in scris, solicitind admiterea recursului, casarea sentintei
primei instante ar pe fond admiterea contestatici.

Reprezentantul intimatei solicitd respingesea recursului, ca fiind
nefondat si mentinerea ca legald i temeinic a sentingei instantei de fond.
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Deliberand asupra recursului de faga:
Constati 5 nrin actiunea fnregistratd I data de 200

reclamanta SC ° L e st 0 SALL ~ -~n a chemat in
judecatd pe parara DGEP 0 . -olicitand ca prin hotdrarea ce se va
pronunta in cauzd si se dispund desfiintarea deciziei de impunere
nr. 0520035 emisi de aceasta, precum st a raportului de inspectie fiscald
anexd a deciziei, cu chelruieli de judecatd.

In motdvarea actiunii, s-2 aritat cd, in fapt, prin decizia a cidrel
anulare o solicitd, s-a respins, In mod gresir, contestatia formulatd impotriva
raportolul de inspeciic fiscald, prin carc 2 fosi obligatd la plata sumei de
' 1ol cu udu de  TVA deductbil  aferent  facturlor

o~

nr 1.2005, respectiv ar. _.02.2005.

Or, textele de lege, invocate de organul de control, ca fiind

" tncalcate de reclamantd, nu sunt incidente in cauzd refuzul de rambursare a

TVA, fund astfel abuziv.

De asemenea, a maj aritat ci, a beneficiat de rambursare TVA in
temeiul aceluiasi contract de prestiri servicii, atat anterior, cit si ulterior

sntrolulul, atitudinea paritei este inexplicabild pentru cele doud facturi in

aiscutie.

Tribunalul Valcea - prin sentinga nr.. - 122005 a respin
actiunca reclumantcl, cu urmdtoarea arguinentare.

i baza contractului de prestiri servicii de consultan{d st asistent®
in domeniul productieisgi- distribuire incilgiminte si componente, Cu

nr.i0%,17.12.2005 reclamanta a inregistrat in evidentele cortabile facturile
nriooou 27 3.01.2005 st neE - 776,/23.02.2005, ce seprezintd prestiti
- servici pentru lunile januarie - februarie 2005 de citre SC .+ 3RL

Bucuresti, fird a se preciza natura serviciilor prestate, ci doar prestér: servicil
pe lunile iznuarie si februarie 2005 s valoarea acestora. In ancxele la facturile
fiscale sunt enumerate domeniile . in care se efectueuzd consultanta, nu si
elementele necesare cuantificitii prestirilor crecutate pe flecare domenin.
tarifcle pracricate pe fiecare activitate prestatd, timpul consumat pentrt

excorare, veniturile ce rezultd  din aceste activitdg, elementele necesare

stabilirii validitiii gi utlitdgii serviciilor prestate ca find destmate no =
societigii. Ca atare, reclamanta nu a dovedit T deplinite c.adigiile art. 145 1.0
Cod fiscal peritru a beneficia Jde rambursare TVA in sum# de Lo

ceea cc -3 apreciat ca temeinica misura [uatd de organu! de c.ntrol.

De asemenea, nici sustinerea, ci in baza aceluiagi, contract s-a m0at

beneficiat de rambursarea TVA-ului nu a fost j:reciatd dupt cor “ludentd de
citre instanta de fond, deoarece situagile de fapt exister.ic sunt diferit ,

pentru perioadele si facturile corespunzitoare lor, conditiile fiind Indeplinite.
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Impotﬂva acestei hotararl s-a formular recurs. in termen legal,\¢ X

reclamanta SC | {37, NS S P LRI T SA ceriticand-
o pentru nelegalitate si neteme1n1c1e in tememl art, 304 pa,t 7 §1 9 Cod pr.civild
pentru urmdtoarele considerente: .

- motivarea instantei de fond pe argumentul ci actul aditional la
contractul de prestdri servicii n-a fost tradus din limba englezd, si cd din
contract lipseste numirul de inmatriculare la ORC -, nu poate constitut
temei legal pentru respingerea actiunii, neexistind vreo sancgiune sub acest

\

- in mod gle§1t mstanta de fond 51 oxomul fiscal - au \ considerat ci,
pentru lunile ianuare - februane 2005, reclamanta nu a mai respectat
dispozitiile art.145 alin.3 din Codul fiscal, cu toate ci a adus dovezi, care s4
ateste ci si pentru aceastd perioadi a prezentat §i respectat aceleasi indicatii
ale organului fiscal ca si pentru celelalte perioade in care a beneficiat de

rambursare TVA, astfel c4 este inexplicabild atitudinca acestuia.

In Lonclume, s-a solicitat admiterea recursului, casarea hotirarii

* atacate si, pe fond, admiterea actiunii, cu cheltuieli de judecati.

Examinand recursul, prin prisma criticilor aduse pe temeiurile
invocate dat, si in limitele art.304' Cod pr.civils, curtea regine ¢4 acesta este
nefondat, pentru cele ce se vor expune In ¢ontinuare,

Astfel, prim criticd, intemeiatd pe motivul previzut de art.304
pct.7 Cod pr.civild, vizind motive strdine de natura pricinii, nu subzisti,
deoarece din lecturarea considerentelor hotaririi ataczte, rezultd, fard dubii,
cd instanga de fond a Inteles si dezlegat, in mod corect, problema supusi
dezbaterii sale, respectiv dacd recurenta ~ reclamantd a indeplinit sau nu
conditiile privind rambursarea TVA, pentru cele doud facturi aferente lunilor
lanuarie - februarie 2005, in sensul dovedirii realititii necesitdfii prestdrii
serviciilor pentru nevoile firmei si dacd cele doud facturi sunt intocmite in
conformitate cu prevederile legale, strict legate de asemenca gen de acuvitare.

Or, mscrisurile supuse verificirii crganuing de inspectie fiscald nu
contin elemente care si defineascd concret narura prestatilor contractate i

cfectuate, cuantificarea acestora, termenele la care sc analizeazd rezultatele si

eficienta serviciilor prestate, tarife negodfitc si acceptate de parti, deci,

elemcnte definitorii in acordarea dreptului” de dcdurmc a TVA, in conditile

codului fiscal (.56-59).

Mai mult, documentele prezentate nu cortin elemente de stabilire
a modului 1u care se vor inregistra de citre recurentd - In contabilitate -
aceste servicii, respectiv daci ele au fost reflectare in cheltuielile de judecata,
de investitii, circulatie §i, prin urmare, daca vor il recuperate ca pref de la
clienti, imprejurare de naturd a le aprecia ca operagiuni impozabile din punct
de vedere al taxei pe valoarea adiugata. '
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Cot oncluzionand, fatd de  modul general In care au fost conceputi
/ / facturile, in mod corect , mstanta de fond 2 apreciat ca neintemeiat:
contestatia recurentei — reclamante.

Sustinerea acesteia ca 4 mai beneficiat de rambursate, atit antegiot
cat si ulterior 111(‘1"(*1*’-‘1 i 19p01fulu1 de mspecua contestat in tememl aceluiagi

contract, iU poate COnstitul temel o] admiterii prezentei actiuni ci numai un

! argument al culpei acesieia in nerespectarca leglementam despre cate avea
cunostintd, {ntrucat, in situagii similare 2 actionat in consecinta.

Nici cea de-a doua critica, vizand motivul previzut de art.304
pet.9 Cod pr. civila, legat de pronuniarea unei hotdriri cu aphc'uea gresitd a
_ legii, nu-si are jusuficare, muucat 2sa cum §-a mengionat antetior, instanta de
i fond a anatizat ohieeml dedus judecatii In raport de prevederile codului ﬁscal
si ale contenciosutu:  administragdy -, acte normative c¢ 1eglerncntea7o
asemenea gen de activitate generator de TVA.

T L,

fj . Fatd de conudmentele expuse, neexistind motive -de modlﬁuve i
' a sentintei atacate, curtea in temeiul art.312 alin.1 Cod pr.civild, coroborat. cud
disp. Codului fiscal §i Legea 554/ 2004, u1mea7a si respingd recursul ca E3
nefondat.
PENTRU ACESTE MOTIVE i
iN NUMELE LEGII : ba
DECIDE |
res
Respinge ca nefondat recursul declarat de recurenta SC P
Cevesi D , . i) . SA, cu sedmlmRammcu Valcea, ¥
str.C o Cewn ni.f, apartament Corp C, judeful “zizes, mpotnva
sentintei nr. / 06.12.2005, pronuntatd de Tnbunalul n,_;-,,,p 4, 10 dosarul
v - qr.. . CAF / 2005, intimat . find DGFP . - o A sty
Magheru nt.17, ,uuuul Vilcea.
Lrevocabsia, {

Pronuntatd in §ed1nta pubhca astizi 24 februaroe 2000, la Curtea
de Apel PlLesfl - Sectia comerciald §i de contenc1os admlmst‘fauv
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