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privind solutionarea contestatiei depusa de SC A. SRL, cu sediul in municipiul

.o, Str. ..., 1r. ... §1 Tnregistrata la DGFP Bistrita-Nasdud sub nr. .../20.12.2012

Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud a fost sesizata de
catre Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud, prin adresa nr.
...120.12.2012 (fila 244), in legatura cu contestatia depusa de SC A. SRL din
municipiul ..., str. ..., nr. ....

Contestatia a fost formulatd prin administrator B. A. si are ca obiect
masurile dispuse prin Decizia de impunere nr. F-BN .../29.10.2012 (filele 207-
211), prin care s-a stabilit de plata in sarcina SC A... SRL suma totala de ... lei.

In raport cu datele din dosar constatim ca in speta sunt intrunite conditiile
prevazute de art. 205, 207 si 209 din Codul de procedura fiscala si, pe cale de
consecintd, Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud, prin Biroul
de solutionare a contestatiilor, este investitd sa solutioneze contestatia depusa
impotriva Deciziei de impunere nr. F-BN .../29.10.2012 (filele 207-211).

Din analiza datelor si documentelor aflate la dosarul cauzei, se deprind
urmatoarele:

I. Prin Decizia de impunere nr. F-BN .../29.10.2012, emisa de catre
Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud, s-au stabilit Tn sarcina societatii
obligatii de platd in cuantum de ... lei.

Argumentele organelor emitente ale actului administrativ fiscal se
regasesc in Raportul de inspectie fiscala nr. F-BN .../29.10.2012 (filele 176-
196), raport care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-BN
.../29.10.2012 (filele 207-211), precum si in Referatul cu propuneri de
solutionare nr. .../20.12.2012 (241-243).

L.1. Referitor la impozitul pe profit

In perioada verificatd (26.10.2007-30.06.2012) societatea a inregistrat
venituri din vanzari cu ridicata si cu amanuntul de produse alimentare, legume,
fructe si alte marfuri catre persoane fizice si juridice, obiectul principal de
activitate al societatii fiind ,,comert cu ridicata nespecializat de produse
alimentare, bauturi si tutun” (CAEN 4639).




Pentru perioada verificata, organele de inspectie au stabilit obligatii
fiscale suplimentare in cuantum de ... lei, ale caror cauze le redam in cele ce
urmeaza:

a) .. lei reprezentdind impozitul aferent cheltuielilor considerate
nedeductibile de catre organele de inspectie si contabilizate drept cheltuieli cu
reparatiile in contul 611 (filele 285-286), in anul 2011, astfel:

— 1n data de 31.03.2011 in contul 611 a fost inregistrata suma de ... lei pentru
care nu s-a prezentat bon de consum, iar din fisa contului 611, la pozitia 4
este inscris numarul documentului ... i la explicatii ,,snur pe consum”.

— 1n luna iunie 2011 au fost inregistrate cheltuieli cu reparatiile in suma de ...
lei, operatiune inregistratd Tn baza bonului de consum nr. .../01.06.2011 (fila
31) si reprezentand ,.$nur de etansare” in cantitate de 525 kg, cu un pret
unitar de 145 lei. Bonul de consum nu poarta semndtura gestionarului i nici
a primitorului.

— 1n luna septembrie 2011, asa cum rezulta din fisa contului 611, s-a inregistrat
o stornare de ... lei.

De mentionat faptul cda in evidenta contabild cheltuielile cu reparatiile
anterior nominalizate au fost inregistrate prin nota contabilda 611=371.

Pentru aceste cheltuieli organele de inspectie, in conformitate cu art. 21
alin. (4) lit. f) din Codul fiscal coroborat cu art. (6) din Legea contabilitatii nr.
82/1991, nu au acordat drept de deducere, considerand ca nu exista documente
justificative ntocmite potrivit legii pentru inregistrarea acestor operatiuni in
contabilitate si ca nu se justifica necesitatea efectudrii lor. Suma suplimentara
stabilitd la impozitul pe profit este de ... lei, modul de calcul fiind detaliat in
anexa nr. 13 la RIF (filele 49-50).

b) ... lei, suma aferentd relatiei cu SC M. E. SRL din .... Organele de
inspectie au constatat ca societatea verificatd a emis in data de 09.06.2012 un
aviz de insotire a marfii catre SC M. E. SRL din Bucuresti pentru o cantitate de
19.000 kg de 1amai care au fost receptionate la pretul de 0,75 lei/kg. Deoarece
societatea nu a intocmit factura de livrare catre client, iar in conformitate cu art.
19 alin. (1) din Codul fiscal trebuiau Tinregistrate venituri din vanzarea
marfurilor, s-a calculat un impozit pe profit suplimentar in cuantum de ... lei,
avandu-se 1n vedere si adaosul comercial mediu realizat in luna iunie 2012 de
11,55% (19.000 kg X 0,75 lei/kg X 11,55% X 16% = ... lei).

¢) ... lei, impozit pe profit stabilit suplimentar ca urmare a excluderii de la
deductibilitate a doua facturi fiscale, respectiv fact. nr. ... din 07.06.2012 in
valoare totald de ... lei din care TVA de ... lei (fila 288) si fact. nr. 616 din
25.06.2012 in valoare totala de ... lei din care TVA ... lei (fila 287),
reprezentand contravaloarea reparatiilor efectuate de SC S. SRL din ..., facturi
in care la cumpdritor este evidentiata SC I. SRL si nu SC A. SRL. In baza art.
21 alin. (4) lit. f) din Codul fiscal s-a stabilit suplimentar de plata, prin neluarea
in considerare a acestor cheltuieli, suma de ... lei (16% X ... lei).

d) .. lei, reprezentdnd impozit pe profit stabilit suplimentar prin
excluderea de la deducere a cheltuielilor in cuantum de ... lei consemnate in
factura nr. ... din 29.03.2012 emisd de SC A. SRL din ... (fila 29). In aceastd




facturd au fost Tnscrise lucrari de reparatii la autoturismul marca BMW, avand
nr. de inmatriculare ..., la factura fiind anexat un deviz din data de 29.08.2011
(filele 26-28). De remarcat faptul ca autoturismul in cauzd a fost vandut
cetiteanului O. O., CNP-..., fiind intocmitda in acest sens factura nr.
.../18.07.2011 (fila 270). Constatandu-se astfel ca vanzarea autoturismului a
avut loc in data de 18.07.2011, reparatia s-a efectuat in data de 29.08.2011, iar
facturarea s-a facut Tn data de 29.03.2012, organul de inspectie considerd ca
tranzactia evidentiatd in factura nr. ... din 29.03.2012 1n valoare totalad de ... lei
din care TVA de ... lei nu a avut loc in realitate. Asa fiind, in conformitate cu
art. 21 alin. (4) lit. f) coroborat cu art. 11 alin. (1) din Codul fiscal s-a stabilit
impozit pe profit suplimentar de ... lei (16% X ... lei).

e) ... lei, suma aferentd cheltuielilor cu carburantii achizitionati de la SC
L. SRL din .... Organele de inspectie au constatat cd la intervale scurte de timp
in aceeasi zi au avut loc alimentari de carburanti de la aceeasi statie. Pe bonurile
de carburanti nu este inscris cumparatorul si nici mijlocul de transport care a
alimentat. Valoarea acestor bonuri de carburanti este inscrisa in patru facturi
emise in perioada iunie-august 2012 (filele 332-334). Cu privire la aceste
operatiuni organele de inspectie concluzioneaza ca acestea nu au scop economic
iar bonurile de carburant nu au calitatea de documente justificativ, astfel ca, in
conformitate cu art. 11 alin. (1) si art. 21 alin. (4) lit. f) din Codul fiscal nu s-a
acordat drept de deducere pentru cheltuielile cu carburantii in suma de ... lei,
rezultind un impozit pe profit suplimentar de plata de ... lei (... lei X 16%).

Pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar de ... lei, prin Decizia de
impunere nr. F-BN .../29.10.2012 in conformitate cu art. 119-120 din Codul de
procedurad fiscala au fost calculate si obligatii fiscale accesorii, constand in
dobanzi in suma de ... lei si respectiv penalitati de intarziere in cuantum de ...
lei.

Pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar in cuantum de ... lei
(... lei + ... lei + ... lei + ... lei) si accesoriile aferentei acestei sume (... lei -
dobanzi, ... lei - penalititi de intarziere) a fost formulata sesizarea penala
nr. ../15.11.2012 (filele 213-221), inaintatid Parchetului de pe langa
Tribunalul .... Organele de inspectie au considerat ca faptele care au
condus la stabilirea acestor sume suplimentare la impozitul pe profit pot
intruni elementele constitutive ale infractiunii prevazute la art. 9 alin. (1)
lit. b) si c¢) din Legea 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii
fiscale, responsabil pentru faptele in cauza fiind administratorul societatii,
domnul B. A..

L.2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata

Perioada supusa verificdrii sub aspectul taxei pe valoarea adaugata a fost
26.10.2007-31.08.2012.

Taxa pe valoarea adaugatd colectatd provine din livrari de marfuri cu
ridicata si produse alimentare, fructe si alte bunuri catre persoane fizice si
juridice. Societatea realizeaza venituri §i din vanzdri cu amanuntul prin
magazinul deschis 1n ....




L.2.1. In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugatd colectatd organele
de inspectie au constatat o serie de deficiente care au condus la stabilirea de
sume suplimentare. Astfel, s-au stabilit suplimentar de plata urmatoarele sume:

a) ... lei (24% X ... lei), pentru neindeplinirea conditiilor prevazute la art.
143 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal coroborat cu dispozitiille OMFP 2222/2006
in ceea ce priveste livrarea intracomunitard a unui autoturism catre SC K. SL
din Spania. Astfel, conform facturii nr. .../23.03.2011 (fila 291) societatea a
inregistrat o livrare intracomunitard catre firma spaniolda K. SL a unui
autoturism marca ..., an de fabricatie 2005, Tnmatriculata sub nr. ..., in valoare
de ... EUR (... lei).

Din verificarile efectuate de catre organele de inspectie a rezultat faptul
ca la data de 20.09.2012 autoturismul in cauza inca nu era radiat din circulatie,
asa cum rezulta din baza de date detinuta de DGFP BN (fila 174). Totodata,
organele de inspectie afirma ca pentru a beneficia de scutirea de TVA aferenta
livrarii intracomunitare, societatea trebuie sa detina facturd ce cuprinde
informatiile prevazute de art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, documentul care
atesta cd autoturismul a fost transportat in Spania si dovada Tnmatricularii
mijlocului de transport in Spania. Societatea nu a prezentat dovada radierii din
circulatie a autoturismului la un an si sase luni de la vanzarea acestuia si nici
dovada inmatriculdrii in statul membru de destinatie. Cu privire la aceste
aspecte administratorul societatii (domnul B. A.) afirmd cd obligatia
vanzdtorului era de a pune la dispozitia cumparatorului autoturismul, cheile,
cartea de identitate, certificatul de inmatriculare, certificatul fiscal, inclusiv un
proces verbal de predare-primire, restul tinand de cumparator.

De mentionat si faptul ca factura nr. .../23.03.2011 care are ca beneficiar
firma spaniolda K. SL a fost emisda dupa ce, anterior, in data de 21.12.2010, s-a
intocmit factura nr. 12, in care a fost consemnata livrarea aceluiasi autoturism ...
catre o altd firma spaniold, si anume M. CO, care nu detinea cod valid de TVA.
Astfel ca, In luna martie 2011 s-a stornat factura nr. .../21.12.2010 emisa catre
M. CO din Spania si emisd factura nr. .../23.03.2011 cétre K. SL din Spania (a
se vedea Tn acest sens constatarile de la pag. 6 a Raportului de inspectie fiscala
nr. F-BN .../29.10.2012, fila 191 din dosar).

b) ... lei (24% X ... lei) pentru inregistrarea in contabilitate a unei livrari
intracomunitare reprezentand placute vidia de diferite dimensiuni catre SC E. T.
AND M. SRL din ... - Italia si care in realitate nu poate fi dovedita.

In acest sens organele de inspectie arati ci s-a intocmit factura interna nr.
./25.11.2011 (fila 134), in valoare de ... EUR (... lei) fara TVA colectat. Din
procesul verbal intocmit de Garda Financiarda sectia ... rezulta cd livrarea
efectuata de SC A. SRL catre firma italiand nu a avut loc in realitate. Din
informatiile solicitate si transmise de organele fiscale din Italia reiese ca firma
cumpdratoare nu a inregistrat si nu a declarat niciun fel de activitate (venituri,
impozite, etc.) catre organele fiscale din Italia iar la sediul declarat nu s-a reusit
sd se 1a legatura cu niciun reprezentant legal.

Totodata, din constatarile detaliate si consemnate in procesul verbal
intocmit de Garda Financiara nr. .../21.08.2012 (filele 164-170) rezulta ca,
domul C. V., care s-a ocupat de tranzactie din partea SC A. SRL, nu a luat in
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mod direct legatura cu firma cumparatoare pentru incheierea contractului,
contractul si factura externd au fost prezentate cu mare intarziere §i la insistenta
organelor Garzii, contractul este formulat in termeni generali si care nu
corespund cu detaliile concrete ale tranzactiei, nu se stie exact cine este
transportatorul (din CMR nr. .../25.11.2011 rezulta ca este vorba de SC R. L.
SRL - la care asociat unic este C. V., dar aceasta nu a emis documente
justificative pentru prestarea serviciului), nu s-a efectuat nicio platd de catre
firma italiana 1n contul tranzactiei, tranzactia a fost intermediatd de catre un
anume S. care era si translator (desi pe factura nr. .../25.11.2011 la reprezentant
din partea firmei italiene este trecut domnul E. L.) si a cdrui identitate nu este
cunoscutd de domnul C. V.. Toate aceste constatdri au condus la concluzia ca
livrarea placutelor vidia conform facturii nr. .../25.11.2011 nu a putut fi dovedita
ca fiind o livrare intracomunitard de bunuri, asa cum este definita de art. 128
alin. (9) din Codul fiscal, coroborat cu art. 143 alin. (2) din Codul fiscal, motiv
pentru care societatea nu poate beneficia de scutirea de TV A, rezultand astfel un
TVA colectat de ... le1 (24% X ... lei).

De mentionat si faptul c@ anterior, placutele vidia in cauzda au fost
facturate catre E. T. AND M. SRL din Italia prin factura nr. .../21.10.2011 (fila
133), intocmindu-se CMR din 21.10.2011 (fila 132) in care transportator este
trecut SC A. SRL. Asa cum declard domnul C. V., placutele au fost transportate
in Italia dar din motive ce nu pot fi precizate tranzactia nu s-a finalizat si au fost
readuse 1n tard, ceea ce a condus la anularea facturii (fila 127) si CMR-ului (fila
126).

¢) ... lei, reprezentind TVA colectatd declarata eronat in decontul aferent
lunii noiembrie 2011, randul 12 (fila 245). Astfel, societatea a efectuat achizitii
de cereale de la SC P. SRL supuse taxarii inverse. Suma totalda a TVA
inregistratd in cele 6 facturi de achizitie in cauza este de ... lei. Aceastd suma
trebuia evidentiatd in decontul de TVA si la randul 12, TVA colectata, unde
societatea a inscris suma de ... lei in loc de ... lei, influentand astfel TVA de
recuperat din luna, cu incélcarea prevederilor art. 158 alin. (1) din Codul fiscal.

d) ... lei, reprezentind TV A colectata aferentd tranzactiei derulate cu SC
M. E. SRL din .... In data de 09.06.2012, societatea a emis avizul de insotire a
marfii pentru o cantitate de 19.000 kg 1amai receptionate la pretul de 0,75 lei/kg
dar nu a emis factura. Cu privire la acest fapt, administratorul societatii
verificate, domnul B. A., declara ca marfa a fost refuzata, fiind degradata.
Avand in vedere prevederile art. 134" din Codul fiscal organele de inspectie au
stabilit un TVA suplimentar colectat de ... lei (24% X 19.000 kg X 0,75 lei/kg).

1.2.2. In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugatdi deductibili

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata deductibild organele de inspectie
au constatat o serie de deficiente care au condus la stabilirea de sume
suplimentare:

a) ... lei, reprezentand TVA dedusd eronat, de doua ori, din factura nr.
.../03.08.2011 (fila 318) emisa de SC M. SRL, in suma totala de ... lei, din care
TVA de ... lei, factura ce a fost inregistrata dublu la pozitia 22 din jurnalul de
cumparari aferent lunii august 2011 (filele 272-284), respectiv suma de ... lei,




din care TVA de ... lei, incdlcandu-se astfel prevederile art. 158 alin. (1) din
Codul fiscal.

b) ... lei, reprezentand TV A neadmisa la deducere din 6 facturi emise de
SC I. SRL din ... (filele 95, 94, 92, 90, 89). in concret, printr-un numar de 5
facturi (.../28.02.2012, ../20.03.2012, .../25.04.2012, .../30.04.2012,
.../31.05.2012) au fost achizitionate placute vidia in valoare totala de ... lei din
care ... let TVA, iar cu factura nr. .../31.08.2012 (fila 88) a fost achizitionat
ondulin rosu in valoare totald de ... lei din care ... lei TVA. Pentru a verifica
realitatea achizitiilor de la SC I. SRL s-a efectuat la furnizor o inspectie fiscala,
rezultand ca SC 1. SRL a achizitionat la randul sdu placutele vidia si ondulinul
rosu de la SC A. I. SRL (CUI-...) din comuna ..., jud. ... si de la SC R. C. SRL
(CUI-...) din comuna ..., jud. .... S-au demarat controale incrucisate si la acesti
doi furnizori ai SC I. SRL, constatandu-se ca SC A. SRL a achizitionat la randul
sau placutele de la societdti de tip fantoma (filele 71-87), in timp ce SC R. C.
SRL nu a putut fi identificata si a fost declarata inactiva incepand cu 30.05.2011
(filele 66-70).

Avand in vedere constatdrile prezentate, organele de inspectie afirma ca
exista suspiciuni serioase cu privire la realitatea tuturor acestor tranzactii, astfel
ca in conformitate cu art. 11 alin. (1) coroborat cu art. 145 alin. (2) lit. a) din
Codul fiscal nu s-a acordat drept de deducere pentru TVA 1inscrisa in cele 6
facturi de achizitie de la SC I. SRL.

¢) ... lei, aferenta achizitiilor de plasa sudatd si beton in valoare totald de
... lei, efectuate in luna aprilie 2012 de la SC B. S. SRL din ... si consemnate in
4 facturi fiscale (.../25.04.2012, .../25.04.2012, .../27.04.2012, .../27.04.2012,
filele 328-331). Deoarece societatea furnizoare a depus ultima declaratie 394 si
ultimul decont pentru luna ianuarie 2012 iar marfa nu a fost platita pana la data
de 05.10.2012 organele de inspectie au considerat cd tranzactiile inscrise in cele
patru facturi nu s-au derulat Tn realitate, motiv pentru care in conformitate cu
art. 11 alin. (1) coroborat cu art. 145 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal nu s-a
acordat drept de deducere pentru taxa inscrisa 1n aceste facturi.

d) ... lei, reprezentand TVA neadmisa la deducere si Tnscrisad in facturile
emise in perioada 28.06.2012-31.08.2012 de cédtre SC M. 1. SRL din ..., CUI-...
(filele 292-317). De la acest furnizor au fost achizitionate fitinguri in valoare
totala de ... lei, din care TVA de ... lei. Din Registrul contribuabililor inactivi
accesibil pe site-ul ANAF (fila 64) rezultd ca societatea furnizoare a fost
declaratd inactiva incepand cu data de 20.04.2012, cu aceeasi data anulandu-i-se
si inregistrarea fiscala in scopuri de TVA. Asa fiind, in conformitate cu art. 11
alin. (12) coroborat cu art. 146 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal nu s-a acordat
drept de deducere pentru TV A aferenta acestor achizitii.

e) ... lei, reprezentand TV A aferentd achizitiilor de zahar in valoare totalda
de 420.712 lei efectuate in luna august 2012 de la SC M. M. SRL din . (filele
319-327). Deoarece incepand cu data de 01.08.2012 societatea furnizoare nu
mai detine cod valid de TVA (fila 63), organele de inspectie, in baza
prevederilor art. 11 alin. (12) coroborat cu art. 146 alin. (1) lit. a) din Codul
fiscal, au exclus de la deducere taxa inscrisa in facturile emise de acest furnizor.




f) ... lei, nscrisa in doua facturi fiscale (.../07.06.2012 si .../25.06.2012)
emise de SC S. SRL din ...a (filele 287-288), aferentd unor lucrari de reparatii la
un autoturism marca .... Deoarece in aceste facturi la cumparator este trecuta SC
I. SRL si nu SC A. SRL, in conformitate cu art. 146 alin. (1) lit. a) coroborat cu
art. 155 alin. (5) lit. f) din Codul fiscal, organele de inspectie nu au acordat drept
de deducere pentru TVA 1in cuantum de ... lei, inscrisa in cele douad facturi.

g) ... lei, reprezentand TVA dedusa din factura nr. .../29.03.2012, emisa
de SC A. SRL din ... (fila 29), reprezentand lucrari de reparatii in valoare totald
de ... lei la un autoturism marca ..., cu nr. de inmatriculare .... Organele de
inspectie au constatat cd devizul anexat facturii este intocmit la data de
29.08.2011 (filele 26-28) iar autoturismul in cauza a fost vandut catre O. O.,
CNP-..., asa cum rezultd din factura nr. .../18.07.2011 (fila 270). Apreciind ca
tranzactia evidentiatd in factura nr. .../29.03.2012 nu a avut loc in realitate,
organele de inspectie, in baza art. 145 alin. (2) lit. a) coroborat cu art. 11 alin.
(1) din Codul fiscal, au exclus de la deducere TVA in suma de ... lei.

h) ... lei, reprezentand TVA evidentiatd Tn bonuri fiscale de carburanti
emise la intervale scurte de timp Tn aceeasi zi si de la aceeasi statie, bonuri pe
care nu sunt inscrise denumirea cumparatorului si nr. de inmatriculare a
vehiculului, asa cum este prevazut la art. 146 alin. (2) din Codul fiscal si punctul
46 alin. (2) din Normele metodologice de aplicare ale Codului fiscal. Societatea
a dedus TVA de pe un numar de 4 facturi intocmite de SC L. SRL din ... in
perioada iunie-august 2012 (filele 332-334), in care au fost centralizate bonurile
fiscale de combustibil. Asa fiind, organele de inspectie nu au acordat drept de
deducere pentru taxa inscrisd in aceste bonuri.

i) ... lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata negativa declarata eronat.
Astfel, in luna februarie 2012 s-a declarat TVA negativa de ... lei in loc de ... lei,
iar pentru luna martie 2012 s-a declarat TVA negativa de ... lei in loc de ... lei,
incdlcandu-se prevederile art. 82 alin. (3) din Codul de procedura fiscala.

Pentru taxa pe valoarea addugatd stabilita suplimentar de ... lei, prin
Decizia de impunere nr. F-BN .../29.10.2012 in conformitate cu art. 119-120 din
Codul de procedurd fiscald au fost calculate si obligatii fiscale accesorii,
constand in dobanzi in suma de ... lei si respectiv penalititi de ntarziere in
cuantum de ... lei.

Pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in cuantum
de ... lei (... lei + ... lei + ... lei + ... lei + ... lei + ... lei + ... lei + ... lei +... lei + ...
lei) si accesoriile aferentei acestei sume (... lei - dobanzi, ... lei - penalitaiti de
intarziere) a fost formulata sesizarea penala nr. .../15.11.2012 (filele 213-
221), inaintata Parchetului de pe langa Tribunalul .... Organele de inspectie
au considerat ca faptele care au condus la stabilirea acestor sume
suplimentare la TVA pot intruni elementele constitutive ale infractiunii
prevazute la art. 9 alin. (1) lit. b) si c¢) din Legea 241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale, responsabil pentru faptele in cauza fiind
administratorul societatii, domnul B. A..

Totodata, pentru suma de ... lei, reprezentind prejudiciul de natura
TVA estimat pentru relatia cu firma italiana E. T. AND M. au fost sesizate
organele de urmaérire penald si de ciatre Garda Financiara sectia ...,
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inaintandu-se in acest sens Parchetului de pe langa Tribunalul ... sesizarea
nr. .../121563 din 25.09.2012 (filele 250-253), vizandu-i pe domnul B. A.n in
calitate de administrator al societitii si pe domnul C. V., care a fost
persoana ce s-a ocupat efectiv de aceasta tranzactie.

IL. impotriva Deciziei de impunere nr. F-BN .../29.10.2012 (filele 207-
211) petenta a depus contestatia Tnregistrata la registratura DGFP BN sub nr.
.J/12.12.2012 (filele 234-240).

SC A. SRL, prin administrator B. A.n, a contestat in totalitate Decizia de
impunere nr. .../29.10.2012, inclusiv RIF nr. ../29.10.2012. Prin cererea
introductivd depusa si completdrile aduse cu adresa nregistratd la DGFP
Bistrita-Nasaud sub nr. ...0/16.01.2013 (fila 336) sunt redate urmatoarele
aspecte de netemeinicie si nelegalitate ale actelor de impunere intocmite:

1) Referitor la neadmiterea la deducere a cheltuielilor evidentiate in
contul 611 si reprezentand ,.snur de etansare”

Organele de control, contrar prevederilor legale si fara a proba in vreun
fel sustinerile sale, au considerat ca nu se justifica Inregistrarea pe cheltuieli in
anul 2011 (in contul 611) a ,,snurului de etansare”. Petenta considera perfect
justificatd aceasta cheltuiald, avand inchiriate spatii de depozitare frigorifice
(filele 230-232) care necesitau operatiuni de etansare in vederea reducerii
cheltuielilor cu agentul termic, iar lipsa unui document (bon de consum) sau
omiterea unor semnaturi pe un alt bon de consum nu poate conduce implicit la
nerecunoasterea acestor cheltuieli. Totodata, contestatoarea considera ca nici
cantitativ-valoric datele nu sunt prezentate corect de catre organele de inspectie,
fiind efectuata in luna septembrie 2011 o stornare de ... lei.

2) Referitor la livrarea intracomunitard a unui autovehicul in Spania

Neacordarea de cdtre organele de inspectie a scutirii de TVA pentru
livrarea intracomunitara cdtre o persoanad juridica din Spania a unui autovehicul
este netemeinicd si cauzatd de interpretarea eronatd a prevederilor legale.
Petenta considera ca a respectat prevederile art. 143 alin. (2) lit. a) coroborat cu
art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, fiind emisd factura conform dispozitiilor
legale (fila 291), justificand predarea autovehiculului si implicit transportarea
lui in Spania pe baza procesului verbal de predare-primire (fila 290). Totodata,
OMFP 2222/2006 modificat de OMFP 2230/2011 nu impune prezentarea
dovezii inmatricularii autovehiculului in Spania si nici dovada radierii acestuia
in Romania, asa cum invoca organele de inspectie.

3) Referitor la livrarea intracomunitara de ,plicute vidia” in Italia,
conform facturii nr. .../25.11.2011

Cat priveste faptul ca livrarea intracomunitard de ,pldcute vidia”
consemnatd in factura nr. ../25.11.2011 (fila 149) in valoare de ... lei nu
respecta prevederile art. 128 alin. (9) din Codul fiscal, petenta sustine ca
aspectele consemnate se bazeaza doar pe constatarile Garzii financiare ..., fara a
fi analizate si interpretate in nume propriu de echipa de inspectie fiscala care a
emis actele de impunere atacate. Organele Garzii financiare se refera doar la
indicii si considerari personale, prejudicii evaluate, neintocmind un act fiscal,
trimitdnd doar procesul verbal incheiat organelor de cercetare penala pentru
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continuarea si aprofundarea cercetdrilor. Organele de inspectie fiscald au preluat
fara nicio criticd aceste constatari, neobservand aspectul esential, si anume ca
partenerul din Italia a comunicat un cod valid de TVA (fila 229) cat si
documentul legal de transport, respectiv CMR-ul din data de 25.11.2011 (fila
148). Totodata, organele de inspectie nu au solicitat care sunt rezultatele
demersului penal efectuat de Garda financiard. Cum cercetarile penale nu au
fost finalizate, in opinia petentei, nu se justificd si nu au temei legal aspectele
imputate societatii in actele de impunere atacate.

4) Referitor la achizitiile de ,,plicute vidia” si ,,ondulin rosu” de la SC
L. SRL din ...

Aceeasi lipsa de fundament faptic si juridic este manifestatd de
reprezentantii controlului fiscal si in ceea ce priveste achizitiile de ,,placute
vidia” si ,,ondulin rosu” de la furnizorul SC I. SRL din .... Astfel, acestia se
grabesc sa traga concluzii cu consecinte fiscale, Tn baza unor date inconsistente
si incomplete si sa sustind, neintemeiat, irealitatea acestor achizitii in conditiile
in care organele de cercetare penald nu s-au pronuntat, iar alte institutii de
specialitate (cum ar fi DGFP Iasi si DGFP Bihor) nu au finalizat controalele la
furnizorii SC I. SRL, iar furnizorul SC R. C. SRL a fost declarat inactiv ulterior
perioadei in care au avut loc relatiile comerciale cu SC 1. SRL.

5) Referitor la achizitiile de marfuri de la SC M. M. SRL din ...

In ceea ce priveste achizitiile de marfuri de la SC M. M. SRL petenta
considerd ca organele de inspectie au manifestat aceeasi graba, afirmand ca
incepand cu data de 01.08.2012 societatea furnizoare este scoasa din evidenta
platitorilor de TVA, dar ficand trimitere la dispozitiile art. 11 alin. 1> coroborat
cu art. 146 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal, concluzioneaza in mod eronat ca SC
A. SRL nu are drept de deducere pentru TVA 1n suma de ... lei, (inscrisd in
facturile emise de acest furnizor in luna august 2012), pe motiv cd acesta era
inactiv. Totodata, societatea a depus 1n probatiune si xerocopia declaratiei 394
aferentd lunii august 2012, transmisa de furnizorul SC M. M. SRL la organul
fiscal teritorial AFP Targu-Jiu (filele 226-228), declaratie care, In opinia
petentei, confirma realitatea tranzactiilor.

6) Referitor la achizitiile efectuate de la SC M. 1. SRL din ...

Conform facturii fiscale seria ... nr. .../01.09.2012 emisa de SC M. 1. SRL
(depusa 1n probatiune anexat contestatiei, fila 233), s-a stornat valoarea totald de
... lel aferenta tranzactiilor anterioare, ceea ce are implicatii fiscale si anuleaza
constatdrile inspectiei fiscale. Desi factura de stornare a fost prezentatd
organelor de inspectie la momentul controlului, aceasta nu a fost luatd in
considerare de catre acestea. Pentru relatia cu acest furnizor a fost stabilita TVA
suplimentarad de plata in cuantum de ... lei, pe motiv ca furnizorul era inactiv la
data operatiunilor.

7) Referitor la relatia cu SC B. S. SRL din ...

In ceea ce priveste achizitiile efectuate de la SC B. S. SRL din ..., petenta
aratd cd SC A. SRL a inregistrat Tn contabilitate intrarile de marfuri de la acest
furnizor, iar nedepunerea situatiilor si deconturilor de catre acesta nu poate fi
imputatd cumpiratorului. In plus, organul de control nu a efectuat nicio




verificare la acest furnizor dar a exclus de la deducere, Tn mod nejustificat si
nelegal, taxa inscrisd in facturile emise de respectiva societate.

8) Referitor la achizitiile de carburanti

SC A. SRL a achizitionat carburanti in baza unor documente legale
(bonuri fiscale si facturi fiscale), omitandu-se a se consemna pe bonuri nr. de
inmatriculare §i denumirea societatii cumparatoare, a intocmit documente de
intrare in gestiune iar carburantii au fost folositi in scopul operatiunilor taxabile.

9) Referitor la cheltuielile privind reparatia autoturismului marca ... cu
nr. de inmatriculare ... consemnate in factura nr. .../29.03.2012

Cat priveste cheltuielile consemnate in factura nr. .../29.03.2012 (fila 29)
si care au la baza devizul de reparatii din 29.08.2011 (filele 26-28),
contestatoarea mentioneaza faptul ca la masina in cauza a fost constatata in luna
iunie 2011 o dauna cu autor necunoscut. Deoarece pentru autoturismul in cauza
a fost Incheiata o polita de asigurare CASCO MIDI, acesta a fost dus si reparat
la SC A. C. S. SRL, societatea de asigurari refuzand insa plata despagubirii
dupa finalizarea cercetarilor. Din acest motiv, SC A. SRL a fost nevoita sa
achite costul reparatiilor la autovehiculul care in luna iulie a fost véandut.
Documentele de refuz de plata se afla la societatea de asigurare, urmand a fi
solicitate.

10) Referitor la celelalte constatari fiscale

Petenta considera ca si celelalte constatari fiscale nu sunt Intemeiate si
legale, fard insd a prezenta argumente in acest sens.

In drept, petenta isi intemeiaza pretentiile pe dispozitiile art. 19 alin. (1),
art. 11 alin. (1), art. 143 alin. (2), art. 128 alin. (9), art. 158 alin. (1), art. 145
alin. (2) lit. a), art. 146 alin. (1), art. 155 alin. (5) lit. ), art. 146 alin. (2), art. 11
alin. (12) din Codul fiscal, precum si art. 82 alin. (3), art. 119, art. 120, art. 120"
din Codul de procedura fiscala.

Prin adresa nr. 31935/08.01.2013 (fila 246) s-a solicitat Garzii financiare
... transmiterea unei copii dupa sesizarea penald nr. .../25.09.2012. Documentul
in cauza a fost inaintat impreuna cu adresa nr. .../09.01.2013 (filele 250-254).

Prin adresa nr. ../08.01.2013 (fila 247) s-a solicitat Activitatii de
Inspectie Fiscala ... transmiterea unor documente (procesul verbal nr.
.../08.11.2011 si anexa nr. 25 a Raportului de inspectie fiscala nr. F-BN
.../29.10.2012). Organele de inspectie au transmis cele solicitate anexat adresei
nr. .../12.01.2013 (filele 255-271).

Prin scrisoarea recomandata nr. .../09.01.2013 (fila 248), confirmata de
primire in data de 11.01.2013 (fila 249) s-a cerut petentei transmiterea de copii
lizibile dupa anumite documente care au stat la baza stabilirii de sume
suplimentare, precum si prezentarea motivelor de fapt si de drept pe care fsi
intemeiaza pretentiile, pentru fiecare capat de cerere contestat. Cu adresa nr.
.../16.01.2013 (fila 272-336) petenta a raspuns, partial, celor solicitate prin
scrisoarea anterior mentionata.

Prin adresa nr. .../25.01.2013 (fila 337) s-a solicitat Activitatii de
Inspectie Fiscald ... efectuarea unor verificari in ceea ce priveste depunerea
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declaratier 394 aferentd lunii august 2012 de catre furnizorul SC M. M. SRL
din .... Informatiile solicitate au fost transmise atasat adresei nr. .../04.02.2012
(filele 340-344).

III. Examinidnd cauza in raport cu documentele existente la dosar,
motivele invocate de contestatoare si actele normative aplicabile spetei, se retin
urmatoarele:

I11.1. Referitor la sumele suplimentare stabilite la impozitul pe profit si
TVA aferente tranzactiilor derulate cu SCM. E. SRL, SC S. SRL, SC P. SRL,
SC M. SRL cdt si cele stabilite in plus fatda de obligatiile fiscale declarate

In fapt, prin Decizia de impunere nr. F-BN .../29.10.2012 (filele 207-
211) organele de inspectie au stabilit in sarcina petentei si urmatoarele obligatii
de plata:

- ... lei-impozit pe profit, respectiv ... lei-TVA, aferente livrarii efectuate catre
SC M. E. SRL, fiind intocmit aviz de Tnsotire a marfii dar nu si factura;

- ... lei-impozit profit, respectiv .. lei-TVA, pentru inregistrarea 1in
contabilitate a unor reparatii efectuate de SC S. SRL, beneficiarul evidentiat
in facturi fiind SC 1. SRL si nu SC A. SRL (filele 287-288);

~ .. lei-TVA, pentru achizitii de la SC M. SRL inregistrate de doud ori in
jurnalul de cumparari (filele 318, 272-284);

- ... lei-TVA, aferentd achizitiilor cu taxare inversa declarate incomplet in
decontul aferent lunii noiembrie 2011;

- ... lei-TVA, pentru declararea incorectd a taxei pe valoarea adaugata aferente
lunilor februarie si martie 2012.

Starea de fapt si dispozitiile legale invocate de organele de inspectie in
fundamentarea stabilirii acestor sume suplimentare de plata au fost prezentate pe
larg in preambulul deciziei, la subcapitolul 1.1. [subpunctele b) si c)],
subcapitolul 1.2.1. [subpunctul c) si d)] si respectiv subcapitolul 1.2.2.
[subpunctele a), f) si 1)].

Cu privire la aceste sume, stabilite suplimentar, petenta nu face nicio
referire concreta 1n contestatia depusa, limitandu-se la a afirma ca ,, nici celelalte
constatdri fiscale nu le consideram intemeiate si legale”. In consecinta, potrivit
art. 7 alin. (1) din Codul de procedura fiscala, prin scrisoarea nr. .../09.01.2013
(fila 248) confirmata de primire in data de 11.01.2013 (fila 249), organul de
solutionare a solicitat petentei, printre altele, prezentarea in termenul legal a
motivelor de fapt si de drept prin care sd fie combdtute cele sustinute de
organele de control, pentru fiecare obligatie de platd contestata, avand in vedere
ca Decizia de impunere nr. F-BN .../29.10.2012 a fost atacata in integralitatea.
Nici In completarile aduse cu adresa inregistratd la DGFP BN sub nr.
.../16.01.2013 (fila 336) petenta nu face precizari In ceea ce priveste aceste sume
stabilite de plata in sarcina sa prin actul de impunere atacat.

Asa fiind, urmeaza a se stabili daca Biroul de solutionare a
contestatiilor se poate pronunta pe fond in ceea ce priveste sumele
mentionate mai sus, in conditiile in care atiat in contestatia depusa cat si in
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completarile ulterioare nu se prezintd motivele de fapt si de drept in
temeiul cirora petenta isi formuleaza pretentiile.

In drept, cauza supusa analizei isi giseste rezolvarea in prevederile art.
206 alin. (1) din Codul de procedura fiscala coroborat cu dispozitiile pct. 11.1.
lit. b) si pet. 2.5. din OPANAF nr. 2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Codul de procedura fiscala:
- art. 206 alin. (1) din Codul de procedura fiscala:
“ Contestatia se formuleaza in scris §i va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza’”;

(3

- pct. 11.1. 1it. b) din OPANAF 2137/2011:
“Contestatia poate fi respinsa ca :

b) nemotivatd, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente de fapt §i
de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solutionarii;

»

- pet. 2.5. din OPANAF 2137/2011:

“Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul
administrativ fiscal respectiv.”

Din normele legale antecitate rezultd indubitabil cd orice contestatie
depusa, in mod expres si obligatoriu trebuie sa contind argumentele de fapt si de
drept Tn baza cdrora sa fie combatute cele stabilite de organele de inspectie Tn
actele de impunere atacate, iar organul de solutionare nu se poate substitui
contestatorului cu privire la Tndeplinirea acestor cerinte imperative. Asa fiind, in
virtutea rolului activ consacrat de art. 7 din Codul de procedura fiscala si avand
in vedere consecintele negative pentru contestator cauzate de nerespectarea
prevederilor art. 206 alin. (1) lit. ¢) din acelasi act normativ, organul de
solutionare a intervenit justificat, solicitind petentei, printre altele, prin adresa
nr. ... din 09.01.2013 (filele 248-249), sa-si completeze cererea depusa si cu
aspectele obligatorii prevazute de normele legale, astfel incat contestatia sa
poata fi analizata pe fond si pentru aceste capete de cerere. Cum insd petenta nu
a dat curs solicitarilor, completarile aduse cu adresa nr. .../16.01.2013
necuprinzand si argumentele de fapt si de drept pe care contestatoarea {si
intemeiazd pretentiile pentru sumele stabilite de platd mai sus mentionate,
organul de solutionare constata intrarea sub incidenta motivelor de respingere
a_contestatiei ca nemotivatd, in ceea ce priveste suma de ... lei reprezentand
impozit pe profit si suma de ... lei, reprezentand TV A.

In mod corelativ, tinind cont cd accesoriile urmeaza principalul,
contestatia_urmeazd a_fi respinsd_si_pentru obligatiile fiscale accesorii
aferente obligatiilor fiscale principale mentionate anterior, respectiv pentru
accesorii In cuantum total de ... lei, din care: ... lei - dobanzi impozit pe profit, ...
lei-dobanzi TVA si ... lei-penalitati TVA (anexa nr. 1 si 4, filele 353, 350).
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I11.2. Referitor la sumele suplimentare stabilite la impozitul pe profit si
TVA aferente relatiilor economice cu SC K. SL din Spania, SCE. T. AND M.
SRL din Italia, SC I. SRL din ..., SC B. S. SRL din ..., SC ACTEON SRL din
... precum si in ceea ce priveste cheltuielile cu reparatiile inregistrate in contul
611 reprezentind ‘“‘snur pentru etansare’

In fapt, prin Decizia de impunere nr. F-BN .../29.10.2012 (filele 207-
211) organele de inspectie au stabilit Tn sarcina petentei si urmatoarele obligatii
de plata:

— ... lei-TVA, aferente vanzarii unui autoturism marca ... catre SC K. SL din
Spania (filele 290-291), pentru care petenta nu a dovedit livrarea
intracomunitara a bunului;

— ... lei-TVA, pentru vanzarea unor ,pldcute vidia” catre SC E. T. AND M.
SRL din Italia (filele 148-149) si care in realitate nu poate fi dovedita ;

— ... lei-TVA, aferentd achizitionarii de ,,placute vidia” (filele 89, 90, 92, 94)
st ,,ondulin rosu” (fila 88) de la SC 1. SRL pentru care organele de inspectie
au considerat ca existd suspiciuni serioase in ceea ce priveste realitatea
acestor tranzactii;

— ... lei-TVA, pentru cumpararile de plasa sudata si fier beton de la SC B. S.
SRL din ... (filele 328-331), tranzactii considerate de organele de inspectie ca
nu s-au desfasurat in realitate;

— ... lei-impozit pe profit, ... lei-TVA, pentru inregistrarea in contabilitate a
unor reparatii conform facturii nr. .../29.03.2012 (fila 29), care are la bazd un
deviz de reparatii din 29.08.2011 (filele 26-28), reparatii efectuate pentru un
autoturism vandut 1n data de 18.07.2011 (fila 270), care, In opinia organelor
de inspectie, nu s-au efectuat in realitate;

— ... lei-impozit pe profit, pentru inregistrarea in contul 611 (folosindu-se
formula contabild ,,611=371", filele 285-286) a unor cheltuieli pentru care
organele de inspectie au retinut ca nu existd documente legal Tntocmite
pentru operatiunea contabilizata, iar cheltuielile nu se justifica a fi realizate.

Starea de fapt si dispozitiile legale invocate de organele de inspectie in
fundamentarea stabilirii acestor sume suplimentare de plata au fost prezentate pe
larg in preambulul deciziei, la subcapitolul 1.1. [subpunctele a) si d)],
subcapitolul 1.2.1. [subpunctele a) si b)] si respectiv subcapitolul 1.2.2.
[subcapitolele b), ¢) si g)].

Deoarece pentru sumele stabilite suplimentar de plata mai sus mentionate
organele de inspectie au efectuat constatdri care, in opinia lor, Intrunesc
elementele constitutive ale unor infractiuni de evaziune fiscald, prevazute la art.
9) alin. (1) lit. b) si c¢) din Legea 241/2005, a fost Tnaintatd Parchetului de pe
langa Tribunalul ... plangerea penala nr. .../15.11.2012 (filele 213-221), fiind
intocmit 1n acest sens si Procesul verbal nr. .../08.11.2011 (filele 255-266) asa
cum prevede art. 108 din Codul de procedurd fiscald. Totodatd, pentru TVA
estimata si ulterior constatata de platd de ... lei, in prealabil, a fost inaintatd
Parchetului de pe langa Tribunalul ... si sesizarea penala nr. ... din 25.09.2012
(filele 250-253), de catre Garda Financiara ....
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Avand in vedere starea de fapt prezentata mai sus urmeaza a se
stabili daca Biroul de solutionare contestatii se poate investi cu solutionarea
pe fond a contestatiei cu privire la aceste capete de cerere, in conditiile in
care au fost sesizate organele de urmarire penala.

In drept, in speta analizatd sunt incidente dispozitiile art. 214 alin. (1) lit.
a) din Codul de procedura fiscald care prevede ca:

“Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie
motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor savdrsirii unei infractiuni a carei
constatare ar avea o inrdurire hotardtoare asupra solutiei ce urmeazda sa fie
data in procedura administrativa.”

Avand 1n vedere ca, 1n cauza, obiectul litigiului izvoraste din aprecierea
facuta de organele de inspectie asupra unor inscrisuri i operatiuni care, prin
inregistrarea lor in evidentele contabile si fiscale, au condus la diminuarea
nejustificatd a obligatiilor bugetare reprezentand taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei si impozit pe profit Tn cuantum de ... lei, fiind sesizate in acest
sens organele de urmarire penald competente, constatam ca numai in functie de
stabilirea naturii faptelor sdvarsite, a realitdtii si legalitdtii documentelor
intocmite si folosite, inclusiv a tranzactiilor reflectate Tn acestea, se poate
asigura solutionarea legala si temeinica a contestatiei

Din acest punct de vedere, confirmarea sau infirmarea constatdrilor
organelor de control privitoare la documentele in cauza si la realitatea
operatiunilor consemnate in acestea ar determina adoptarea, pe fondul cauzei, a
unor solutii diferite in ceea ce priveste mentinerea sau anularea obligatiilor
fiscale stabilite prin actul atacat (in concret Decizia de impunere nr. F-BN
...129.10.2012).

Prin urmare, organele de solutionare nu se pot pronunta pe fondul cauzei
inainte de a se rezolva latura penald, in speta ridicandu-se problema realitatii si
legalitatii documentelor si operatiunilor derulate de petentd cu societatile
mentionate.

Cu alte cuvinte, faptele pentru care s-au sesizat organele de urmarire
penald au o influenta directa si determinanta asupra solutiei ce urmeaza a se da
cu ocazia rezolvarii pe fond a contestatiei si, n consecintda, pentru asigurarea
legalitdtii si temeiniciei actului de solutionare se impune suspendarea
procedurii administrative prevazuta de Codul de procedura fiscala, pdnd cand
organele in drept sesizate se vor pronunta asupra realitatii si legalitatii
documentelor si operatiunilor in cauza.

Asa fiind, pentru suma de ... lei reprezentand impozit pe profit si suma de

lei reprezentand taxa pe valoarea adadugatd, solutionarea contestatiei
formulate de petentd urmeazd a fi suspendati. in mod corelativ, tinand cont ca

accesoriile urmeaza principalul, solutionarea contestatiei urmeazd a_fi
suspendata si pentru obligatiile fiscale accesorii in cuantum de ... lei, aferente
obligatiilor fiscale principale mentionate anterior, din care: ... lei-dobanzi
impozit pe profit, ... lei-penalitati impozit pe profit, ... lei-dobanzi TVA si ... lei-
penalitati TVA (anexa nr. 2 si 5, filele 352, 349).
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I11.3. Referitor la achizitiile efectuate de la SC M. 1. SRL din ...

In fapt, in perioada 28.06.2012-31.08.2012 SC A. SRL a achizitionat
fitinguri 1n valoare totala de ... lei din care TVA de ... lei, de la SC M. I. SRL
din ..., CUI-...,, societate care incepand cu 20.04.2012 a fost declarata inactiva
prin decizie a organului fiscal teritorial, i-a fost anulata inregistrarea fiscala in
scopuri de TVA 1incepand tot cu 20.04.2012 si a fost publicatd in Registrul
contribuabililor inactivi/reactivati in data de 23.04.2012 (fila 64). Pentru aceste
motive, organele de inspectie fiscald, in baza art. 11 alin. (1°) coroborat cu art.
146 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal nu au acordat drept de deducere pentru TVA
in cuantum de ... lei inscris in facturile in cauza. Pentru relatia cu acest furnizor,
organele de inspectie nu au stabilit influente si la impozit pe profit deoarece
perioada verificatd sub aspectul impozitului pe profit s-a incheiat la 30.06.2012.

In contradictoriu cu organele de inspectie, in contestatia depusd petenta
arata ca prin factura nr. .../01.09.2012 (fila 233) s-a stornat valoarea totala de ...
lei (din care ... lei-TVA), ceea ce are implicatii fiscale si anuleaza constatarile
inspectiei fiscale. Factura de stornare a fost prezentata si organelor de inspectie
in timpul controlului dar nu a fost luata in considerare.

Mentionam ca TVA 1n cuantum de ... lei este inclusd in sumele stabilite
suplimentar care fac obiectul sesizdrii penale nr. .../15.11.2012. Organul de
solutionare considera ca pentru acest capdt de cerere nu se impune suspendarea
solutionarii contestatiei potrivit art. 214 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
fiscala, deoarece constatarea sau infirmarea savarsirii unei infractiuni in ceea ce
priveste relatia cu furnizorul SC M. I. SRL nu sunt de natura sa conduca la
stabilirea unei solutii diferite in cauza.

In raport cu starea de fapt prezentatii anterior urmeazi a se stabili
daca organele de inspectie in mod corect au stabilit in sarcina petentei TVA
in cuantum de ... lei pentru achizitiile efectuate in perioada 28.06.2012-
31.08.2012 de la SC M. I. SRL din .., in conditiile In care la data
tranzactiilor furnizorul era inactiv, iar perioada verificata sub aspectul
taxei pe valoarea adiugata s-a intins pana la 31.08.2012.

In drept, in speta sunt aplicabile urmatoarele dispozitii legale:

Codul fiscal

- art. 11 alin. (1°):

“Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal
ART. 11

( ]2) Beneficiarii care achizitioneaza bunuri si/sau servicii de la contribuabili
dupa inscrierea acestora ca inactivi in Registrul contribuabililor
inactivi/reactivati conform art. 78 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, nu beneficiaza de
dreptul de deducere a cheltuielilor §i a taxei pe valoarea adaugata aferente
achizitiilor respective, cu exceptia achizitiilor de bunuri efectuate in cadrul
procedurii de executare silita.”

- art. 146 alin. (1) lit. a): “(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:
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a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sau de cdtre o persoana impozabila, sa detina o factura
emisa in conformitate cu prevederile art. 155;

»
- art. 155 alin. (5) lit. d): “(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele
informatii:

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau,
dupa caz, codul de identificare fiscala, ale persoanei impozabile care emite
factura;

»

Codul de procedura fiscala
“ART. 78’
Registrul contribuabililor inactivi/reactivati

(8) Registrul contribuabililor inactivi/reactivati este public si se afigeaza pe
site-ul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

(9) Inscrierea in registrul previzut la alin. (8) se face de cdtre organul fiscal
emitent, dupa comunicarea deciziei de declarare in inactivitate/reactivare, in
termen de cel mult 3 zile de la data comunicarii.

(10) Decizia de declarare in inactivitate/reactivare produce efecte fata de terti
de la data inscrierii in registrul prevazut la alin. (8).”

Dintre prevederile speciale pentru aplicarea Codului fiscal, pentru speta
analizatd prezinta importanta dispozitiile art. 11 alin. (1%). Prin acestea din urma
legiuitorul a inteles sa reglementeze fard echivoc faptul ca pentru tranzactiile
derulate cu un contribuabil declarat inactiv si inscris 1n ,,Registrul
contribuabililor inactivi/reactivati”, societatea beneficiara nu are dreptul sa
deduca cheltuielile si nici taxa pe valoarea addugata aferentd acestor operatiuni.
Sunt exceptate de la dispozitiile imperative ale acestei norme juridice doar
achizitiile de bunuri efectuate in cadrul procedurii de executare silita. ,,Registrul
contribuabililor inactivi/reactivati” este public §i se poate consulta pe site-ul
ANAPF, inscrierea deciziilor de inactivare in acesta producand efecte fata de terti
de la data inscrierii. Fara a intra in detalii procedurale, consecinta directd a
emiterii deciziei de catre organul fiscal teritorial pentru declararea unui
contribuabil inactiv este si anularea din oficiu a inregistrarii Tn scopuri de TVA
a persoanei impozabile.

Totodata, din prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal rezulta,
de asemenea, fard echivoc, faptul cd, pentru deducerea TVA, agentul economic
trebuie sd detind o factura care trebuie sa cuprindd elementele obligatorii
prevazute de art. 155 alin. (5) ale aceluiasi act normativ, printre care la lit. d) se
mentioneazad §i denumirea, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA al
persoanei impozabile care emite factura.

In aceasti ordine de idei ardtim ci, din extrasul din Registrul
contribuabililor inactivi/reactivati (anexat la fila 64 din dosar) rezultd ca,
anterior deruldrii operatiunilor economice (28.06.2012-31.08.2012) societatea
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furnizoare (SC M. 1. SRL din ..., CUI- ...) a fost declarata inactiva Tncepand cu
20.04.2012, publicarea in Registru facandu-se in 23.04.2012. Drept consecinta,
incepand cu 20.04.2012 emitentul facturilor nu mai detine cod valid de TVA, iar
operatiunile consemnate in aceaste facturi nu reprezintd bunuri achizitionate in
cadrul procedurii de executare silitd, motiv pentru care considerim cd masura
anularii de catre organele de inspectie a dreptului de deducere a TVA, pentru
suma de ... lei, este legala.

De altfel, petenta nu contrazice starea de fapt retinutd de organele de
inspectie conform cdreia societatea furnizoare era inactivda la momentul
tranzactiilor, Tnsa considerd ca acestea trebuiau sa ia in considerare si factura nr.
.../01.09.2012, prin care s-au stornat achizitii in valoare totala de ... lei (din care
TVA de 30.182 lei), cu consecinta anularii constatdrilor inspectiei fiscale. Nu se
poate insusi un astfel de rationament Intrucat in cauza, din punct de vedere al
faptului generator, exigibilitatii si dreptului de deducere al taxei pe valoarea
adaugata (a se vedea in acest sens prevederile art. 1 34" alin. (1), art. 1 34 alin.
(1) si art. 145 alin. (1) din Codul fiscal), prezintd relevantda momentul derularii
tranzactiilor. In aceastd ordine de idei, cum factura de stornare a fost emisa in
data de 01.09.2012, iar SC A. SRL este in anul 2012 platitoare de TVA lunar si
perioada verificatd de catre organele de inspectie a fost panad la 31.08.2012,
factura nr. .../01.09.2012 nu poate influenta taxa pe valoarea addugatd de plata
(sau negativa) aferentd unei perioade fiscale anterioare datei emiterii acesteia
(01.09.2012), cici asa cum prevede art. 147" din Codul fiscal, TVA de plati
(sau negativd) se calculeaza ca diferenta intre taxa colectata dintr-o anumita
perioada si taxa deductibilda aferenta aceleasi perioade. Factura de stornare in
cauzd poate influenta eventual doar taxa pe valoarea addugatd de plata sau
negativd pentru perioada fiscald septembrie 2012, cu termen de raportare
25.10.2012 si nicidecum o perioada fiscald anterioara lunii septembrie 2012, asa
cum sustine petenta.

Pentru toate considerentele mentionate, pentru capatul de cerere privind
taxa pe valoarea adaugatd in cuantum de ... lei, dedusd de petentd in baza
facturilor emise in perioada 28.06.2012-31.08.2012 de catre SC M. 1. SRL din
..., contestatia urmeaza a fi respinsd ca neintemeiatd.

Conform principiului de drept ,,accesoriul urmeaza principalul” yva_fi
respinsd_contestatia si pentru suma de ... lei, reprezentand dobanzi aferente
TVA, (anexa nr. 6, fila 348).

I11.4. Referitor la achizitiile efectuate de la SC M. M. SRL din ...

In fapt, prin Decizia de impunere nr. F-BN .../29.10.2012 (filele 207-
211) au fost stabilite sume suplimentare reprezentand taxa pe valoarea adaugata
in cuantum de ... lei, pentru achizitiile efectuate in luna august 2012 de la SC M.
M. SRL,CUI-..., in valoare totald de ... lei. Organele de inspectie nu au acordat
drept de deducere pentru taxa Inscrisa in facturile emise de acest furnizor in luna
august 2012, deoarece incepand cu 01.08.2012 SC M. M. SRL din Targu-Jiu nu
mai detine cod valid de TVA, fundamentindu-si masurile dispuse pe art. 11
alin. (1%) si art. 146 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal.
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In contradictoriu cu organele de inspectie, contestatoarea arati ci
organele de inspectie au manifestat graba in a face trimitere la art. 11 alin. 1? din
Codul fiscal, dispozitii care nu recunosc tranzactiile cu contribuabili inactivi,
cuantum de 81.428 lei Inscrisd in facturile emise in luna august de SC M. M.
SRL. Totodata, petenta depune in probatiune si declaratia 394 pentru luna
august 2012 care poarta stampila AFP Targu-Jiu, depusda la 25.10.2012,
document care confirma, in opinia petentei, realitatea tranzactiilor derulate.

Suma de ... lei, reprezentdnd TV A stabilita suplimentar din relatia cu SC
M. M. SRL din ..., face obiectul sesizarii penale nr. .../15.11.2012. Organul de
solutionare apreciazd cd in spetd nu se impune suspendarea solutiondrii
contestatiei potrivit art. 214 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura fiscala,
deoarece confirmarea sau infirmarea savarsirii unei infractiuni in ceea ce
priveste relatia cu acest furnizor nu sunt de naturd sa conduca la stabilirea unei
solutii diferite 1n cauza.

In raport cu starea de fapt prezentati urmeazi a se stabili daci
organele de inspectie in mod legal nu au acordat drept de deducere pentru
taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei inscrisa in facturile emise in
luna august 2012 de citre SC M. M. SRL, CUI-... din ..., In conditiile in care
incepand cu 01.08.2012 societatea furnizoare nu mai detine cod valid de
TVA.

In drept, in speta analizati sunt incidente urmatoarele dispozitii legale:
_art. 11 alin. (1%): ., Beneficiarii care achizitioneaza bunuri si/sau servicii de la
contribuabilii carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA conform
prevederilor art. 153 alin. (9) lit. b)-e) si au fost inscrisi in Registrul
persoanelor impozabile a caror inregistrare in scopuri de TVA conform art. 153
a fost anulata nu beneficiaza de dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata aferente achizitiilor respective, cu exceptia achizitiilor de bunuri
efectuate in cadrul procedurii de executare silita.”

- art. 146 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal: “(1) Pentru exercitarea dreptului de
deducere a taxei, persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele
conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sa detina o factura
emisa in conformitate cu prevederile art. 155;

»

- art. 155 alin. (5) lit. d) din Codul fiscal: “(5) Factura cuprinde in mod
obligatoriu urmatoarele informatii:

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau,
dupa caz, codul de identificare fiscala, ale persoanei impozabile care emite
factura;

Din prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal rezulta fara
echivoc faptul ca pentru deducerea TVA agentul economic trebuie sa detind o
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factura care trebuie sa cuprinda elementele obligatorii prevazute de art. 155 alin.
(5) al aceluiasi act normativ, printre care la lit. d) se mentioneaza si denumirea,
adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA al persoanei impozabile care
emite factura.

Totodati, conform dispozitiilor speciale prevazute de art.11 alin. (1%) din
Codul fiscal, beneficiarii care achizitioneaza bunuri si/sau servicii (altfel decat
in cadrul procedurii de executare silitd) de la furnizori carora li s-a anulat
inregistrarea in scopuri de TVA conform dispozitiilor art. 153 alin. (9) lit. b)-e)
din Codul fiscal si care au fost inscrisi in ,,Registrul persoanelor impozabile a
caror inregistrare Tn scopuri de TVA a fost anulatd conform art. 153 din Codul
fiscal”, nu beneficiazd de dreptul de deducere a taxei inscrise in facturile emise
de astfel de furnizori.

In speta in cauzi, la data achizitiilor de marfuri (zahir) consemnate in
facturile emise in luna august 2012 de catre SC M. M. SRL, societatea
furnizoare nu mai era persoana impozabilad din punct de vedere al TVA, conditie
imperativa a deducerii prevazuta la art. 146 alin. (1) lit. a) st art. 115 alin. (5) lit.
d) din Codul fiscal. Asa fiind, consideram ca masura neacordarii de catre
organele de inspectie a dreptului de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata
inscrisa 1n facturile in cauza este in concordanta cu dispozitiile legale.

In aceeasi ordine de idei aratam ca societatea furnizoare (SC M. M. SRL)
a fost scoasd din evidenta platitorilor de TVA ca urmare a nedepunerii pe durata
unui semestru a deconturilor de TVA (art. 153 alin. (9) lit. d) din Codul fiscal).
Astfel, din datele existente in evidentele ANAF rezulta ca pentru semestrul I
din 2012 SC M. M. SRL din ... nu a depus niciun decont de TVA (a se vedea in
acest sens fila 343 din dosar), motiv pentru care incepand cu 01.08.2012 (prima
z1 a celei de a doua luni urmatoare respectivului semestru calendaristic) i-a fost
anulata inregistrarea in scopuri de TV A, societatea fiind Tnscrisa si in “Registrul
persoanelor impozabile a cdror inregistrare Tn scopuri de TVA a fost anulata
conform art. 153 din Codul fiscal”, registru care este public si poate fi consultat
pe site-ul ANAF (a se vedea si vectorul fiscal-fila 340 si extrasul din registrul
respectiv anexat la filele 338-339). Asa fiind, In conformitate si cu dispozitiile
speciale prevazute la art. 11 alin. (1*) din Codul fiscal cumparitorul (SC A.
SRL) nu poate beneficia de deducerea taxei inscrise in facturile emise de
furnizorul in cauza dupa data de 01.08.2012.

In ceea ce priveste apararile petentei legate de invocarea eronati de citre
organele de inspectie a prevederilor art. 11 alin. (1*) din Codul fiscal ca unul din
motivele pentru care nu s-a acordat drept de deducere pentru taxa inscrisd in
facturile emise in luna august 2012 de ciatre SC M. M. SRL din ..., facem
precizarea ca acest aspect, desi corect sesizat, nu poate fi retinut in solutionarea
favorabila a cauzei. Asa cum s-a explicat, pentru a beneficia de deducere
contestatoarea trebuie sa detind facturi intocmite in conformitate cu dispozitiile
legale anterior citate si emise de catre persoane care detin cod valid de TVA la
data operatiunilor, ori societatea furnizoare nu mai detine un astfel de cod
incepand cu 01.08.2012, aspect necontrazis de altfel de catre petenta.

Cat priveste apararile petentei legate de declaratia 394 depusa de SC M.
M. SRL pentru luna august 2012 la AFP Targu-Jiu, purtand stampila organului
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fiscal teritorial, (declaratie anexata in copie 1n probatiune la dosarul contestatiei,
filele 226-228), facem precizarea cd nici acestea nu pot fi retinute in
solutionarea favorabild a cauzei. Astfel, organul de solutionare a cerut
Activitatii de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud, prin adresa nr. .../25.01.2013
(fila 337) sa facd investigatiile necesare cat priveste depunerea declaratiei
mentionate de petentd. Asa cum rezultd din adresa nr. .../04.02.2012 (filele 341-
345) transmisa de AIF BN, in urma consultarii Sistemului informatic ANAF s-a
constatat ca SC M. M. SRL din ... nu a depus pentru luna august 2012 nicio
declaratie 394.

De altfel, o astfel de declaratie, chiar daca ar fi fost depusa, nu ar fi putut
fi acceptatd si validatd, deoarece, asa cum prevede Ordinul MFP-ANAF nr.
.../2011, declaratia 394 aferentd unei perioade de raportare se depune odatd cu
decontul de TVA aferent aceleasi luni de cdtre persoanele impozabile
inregistrate in scopuri de TVA, ori societatea furnizoare nu mai este Tnregistrata
in scopuri de TVA incepand cu 01.08.2012 si nu mai are obligatii declarative in
acest sens.

Asa fiind, pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
dedusa din facturi emise de o societate care nu mai detine cod valid de TVA la
data tranzactiilor, contestatia formulatd de petentd urmeazd a fi respinsa ca
neintemeiatd. In mod corelativ, tinand cont cd accesoriile urmeaza principalul,
contestatia _urmeazd a fi respinsd si pentru obligatiile fiscale accesorii
aferente obligatiilor fiscale principale mentionate anterior, respectiv pentru
dobanzi TVA in suma de ... lei (anexa nr. 7, fila 347)

IIL5. Referitor la achizitiile de carburanti de la SC L. SRL din ...

In fapt, in perioada iunie-august 2012 societatea a inregistrat cheltuieli cu
carburantii si a dedus TVA aferenta acestor achizitii. Organele de inspectie au
constatat cd la intervale scurte de timp in aceeasi zi au avut loc alimentdri de
carburanti de la aceeasi statie care apartine societdtii SC L. SRL din ... iar pe
bonurile de carburanti nu este inscris cumparatorul si nici mijlocul de transport
care a fost alimentat. Totodatd, valoarea acestor bonuri de carburanti este
inscrisa si 1n patru facturi fiscale (.../22.06.2012, .../01.07.2012, .../17.07.2012,
.../31.08.2012, filele 332-334). Asa fiind, considerand ca operatiunile in cauza
nu au scop economic iar bonurile nu au calitatea de document justificativ, in
baza art. 11 alin. (1), 21 alin. (4) lit. f), 146 alin. (2) din Codul fiscal si respectiv
pct. 46 alin. (2) din Normele de aplicare ale Codului fiscal, organele de inspectie
nu au acordat drept de deducere pentru cheltuielile cu carburantii de ... lei
efectuate in luna iunie 2012 si respectiv pentru taxa aferentd achizitiilor de
carburanti din lunile iunie-august 2012, stabilind astfel sume suplimentare in
cuantum de ... lei-impozit pe profit si respectiv ... lei-TVA.

In contradictoriu cu organele de inspectie, contestatoarea arati ci
achizitia carburantilor s-a efectuat In baza unor documente legale (bonuri fiscale
si factura fiscald), fiind intocmite documente de intrare in gestiune, carburanti
care au fost destinati si utilizati in folosul operatiunilor taxabile, omitandu-se
insa a se consemna pe bonuri nr. de inmatriculare a autovehiculului si
denumirea societatii. De mentionat si faptul ca petenta nu prezintd nici un
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document justificativ Tn sustinerea celor precizate in contestatie referitoare la
folosirea 1n folosul operatiunilor taxabile a carburantilor achizitionati si nu a dat
curs nici solicitarilor in acest sens formulate de organul de solutionare prin
scrisoarea nr. .../09.01.2013 (fila 248), confirmata de primire in 11.01.2013 (fila
249).

In raport cu starea de fapt descrisid mai sus urmeazi a se stabili daci
organele de inspectie in mod legal au stabilit de plata in sarcina petentei
impozit pe profit in suma de ... lei si TVA in cuantum de ... lei aferente
achizitiilor de combustibili.

In drept, sunt incidente urmatoarele dispozitii legale:

Impozit pe profit
- art. 21 alin. (1) din Codul fiscal: “Pentru determinarea profitului impozabil
sunt considerate cheltuieli deductibile numai_cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative
in vigoare.”

Legea 82/1991
- art. 6:

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneazd in
momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobdandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat §i aprobat,
precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”

Taxa pe valoarea adaugatd
- art. 145 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal: “Orice persoana impozabila are
dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate
utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni: a) operatiuni taxabile...”

- art. 146 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul fiscal:
“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sa detind o facturd
emisd in conformitate cu prevederile art. 155;

(2) Prin norme se vor preciza cazurile in care documentele sau obligatiile,
altele decat cele prevazute la alin. (1), se vor prezenta sau indeplini pentru a
justifica dreptul de deducere a taxei.”

- punctul 46.(2) din Normele de aplicare ale Codului fiscal: “Pentru
carburantii auto achizitionati, deducerea taxei poate fi justificata cu bonurile
fiscale emise conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/1999 privind
obligatia agentilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, daca sunt stampilate §i
au inscrise denumirea cumparatorului §i numdrul de inmatriculare a

autovehiculului. Prevederile acestui alineat se completeaza cu cele ale pct.
457
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Din textele de lege antecitate rezulta ca deductibilitatea cheltuielilor la
calculul profitului impozabil si a impozitului pe profit cat si deducerea taxei pe
valoarea addugata se pot face numai pentru operatiuni efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile, respectiv_operatiuni taxabile, pe baza de
documente justificative conforme cu prevederile legale.

In concret, inregistrarea in contabilitate a intrarilor se face, de reguli, pe
baza facturii fiscale care trebuie sa contind elementele obligatorii prevazute la
art. 155 alin. (5). In ceea ce priveste combustibilii, deducerea cheltuielilor si a
taxei pe valoarea addugatd se poate face si in baza bonurilor fiscale de
carburanti, doar dacd acestea sunt stampilate si contin denumirea
cumpadratorului si numarul de Tnmatriculare al autovehiculului care a alimentat,
in caz contrar, conform OUG nr. 28/1999, bonul fiscal este doar documentul
care atestd efectuarea platii si se anexeaza la Registrul de casa. Din aceasta
perspectiva, deoarece bonurile de carburant in cauza nu contin elementele
expres prevazute de lege, este evident cd organele de inspectie in mod corect nu
au considerat aceste bonuri drept documente justificative pentru deducerea taxei
si a cheltuielilor. In plus, petenta nu contrazice aceste constatari ale organelor de
inspectie, mentionand 1n cuprinsul contestatiei depuse cd s-a omis a se
consemna pe bonurile fiscale de carburanti denumirea societdtii cumparatoare si
numarul de inmatriculare al autovehiculului.

Totusi, bonurile fiscale de carburanti au fost inscrise si in patru facturi
(.../22.06.2012, .../01.07.2012, .../17.07.2012, .../31.08.2012) care constituie
documente legale de provenienta a combustibilului achizitionat.

Cum in contestatia depusa petenta afirma ca a folosit combustibilul in
scopul operatiunilor taxabile ale societdtii, fara a prezenta documente
justificative in acest sens care sa probeze afirmatiile facute, organul de
solutionare, prin scrisoarea nr. .../09.01.2013 (fila 248), confirmata de primire in
data de 11.01.2013 (fila 249), a solicitat, printre altele, in _mod explicit
contestatoarei prezentarea oricaror documente justificative detinute din care sa
rezulte folosirea combustibilului in scopul operatiunilor impozabile si respectiv
taxabile, conform celor sustinute 1n contestatie, precum si precizari referitoare la
autovehiculele pentru care a fost utilizat.

Prin adresa de raspuns inregistratd la DGFP Bistrita-Nasaud sub nr.
.../16.01.2013 (fila 336) petenta nu a dat curs acestor solicitari, transmitand doar
copii dupa facturile de achizitie a carburantilor, din care rezultd cumpararea
unor cantitdti destul de insemnate de carburanti. Petenta nu a furnizat nicio
informatie dintre cele solicitate Tn acest sens si nu a depus niciun document
justificativ din care sa rezulte, de exemplu, pentru ce autovehicul sau
autovehicule au fost utilizati carburantii achizitionati, dacd acestea apartin
societdatii sau nu, dacd este vorba de autoturisme, autovehicule de transport
marfa sau autoutilitare, daca aceste autovehicule au fost folosite sau nu 1n
activitatea economicd a societatii (pentru activitati generatoare de venituri
impozabile si operatiuni taxabile), dand astfel dovada de lipsd de interes in
propria cale de atac.

Avand in vedere ca organele de inspectie au constatat cad bonurile de
carburanti sunt emise la intervale scurte de timp in cadrul aceleiasi zile si de la
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aceeasi statie, considerand, in virtutea aspectelor sesizate, ca aceste operatiuni
nu au scop economic, organul de solutionare a solicitat prin aceeasi scrisoare
(nr. .../09.01.2013) si copii dupd bonurile fiscale de carburanti respective, insa
petenta nu a dat curs solicitdrii. In plus, nici in contestatia depusa si nici in
completarile aduse cu adresa nr. .../16.01.2013 petenta nu critica §i nu infirma
cele constatate de organele de inspectie.

Concluzioniand, organul de solutionare constatd cd, in principiu,
contestatoarea nu contrazice starea de fapt retinutd de organele de inspectie
(referitoare la omiterea inscrierii pe bonurile de carburanti a numelui societatii
cumparatoare si a numarului de Tnmatriculare a autovehiculului care a alimentat,
precum si referitoare la intervalele de timp 1n care aceste bonuri au fost emise)
si se limiteaza la a sustine ca a utilizat combustibilul in folosul operatiunilor
taxabile ale societatii, dar fard a prezenta dovezi in acest sens, fiind astfel
incalcate prevederile imperative ale art. 65 alin. (1) din Codul de procedura
fiscala, (,,contribuabilul are sarcina de a dovedi actele §i faptele care au stat la
baza declaratiilor sale §i a oricaror cereri adresate organului fiscal”) cat si
cele ale art. 206 alin. (1) lit. d) din acelasi act normativ (,, Contestatia se
formuleaza in scris si va cuprinde: ... d) dovezile pe care se intemeiazd...”).

In raport cu cele precizate anterior, contestatia depusia de SC A. SRL
vizand suma de ... lei-impozit pe profit si suma de ... lei-TVA urmeaza a fi
respinsd ca neintemeiatd si nesustinutd cu documente. In mod corelativ,
tinand cont cad accesoriile urmeaza principalul, contestatiei urmeaza a fi
respinsd si pentru obligatiile fiscale accesorii in cuantum total de ... lei aferente
obligatiilor fiscale principale mentionate anterior, din care: ... lei-dobanzi
impozit pe profit si ... lei-dobanzi TVA (anexa nr. 3 si 8, filele 353, 346).

Pentru considerentele aratate in continutul prezentei decizii, in temeiul
art. 214 alin. (1) lit. a) si art. 216 alin. (1) din Codul de procedura fiscald, se

DECIDE

1. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulatd de SC A. SRL din
. pentru taxa pe valoarea adaugatd in suma de ... lei, dobanzi TVA de ... lei
penahtatl TVA de... lei, impozit pe profit in cuantum de ... lei, dobanzi 1mp021t
pe profit de ... lei si, pe cale de consecintd, mentinerea corespunzdtoare a
masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. F-BN .../29.10.2012.

2. Suspendarea solutiondrii contestatiei formulate de SC A. SRL din ...
pentru taxa pe valoarea addugatd de ... lei, dobanzi TVA de ... lei, penalitati
TVA de ... lei, impozit pe profit Tn suma de ... lei, dobanzi impozit pe profit de

... _lei, penalitdti impozit pe profit de ... lei, pand la pronuntarea unei solutii
deflmtlve pe latura penala, procedura admlmstratlva urmand a fi reluatd la
incetarea motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii.

3. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de SC A. SRL din

. pentru taxa pe valoarea addugata in suma de ... lei (aferenta tranzactiilor cu
SC M. I. SRL din ...), dobanzi TVA de ...ﬂ si, pe cale de consecinta,
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mentinerea corespunzdtoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. F-
BN .../29.10.2012.

4. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de SC A. SRL din
... pentru taxa pe valoarea addugatd in sumd de ... lei (aferentd relatiilor
comerciale cu SC M. M. SRL), dobanzi TVA de.... lei si, pe cale de consecinta,
mentinerea corespunzatoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. F-
BN .../29.10.2012.

S. Respingerea ca neintemeiata si nesustinutd cu documente a contestatiei
formulatd de SC A. SRL din ... pentru sumele suplimentare aferente achizitiilor
de carburanti de la SC L. SRL din ..., constand in taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei, dobanzi TVA de ... lei, impozit pe profit de ... lei, dobanzi
impozit pe profit de ... lei si, pe cale de consecintd, mentinerea corespunzatoare
a masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. F-BN .../29.10.2012.

Prezenta poate fi atacatd in termen de 6 luni de la comunicare la
Tribunalul Judetean Bistrita-Nasdud, sectia de contencios administrativ.

DIRECTOR EXECUTIY, SEF BIROU,
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