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DECIZIA NR. 4013/21.12.2016
privind solutionarea contestatiei formulate de
domnul X, din jud. Bacau
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi,
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau,
subnr. ...

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, a fost sesizatd de Inspectia Fiscala din cadrul Administratiei

Judetene a Finantelor Publice Bacau, prin adresa nr. ............... , inregistrata la
institutia noastra sub nr. ............. , CU privire la contestatia formulata de X, domiciliat in
municipiul Onesti, ........ , jud. Bacau, cod numeric personal ............... avand sediul

activitatii in localitatea Gura Vaii, jud. Bacau.

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere privind impozitul
pe venit stabilit si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ............ din 16.03.2016,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ............... , de Inspectia Fiscala din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bacau.

Suma contestata este in valoare totala S lei si reprezinta:

- Slei - impozit pe venit;

- S lei - contributii de asigurari sociale de sanatate.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 45 de zile prevazut de art.
270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, avand in vedere faptul ca actul administrativ
fiscal contestat a fost comunicat petentului prin posta in data de 23.03.2016, prin
potrivit confirmarii de primire anexata la dosarul cauzei, iar contestatia a fost depusa
in data de 19.04.2016, fiind Tnregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, sub nr. .................

Directia Generalda Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 268, art. 269,
art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

I. Domnul X, prin contestatia Tnregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lagi, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, sub nr.
................ , precizeaza ca fata de proiectul de raport de inspectie fiscala a formulat
obiectiuni, care nu au fost solutionate, rezultatele actului de inspectie fiind stabilirea
nereala a unor sume la plata, in conditiile in care organele de inspectie fiscala nu au



luat in considerare hotararea judecatoreasca irevocabila, impunand obligatii ce exced
legii, sau au eliminat cheltuieli efectuate in interesul Cabinetului medical.

Precizeaza ca a formulat precizari si obiectiuni, sens in care solicitad sa fie
analizata cererea luidin ............... , Cu mentiunea ca a dat si nota explicativa, fara a se
tine cont de ce a obiectat sau solicitat.

Motiveaza ca suma de S lei, nu este datorata, reprezentand asa zise
obligatii fiscale, contributii la Casa de Asigurari de Sanatate Bacau, pentru care
Agentia Nationala de Administrare Fiscala a intocmit Decizia de impunere nr. ........... ,
dosar in care instantele judecatoresti au anulat irevocabil formele de executare silita
intrucat sumele nu sunt datorate, sens in care a depus la organul fiscal Sentinta
irevocabilda nr. .............. , pronuntata de Judecatoria Onesti, in dosarul nr.
1817/270/2013, care confirma ca nu poate dobéandi calitatea de asigurat conform Legii
nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile si completarile
ulterioare, decat daca a incheiat un contract in acest sens.

Face mentiunea ca includerea in evidentele proprii ale Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala a unor sume cu titlu de contributii de asigurari de sanatate fara a
exista un contract incheiat cu Casa de Asigurari de Sanatate este nelegala.

Mentioneaza faptul ca prin Legea nr. 209/2015 privind anularea unor obligatii
fiscale pretinse de Agentia Nationala de Administrare Fiscala cu titlu de contributii de
asigurari sociale de sanatate, precum si obligatiile de plata accesorii aferente acestora
sunt anulate din oficiu de organul fiscal competent, prin emiterea unei decizii de
anulare a obligatiilor fiscale, care se comunica contribuabilului, Tnsa pana la data
formularii contestatiei nu a primit nici o decizie de anulare a obligatiilor fiscale, nici
macar cele stabilite de instanta.

Precizeaza ca abordarile inspectiei fiscale sunt subiective si nu tin cont de
obiectiile formulate, avand doar scopul de a fi pus la plata pentru obligatii nedatorate,
ca urmare, nu este deacord cu Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit
si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ............ si nici cu Raportul de inspectie fiscala
o] , deoarece acestea cuprind impuneri nelegale.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice lagi, Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Bacau, Inspectia Fiscala, in baza Avizului de inspectie fiscala nr. 6094 din
12.02.2016, au efectuat inspectia fiscala la CABINETUL MEDICAL VETERINAR
(C.M.V.) X, pentru perioada 01.01.2010 — 31.12.2014, referitor la impozitul pe venit si
contributiile de asigurari sociale de sanatate, iar in urma inspectiei fiscale au intocmit
Raportul de inspectie fiscala nr. ............. , In baza caruia au emis pe numele
domnului X, Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit si contributiile
sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale
la persoane fizice nr. ............. , prin care au stabilit un impozit pe venit suplimentar de
plata in suma totala de S lei si contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de
S lei, calculate la 0 baza impozabila de S lei.

Activitatea desfasurata — Cabinet medicina veterinara, cod CAEN 8520.

Pentru perioada verificata, situatia venitului net stabilit suplimentar si a
impozitului pe venit se prezinta astfel:

a) Pentru anul 2010, s-a stabilit o diferentd de venit net anual in suma de S
lei si un impozit pe venit aferent in suma S lei (S lei x 16%).

Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca in baza Declaratiei 200 nr.
......... s-a emis Decizia de impunere anuala nr. .................., pe numele domnului X,



cod numeric personal ........... , comunicata in data de 28.12.2011, din decizie rezulta
un venit net in suma de S lei $i un impozit pe venit in suma de S lei.

in anul 2010, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de incasari si plati
venituri brute in suma de S lei si cheltuieli deductibile in suma de S lei, rezultand un
venit net in suma de S lei

In urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in suma S lei, cu o diferenta in
plus de S lei fata de cele inregistrate in evidenta contabila si declarate la organul fiscal
in suma de S lei.

Diferenta de S lei reprezinta venituri incasate conform situatiei platilor catre
medicii veterinari de libera practica transmisa de Directia Sanitara Veterinara si Pentru
Siguranta Alimentelor Bacdu, (D.S.V.S.A BACAU) venituri neinregistrate in
contabilitate si nedeclarate la organul fiscal competent.

b) Pentru anul 2011, s-a stabilit o diferentd de venit net anual in suma de S
lei si un impozit pe venit aferent in suma deS lei (S lei x 16%).

Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca in baza Declaratiei 200 nr.
............. , S-a emis Decizia de impunere anuala nr. ............., pe humele domnului X,
cod numeric personal ............. comunicata in data de 01.10.2012, din decizie rezulta
un venit net in suma de S lei $i un impozit pe venit in suma de S lei.

in anul 2011, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de Tncasari si plati
venituri brute in suma de S lei si cheltuieli deductibile in suma de S lei, rezultand un
venit net in suma de S lei

In urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in suma de S lei, fara diferente
fata de veniturile inregistrate in contabilitate.

La cheltuieli au constatat cheltuieli deductibile in suma de S lei, mai putin cu
S lei, fata de cheltuielile inregistrate in contabilitate si declarate in suma de S lei.

Diferenta in suma de S lei reprezinta servicii telefonie, utilizate in scop
personal.

c) Pentru anul 2012, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in suma de S
lei si un impozit pe venit aferent in suma de S lei (S lei x 16%).

Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca in baza Declaratiei 200
nr. ...o.oooee.... , s-a emis Decizia de impunere anuala nr. 4302176089770 din
01.07.2013, pe numele domnului X, cod numeric personal 1451129393708,
comunicata in data de 03.12.2013, din decizie rezulta un venit net in suma de S lei si
un impozit pe venit in suma de S lei.

in anul 2012, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de incasari si plati
venituri brute In suma de S lei (S lei venituri de la D.S.V.S.A. BACAU plus S lei
venituri evidentiate in chitantiere) si cheltuieli deductibile in suma de S lei, rezultadnd
un venit net in suma de S lei

In urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in suméa de S lei, cu o diferenta
in plus de S lei fata de cele inregistrate in evidenta contabila si declarate la organul
fiscal in suma de S lei

Diferenta de S lei reprezinta venituri incasate conform situatiei platilor catre
medicii veterinari de liberd practicd transmisd de D.S.V.S.A. BACAU, venituri
neinregistrate in contabilitate si nedeclarate la organul fiscal competent.

La cheltuieli au constatat cheltuieli deductibile in suma de S lei, mai putin cu
S lei, fata de cheltuielile inregistrate in contabilitate si declarate in suma de S lei.

Diferenta in suma de S lei reprezinta servicii telefonie, utilizate in scop
personal.

d) Pentru anul 2013, s-a stabilit o diferentd de venit net anual in suma de
S lei si un impozit pe venit aferent in suma de S lei (S lei x 16%).



Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca in baza Declaratiei 200
Nr. ceeeennne. s-a emis Decizia de impunere anuala nr. ........... , pe numele domnului X,
cod numeric personal ............ , comunicata in data de 28.02.2014, din decizie rezulta
un venit net in suma de S lei $i un impozit pe venit in suma de S lei.

in anul 2013, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de Tncasari si plati
venituri brute in suma de S lei si cheltuieli deductibile in suma de S lei, rezultand un
venit net in suma de S lei

In urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in suma de S lei, fara diferente
fata de cele inregistrate in evidenta contabila gi declarate la organul fiscal.

La cheltuieli au constatat cheltuieli deductibile in suma de S lei, mai putin cu
S lei, fata de cheltuielile inregistrate in contabilitate si declarate in suma de S lei.

Diferenta in suma de S lei reprezinta cheltuieli nedeductibile pentru care
contribuabilul nu a prezentat documente justificative.

e) Pentru anul 2014, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in suma de S
lei si un impozit pe venit aferent in suma de S lei (S lei x 16%).

Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca in baza Declaratiei 200
nr. 191284 din 25.02.2015, s-a emis Decizia de impunere anuala nr. ............ din
25.02.2015, pe numele domnului X, cod numeric personal .......... , comunicata in data
de 28.08.2015, din decizie rezulta un venit net in suma de 16.946 lei si un impozit pe
venit in suma de S lei.

in anul 2014, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de incasari si plati
venituri brute Tn suma de S lei si cheltuieli deductibile in suma S lei, rezultdnd un venit
net in suma de S lei

in urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in suma de S lei, cu o diferenta
in plus de S lei fatéd de cele inregistrate in evidenta contabild si declarate la organul
fiscal in suma de S lei

Diferenta de S lei reprezintd venituri incasate conform situatiei platilor catre
medicii veterinari de liberd practicd transmisd de D.S.V.S.A. BACAU, venituri
neinregistrate in contabilitate si nedeclarate la organul fiscal competent.

Temeiurile de drept invocate de organele de inspectie fiscala pentru stabilirea
diferentei de impozit pe venit sunt urmatoarele:

- art. 48 alin. (2) lit. @) si alin. (7) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privin Codul
giscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- art. 82 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

- Ordinul Ministrului Finantelor Publice nr. 1040/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile in
partida simpla de catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in
conformitate cu prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Referitor la contributiile de asigurari sociale de sanatate, prin Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit si contributiile sociale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. BCG-
AIF 1764 din 16.03.2016, avand in vedere faptul ca in perioada verificata, s-au
constatat diferente de venit net in suma de 44.141 lei, organele de inspectie fiscala au
stabilit ca contribuabilul datoreaza contributii de asigurari sociale de sanatate in suma
Slei (Sleix5,5%).

Temeiurile de drept invocate de organele de inspectie fiscala pentru
stabilirea diferentei de contributii de asigurari sociale de sanatate si a accesoriilor
aferente sunt urmatoarele:

- art. 296718, art. 296721, art. 296”22 si art. 296”25 din Legea nr. 571/2003
privin Codul giscal, cu modificarile si completarile ulterioare;



- Ordinul Ministrului Finantelor Publice nr. 1040/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile in
partida simpla de catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil n
conformitate cu prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

lll. Avadnd in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de contestator, documentele existente la dosarul cauzei,
precum si prevederile actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Referitor la impozitul pe venit in suma de S lei si contributiile de
asigurari sociale de sanatate in suma de S lei, cauza supusa solutionarii o
constituie legalitatea stabilirii de catre organele de inspectie fiscala a acestor
diferente de obligatii fiscale, in conditiile in care, pe de o parte, contribuabilul
nu a inregistrat si declarat la organul fiscal toate veniturile realizate si a
inregistrat cheltuieli fara documente justificative, iar pe de alta parte, nu aduce
argumente care sa inlature constatarile organelor de inspectie fiscala.

in fapt, in urma inspectiei fiscale efectuate la C.M.V. X, s-a intocmit
Raportul de inspectie fiscald nr. BCG-AIF ............ , In baza caruia a fost emisa
Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit i contributiile sociale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane
fizice nr. ............ , prin care, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina
domnului X, diferente de obligatii fiscale in suma totala de S lei, din care, impozit
pe venit in suma de S lei si contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de S
lei.

Potrivit constatarilor consemnate in Raportul de inspectie fiscala nr. BCG-
.............. , In urma inspectiei efectuate asupra documentelor financiar contabile
puse la dispozitie X si a Situatiilor platilor catre medicii veterinari de libera practica
intocmite de Directia Sanitara Veterinara Bacau, pentru perioada 2010 — 2014, au
constatat urmatoarele:

Pentru anul 2010, s-a stabilit o diferentd de venit net anual in suma de S lei
si un impozit pe venit aferent in suma de S lei.

in anul 2010, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de incasari si plati
venituri brute in suma de S lei si cheltuieli deductibile in suma de S, rezultand un venit
net in suma de S lei

In urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in sum& de S lei, cu o
diferenta in plus de S lei fatd de cele inregistrate in evidenta contabila si declarate la
organul fiscal in suma de S lei.

Diferenta de S lei reprezinta venituri incasate conform situatiei platilor catre
medicii veterinari de libera practica transmisa de Directia Sanitara Veterinara Bacau,
venituri neinregistrate in contabilitate si nedeclarate la organul fiscal competent.

Pentru anul 2011, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in suma de Slei
si un impozit pe venit aferent in suma de S lei.

in anul 2011, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de incasari si plati
venituri brute in suma de S lei si cheltuieli deductibile in suma de S lei, rezultdnd un
venit net in suma de S lei

in urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in suma de S lei, fara
diferente fata de veniturile inregistrate in contabilitate.

La cheltuieli au constatat cheltuieli deductibile in suma de S lei, mai putin cu
S lei, fata de cheltuielile inregistrate in contabilitate si declarate in suma de S lei.



Diferenta in suma de S lei reprezinta servicii telefonie, utilizate in scop
personal.

Pentru anul 2012, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in suma de S lei
si un impozit pe venit aferent in suma de S lei.

in anul 2012, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de incasari si plati
venituri brute Tn suma de S lei (S lei venituri de la Directia Sanitar Veterinara Bacau
plus S lei venituri evidentiate in chitantiere) si cheltuieli deductibile in suma de S lei,
rezultand un venit net in suma de S lei

In urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in suma de S lei, cu o diferenta
in plus de S lei fata de cele inregistrate in evidenta contabilad si declarate la organul
fiscal in suma de S lei

Diferenta de S lei reprezinta venituri incasate conform situatiei platilor catre
medicii veterinari de libera practica transmisa de Directia Sanitara Veterinara Bacau,
venituri neinregistrate in contabilitate si nedeclarate la organul fiscal competent.

La cheltuieli au constatat cheltuieli deductibile in suma de S lei, mai putin cu
S lei, fata de cheltuielile inregistrate in contabilitate si declarate in suma de S lei.

Diferenta in suma de S lei reprezinta servicii telefonie, utilizate in scop
personal.

Pentru anul 2013, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in suma de S lei
si un impozit pe venit aferent in suma de Slei.

In anul 2013, contribuabilul a Tnregistrat in registrul jurnal de incasari si plati
venituri brute in suma de S lei si cheltuieli deductibile in suma de S lei, rezultand un
venit net in suma de S lei

in urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in suma de S lei, fard
diferente fata de cele inregistrate in evidenta contabila si declarate la organul fiscal.

La cheltuieli au constatat cheltuieli deductibile Tn suma de S lei, mai putin
cu Slei, fata de cheltuielile inregistrate in contabilitate si declarate in suma de S lei.

Diferenta in suma de Slei reprezinta cheltuieli nedeductibile pentru care
contribuabilul nu a prezentat documente justificative.

Pentru anul 2014, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in suma de S lei
si un impozit pe venit aferent in suma de S lei.

in anul 2014, contribuabilul a inregistrat in registrul jurnal de incasari si plati
venituri brute in suma de S lei si cheltuieli deductibile in suma de S lei, rezultdnd un
venit net in suma de S lei

In urma inspectiei fiscale s-au constat venituri in suméa de S lei, cu o diferenta
in plus de S lei fata de cele inregistrate in evidenta contabila si declarate la organul
fiscal in suma de S lei

Diferenta de S lei reprezinta venituri incasate conform situatiei platilor catre
medicii veterinari de libera practica transmisa de Directia Sanitara Veterinara Bacau,
venituri neinregistrate in contabilitate si nedeclarate la organul fiscal competent.

Domnul X, prin contestatie, precizeaza ca fata de proiectul de raport de
inspectie fiscala a formulat obiectiuni, care nu au fost solutionate, rezultatele actului
de inspectie fiind stabilirea nereala a unor sume la plata, in conditiile in care organele
de inspectie nu au luat in considerare hotararea judecatoreasca irevocabila, impunand
obligatii ce exced legii, sau au eliminat cheltuieli efectuate in interesul Cabinetului
medical.

Contestatorul solicita aplicarea prevederilor Legii nr. 209/2015 privind
anularea unor obligatii fiscale prin emiterea unei decizii de anulare a obligatiilor
fiscale, care se comunica contribuabilului.



in drept, prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, si ale Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in perioada verificata, stipuleaza
urmatoarele:

"Art. 48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilitétii in partida simpla.

(1) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre
venitul brut si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partidé simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si 50..

(2) Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate gi echivalentul in lei al veniturilor in natura din
desfagurarea activitatii; .[...] .

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente;

b) sé fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul
cdruia au fost plétite; [....].

Norme metodologice:

36. In venitul brut se includ toate veniturile in bani si in naturd, cum ar fi:
venituri din vanzarea de produse si de marfuri, venituri din prestarea de servicii Si
executarea de lucrari, [...].

37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile
efectuate in scopul realizarii de venituri, astfel cum rezulta din evidentele contabile
conduse de contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4)-(7) din Codul
fiscal.

Reguli generale aplicabile pentru deducerea cheltuielilor efectuate in
scopul realizéarii veniturilor sunt si urméatoarele:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente;

[...]”

De asemenea, potrivit prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vigoare la data initierii inspectiei fiscale:

JArt. 7 (2) Organul fiscal este indreptétit s& examineze, din oficiu, starea
de fapt, sa obtind si sa utilizeze toate informatiile si documentele necesare pentru
determinarea corectd a_situatiei fiscale a_contribuabilului. In analiza efectuats
organul fiscal va identifica si va avea in vedere toate circumstantele edificatoare ale
fiecarui caz.”

Fata de prevederile legale invocate, se retine faptul ca inspectia fiscala are
obligatia de a verifica documentele inscrise in evidenta contabila si solutia adoptata
sa fie intemeiata pe constatari complete asupra determinarii starilor de fapt
relevante din punct de vedere fiscal si din care sa rezulte precizari distincte asupra
veniturilor realizate intr-un an calendaristic.

De asemenea, contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele sale,
respectiv trebuie sa tina evidente corecte si complete ale tuturor operatiunilor
efectuate in desfagurarea activitatii economice.

Se mai retine faptul ca organul fiscal trebuie sa aiba in vedere toate datele
si documentele care au relevanta pentru stabilirea corecta a bazei de impunere.




Astfel, referitor la veniturile nete stabilie suplimentar in suma de S lei, cu un
impozit pe venit aferent in suma de S lei, se retine faptul ca organele de inspectie
fiscala au constatat ca contribuabilul, pentru activitatea desfasurata, respectiv cea
de medic veterinar, a incasat de la D.S.V.S.A. BACAU in perioada 2010 — 2014,
suma de S lei, dar a inregistrat in contabilitate si a declarat la organul fiscal venituri
in suma de S lei, mai putin cu suma de S lei.

Totodata, in anul 2011, contribuabilul a inregistrat pe cheltuieli deductibile
suma de S lei reprezentand servicii telefonie utilizate in scop personal, iar in anul
2012, a inregistrat pe cheltuieli suma de S lei, reprezentand servicii telefonie utilizate
in scop personal, iar in anul 2013, a inregistrat pe cheltuieli suma de S lei, fara
documente justificative.

Pentru diferenta de venit net stabilitd de organele de inspectie fiscala, in
suma totala de S lei (S lei + S lei) contribuabilul, ca titular al C.M.V. X, datoreaza
contributii de asigurari sociale de sanatate, in conformitate cu prevederile art.
296721 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza:

(1) Urméatoarele persoane au calitatea de contribuabil la sistemul public de
pensii si_la _cel de asiqurdri_sociale de sanatate, cu respectarea prevederilor
instrumentelor juridice internationale la care Romania este parte, dupéa caz:

[..]

d) persoanele care realizeaza venituri din profesii libere; [....]".

Referitor la obiectiunile formulate la proiectul de raport de inspectie fiscala
se retine faptul ca prin adresa nr. ............ , domnul X, a fost informat ca in data de
09.03.2016, ora 11, la sediul Serviciului Fiscal Municipal Onesti, va avea loc discutia
finala asupra constatarilor i consecintelor fiscale, urmare a incheierii inspectiei fiscale
partiale efectuate, ocazie cu care, in conformitate cu prevederile art. 130 alin. (2) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, va primi si proiectul de raport de inspectie fiscala.

in data de 16.03.2016, contribuabilul a depus punctul de vedere asupra
constatarilor din proiectul de raport, organele de inspectie fiscala au emis Raportul de
inspectie fiscala nr. ............ si Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit si
contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. .......... , comunicate domnului X prin posta, in
data de 23.03.2016, potrivit confirmarii de primire anexata la dosarul cauzei.a

Cu privire la incadrarea in facilitatile prevazute de Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 44/2015 privind acordarea unor facilitati fiscale, aprobata de Legea nr.
209/2015, invocata de contestator, acesta nu demonstreaza faptul ca depus in
termenul legal notificarea prevazuta de lege si nici nu a fost achitata pana la data de
31 martie 2016 o cota de 45,8%, din dobanzile aferente obligatiilor de plata achitate la
30.09.2015, legea nu prevede faptul ca organul fiscal anuleaza din oficiu obligatiile
fiscale.

Avand in vedere prevederile legale mentionate, precum gi faptul ca domnul
X, nu a aduce argumente care sa inlature constatarile organelor de inspectie fiscala,
rezulta ca acestea au stabilit corect si legal impozitul pentru venit in suma de S lei si
contributiile de asigurari sociale de sanatate in suma de S lei, urmand a se respinge
contestatia, ca neintemeiata, in temeiul prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora:
“(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte,

X

ori respinsa”, coroborate cu prevederile pct. 11.1. lit a) din Instructiunile pentru



aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
3.741/2015, care precizeaza ca:

»,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiatd, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele dispuse prin
actul administrativ fiscal atacat’.

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 279 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, Directorul General al Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice
lasi,

DECIDE :

Art. 1 Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulate de
domnul X impotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit si
contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ........ , emisa in baza Raportului de inspectie
fiscald nr. .........c.......... de catre Directia Generala Regionald a Finantelor Publice
lagi, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, pentru suma totala de S
lei ce reprezinta:

-S lei - impozit pe venit;
-S lei - contributii de asigurari sociale de sanatate.

Art. 2 Serviciul Solutionare Contestatii, va comunica prezenta decizie
contestatoarei si Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bacau, Inspectia
Fiscala, spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 273 alin. (2) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, decizia
emisa ca urmare a solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor
administrative de atac.

impotriva prezentei decizii, contestatorul poate formula actiune n
contencios administrativ, Tn termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul Bacau
sau la Tribunalul lagi.
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