DECIZIA nr. 96 din 22.03.2010
privind solutionarea contestatiei formulata de doamna XX,
inregistrata la D.G.F.P.-M.B. sub nr.30187/30.07.2007

Serviciul de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
municipiului Bucuresti a fost sesizat cu adresa nr. 113493/20.07.2007 de Administratia Finantelor Publice sector 1 cu
privire la contestatia formulata de doamna XX, notar public, cu domiciliul in Bucuresti, str. Xx sector 5.

Contestatia a fost formulata impotriva deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar de plata pe anul 2001, comunicata in data de 04.07.2007, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr.xx/28.05.2007 incheiat de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Publice sector 1, prin
care s-a stabilit in plus o diferenta de impozit pe venitul anual in suma de xx lei si majorari de intarziere aferente in
suma de xx lei.

Avand in vedere prevederile art. 205 alin.(1), art. 207 alin. (1) si art. 209 alin.(1) lit. (a) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Directia Generala a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti este investita sa se pronunte asupra contestatiei formulata de doamna XX.

Procedura fiind indeplinita s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.
I. In sustinerea contestatiei, contribuabila aduce urmatoarele argumente:

- recalcularea impozitului pe venit pe anul 2001 cu trimiterea la prevederile art.16 din HG
nr.1066/1999 din Normele metodologice pentru aplicarea OG.73/1999 privind impozitul pe venit referitoare la
"incetarea definitiva a activitati" si "bunurile din patrimoniu afacerii trec in patrimoniu personal' este eronata deoarece
nu s-a tinut cont de prevederile art.3 si art.14 din Legea nr.36/1995 a notarilor publici.

- afirmatia de incetare a activitatii si de instrainare a patrimoniului nu este sustinuta, Biroul Notarului
Public - Xx, contnuandu-si neintrerupt activitatea din anul 1995 pana in prezent, cu singurul amendament privind
Contractul de Asociere nr.xx/21.11.2001 din care a rezultat Societatea Civila 'Xx", Birou Notarial - Notari Asociati, in
conditiile legii.

- inspectia fiscala omite sa precizeze ca raportul de evaluare in baza caruia bunurile din patrimoniul
afacerii s-au evaluat la suma de xx rol, a fost solicitat de memobrii inspectiei fiscale;

- inadvertente sesizate: in registrul unic de control s-a inregistrat ca data de incepere a activitatii
data de 03.05.2005; lipsa de interes a organului fiscal privind activitatea fiscala in perioada 2001- aprilie 2007;
cunoasterea insuficienta a legii care statuteaza organizarea si functionarea activitatii notariale si incadrarea fortata in
sistemul agentilor economici statutata de Legea nr.31/1990.

Il. Urmare raportului de inspectie fiscala nr.xx/28.05.2007 intocmit de organele de control ale
Administratiei Finantelor Publice sector 1, ca organ fiscal unde se afla sursa de venit, a fost emisa sub
nr.xx/31.05.2007, Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata pe anul 2001, prin care
s-a stabilit in plus o diferenta de impozit pe venitul anual in suma de xx lei si majorari de intarziere aferente in suma
de xx lei.

Illl. Luand in considerare motivele invocate de contestator, documentele existente la dosarul
contestatiei, constatarile organelor fiscale, precum si actele normative in vigoare pe perioada impunerii, se retin
urmatoarele:

3.1. Referitor la diferenta de impozit pe venitul anual in suma de xx lei, cauza supusa
solutionarii o reprezinta legalitatea masurii de a include in venitul brut a contraxxii obiectelor de inventar si a
mijloacelor fixe, inscrise in registrul-inventar in conditiile in care schimbarea formei de organizare a
activitatii independente este considerata ca o incetare definitiva a activitatii respective.

In fapt, Biroul notarial individual "Xx", a functionat, incepand cu data de 01.11.1995, in baza
Certificatului emis de Curtea de Apel Bucuresti sub nr.x/1995 din data de 03.11.1995 si a avizului emis de Camera
Notarilor Publici Bucuresti sub nr.x/01.11.1995.



Incepand cu data de 16.08.2001, conform Certificatului emis de Curtea de Apel Bucuresti sub
nr.x/2001 din data de 03.09.2001 si a avizului emis de Camera Notarilor Publici Bucuresti sub nr.x/16.08.2001,
Biroului notarial al doamnei Xx, se asociaza cu doamna Loghin Melania Gabriela,iar denumirea Biroului notarial va
fi Societatea Civila XX Birou Notarial - Notari Asociati'

Organele de inspectie fiscala, pentru anul 2001, au procedat la reintregirea veniturilor
contribuabilei cu suma de xx RON, reprezentand valoare bunurilor mobile si imobile din patrimoniul Biroului notarial
individual "Xx", pe motiv ca doamna notar si-a incetat activitatea in cadrul Biroului notarial individual "Xx", iar aceste
mijloace fixe si obiecte de inventar au fost transferate Societatii Civile XX Birou Notarial - Notari Asociati".

Urmare reintregirii veniturilor cu suma de xx lei, prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar de plata pe anul 2001 s-a stabilit in plus o diferenta de impozit pe venitul anual in suma de xx lei

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile Ordonantei Guvernului nr.73/1999 privind
impozitul pe venit care la art.16 prevede:

"(1) Venitul net din activitati independente se determina in sistem real, pe baza datelor din
contabilitatea in partida simpla.

(2) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile
aferente deductibile.

(8) Venitul brut cuprinde sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura. Nu sunt
considerate venituri brute sumele primite sub forma de credite. "

Prin Normele metodologice pentru aplicarea art.16 din Ordonanta Guvernului nr.73/1999 privind
impozitul pe venit se precizeaza:

"1. In venitul brut se includ toate veniturile in bani si in natura, cum sunt: venituri din vanzarea
de produse si de marfuri, venituri din prestarea de servicii si executarea de lucrari, venituri din vanzarea sau
inchirierea bunurilor din patrimoniul afacerii si orice alte venituri obtinute din exercitarea activitatii, precum si
veniturile din dobanzile primite de la banci pentru disponibilitatile banesti aferente afacerii, din alte activitati adiacente
si altele asemenea.

Prin activitati adiacente se intelege toate activitatile care au legatura cu obiectul de activitate
autorizat.

in _cazul incetarii definitive a activitatii sumele obtinute din xxificarea bunurilor din

atrimoniul afacerii, inscrise in Registrul-inventar (mijloace fixe, obiecte de inventar etc.), sunt incluse in

venitul brut.

in cazul in care bunurile din patrimoniul afacerii trec in patrimoniul personal, din punct de
vedere fiscal se considera o instrainare, evaluarea urmand a se face la preturile practicate pe piata, iar suma
reprezentand contravaloarea acestora se include in venitul brut al afacerii."

Cu privire la includerea in venitul brut a contraxxii obiectelor de inventar si a mijloacelor fixe in cazul
transformarii formei de exercitare a profesiei de notar, organul de solutionare a contestatiei a solicitat punctul de
vedere al directiilor de specialitate din ANAF/MFP. Drept urmare, prin adresa nr. 13080/15.05.20086, in baza punctului
de vedere exprimat de Directia Generala Legislatie Impozite Directe din cadrul MEF din adresa nr.
261017/02.05.2006 (reconfirmat prin adresa nr. 275302/20.02.2008, inregistrata la DGFP-MB sub nr.
8574/21.02.2008), Directia de indrumare si asistenta a contribuabililor din cadrul ANAF ne-a comunicat urmatoarele:

Normele metodologice de aplicare a OG nr. 73/1999 privind impozitul pe venit, aprobate prin HG nr.
1066/1999 (a OG nr. 7/2001 privind impozitul pe venit, aprobate prin HG nr. 54/2003 si a Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, aprobate prin HG nr. 44/2004) "mentioneaza in mod expres elementele care nu constituie venit brut,
enumerarea respectiva avand caracter limitativ. In consecinta, chiar daca legea fiscala nu prevede expres speta la
care se face referire in adresa dvs, aplicarea legii se face dupa principiul general, deoarece situatia prezentata nu se
circumscrie exceptiilor limitativ mentionate de lege."

De altfel, aceeasi Directie de indrumare si asistenta a contribuabililor din cadrul ANAF ne-a
instiintat ca referitor la aceasta speta a fost sesizata Comisia Fiscala Centrala, inca din data de 13.04.2006, in
vederea adoptarii unei solutii unitare. Avand in vedere acest aspect, D.G.F.P.-M.B. a resolicitat, in mod constant si
repetat, incepand cu data de 13.07.2006, inclusiv prin adresa nr. 76542/09.02.2010, aplicarea dispozitiilor punctului
9.2 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
aprobate prin Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 519/2005, respectiv supunerea
spetei spre dezbatere, in regim de maxima urgenta, de catre Comisie.



Se retine ca, prin adresele nr. 335144/18.03.2009 si nr. 335718/26.08.2009 (comunicate la data de
19.02.2010 de Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul ANAF), Directia Generala Legislatie
Impozite Directe din cadrul MEF a comunicat Secretariatului tehnic al Comisiei Fiscale Centrale faptul ca "nu este
oportuna inscrierea spetei pe agenda de lucru a Comisiei Fiscale Centrale", cauza fiind reglementata prin HG nr.
44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare:

"Astfel, in conformitate cu prevederile punctului 36 din Normele metodologice date in aplicarea art.
48 din Codul fiscal, in venitul brut se includ toate veniturile in bani si in natura, cum sunt: venituri din vanzarea de
produse si de marfuri, venituri din prestarea de servicii si executarea de lucrari, venituri din vanzarea sau
inchirierea bunurilor din patrimoniul afacerii si orice alte venituri obtinute din exercitarea activitatii, precum si
veniturile din dobanzile primite de la banci pentru dispoznibilitatile banesti aferente afacerii, din alte activitati adiacente
si altele asemenea.

In cazul incetarii definitive a activitatii sumele obtinute din xxificarea bunurilor din
patrimoniul afacerii, inscrise in Registrul-inventar, cum ar fi mijloace fixe, obiecte de inventar si alte asemenea,
precum si stocurile de materii prime, materiale si produse finite si marfuri ramase nexxificate sunt incluse in
venitul brut.

In cazul in care bunurile din patrimoniul afacerii trec in patromoniul personal al contribuabilului, din
punct de vedere fiscal se considera o instrainare, iar suma reprezentand contravaloarea acestora se include in venitul
brut al afacerii.

In toate cazurile evaluarea se face la preturile practicate pe piata sau stabilite prin expertiza
tehnica.

Nu constituie venit brut urmatoarele:

- aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la inceperea unei
activitati sau in cursul desfasurarii acesteia;

- sumele primite sub orice forma de credite bancare ori de imprumuturi de la persoane fizice sau
juridice;

- sumele primite ca despagubiri;

- sumele ori bunurile primite sub forma de sponsorizari, mecenat sau donatii."

Se mentioneaza ca, potrivit OMFP nr. 877/2005 privind constituirea si atributile Comisiei fiscale
centrale, respectiv OMFP nr. 1318/2008 si OMFP nr. 183/2010, Comisia emite decizii pentru problemele de natura
fiscala, pentru care se impune o solutionare unitara in vederea eliminarii interpretarilor diferite in aplicarea legislatiei.
DGFP-MB, tocmai in acest sens, a solicitat directiei de specialitate, respectiv Directiei Generale Legislatie Impozite
Directe din cadrul MEF, singura in masura sa sesizeze Comisia fiscala centrala, supunerea spre dezbatere a
problematicii fiscale cu privire la includerea in venitul brut a contraxxii obiectelor de inventar si a mijloacelor fixe in
cazul transformarii formei de exercitare a profesiei de notar.

Fata de cele prezentate, Serviciul solutionare contestatii din cadrul D.G.F.P.-M.B., prin adresa nr.
76542/19.02.2010, a resolicitat Directiei Generale Legislatie Impozite Directe din cadrul MEF urmatoarele:

"Va rugam sa ne comunicati daca prin adresa remisa Secretariatului tehnic al Comisiei Fiscale
Centrale, in care invocati prevederile pct. 36 din HG nr. 44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, cu privire la
incetarea definitiva a activitatii, reveniti asupra punctului de vedere transmis la solicitarile anterioare ale directiei
noastre si ca atare, supunerea spre dezbaterea Comisiei Fiscale Centrale nu mai are obiect.

In situatia in care va mentineti punctul de vedere, va resolicitam aplicarea dispozitiilor punctului 9.2
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
aprobate prin Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 519/2005, respectiv cauza -
includerea/neincluderea in venitul brut a contraxxii obiectelor de inventar si a mijloacelor fixe in cazul transformarii
formei de exercitare a profesiei de avocat/notar public (pe perioade diferite, respectiv 2000 - 2009 ) - sa fie supusa
dezbaterii in regim de maxima urgenta de catre Comisia Fiscala Centrala, tinand cont si de faptul ca punctul de
vedere al directiei noastre a fost si este contrar punctului dvs. de vedere.”

Ca raspuns la solicitarea noastra, prin adresa nr. 425482/04.03.2010, transmisa prin fax,
inregistrata la DGFP-MB sub nr. 895/MC/04.03.2010, Directia Generala Legislatie Impozite Directe din cadrul MEF
ne-a comunicat urmatoarele:

"1. pentru perioada anterioara intrarii in vigoare a prevederilor O.U.G. nr. 109/2009 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, respectiv 1 ianuarie 2010, ne_ mentinem punctul
de vedere formulat prin adresa nr. 335144/2009. Precizam faptul ca, schimbarea formei de organizare a activitatii
independente era considerata, potrivit actelor normative in vigoare la acea data, numai din punct de vedere
al tratamentului fiscal aplicabil, ca o incetare definitiva a activitatii respective;

2. prevederile art. 48 alin. 2 lit. ¢, asa cum au fost modificate prin ordonanta de urgenta mentionata
mai sus au_schimbat tratamentul fiscal aplicabil pentru operatiunile respective si nu_au fost adoptate pentru
clarificarea prevederii anterioare.




In legatura cu practica instantelor de judecata invocata, opinam ca aceasta nu poate fi retinuta in
solutionarea cazurilor deoarece jurisprudenta nu reprezinta izvor de drept."

Potrivit constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. xx/28.05.2007 si a documentelor aflate la
dosarul cauzei:

Conform Certificatului emis de Curtea de Apel Bucuresti sub nr./1995 din data de 03.11.1995 si a
avizului emis de Camera Notarilor Publici Bucuresti sub nr./01.11.1995 contribuabila a exercitat profesia de notar in
cadrul Biroului notarial individual "Xx" cu sediul in Bucuresti, strxx sector 1.

Conform Certificatului emis de Curtea de Apel Bucuresti sub nr.x/2001 din data de 03.09.2001 si a
avizului emis de Camera Notarilor Publici Bucuresti sub nr.x/16.08.2001 "Biroului notarial al doamnei Xx, conform
contractului de asociere depus la dosar, se asociaza incepand cu data de 16.08.2001 cu doamna Loghin Melania
Gabriela. (...). Asocierea s-a facut in conditiile stipulate in contractul de asociere depus la dosar. Sediul
biroului notarial este in Bucuresti, strxx sector 1. Denumirea Biroului notarial va fi Societatea Civila XX Birou
Notarial - Notari Asociati"

Conform Contractului de Asociere - Societatea Civila XX Birou Notarial - Notari Asociati',
inregistrat la Administratia Finantelor Publice sector 1 sub nr.1xx/21.11.2001:

- evidentele contabile vor fi tinute in comun pentru cei doi notari publici asociati;

- onorariile provenite din incasari si chetuielile_Biroului notarial - Notari Asociati' vor fi impartite
in parti egale;

- registrele notariale vor fi comune pentru notarii asociati;

- impozitele si taxele catre stat, U.N.N.P., Camera Notarilor Publici Bucuresti, precum si toate
datoriile catre persoanele fizice sau juridice romane vor fi suportate in parti egale de notarii publici asociati.

Pentru perioada 01.01.2001 - 31.12.2001, organele de control ale Administratiei Finantelor
Publice sector 1 au efectuat verificarea evidentei contabile puse la dispozitie de doamna XX, concluziile si masurile
stabilite fiind cuprinse in raportul de inspectie fiscala nr.xx/28.05.2007 in baza caruia s-au emis sub nr.xx/31.05.2007,
Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata pe anul 2001, prin care s-a stabilit in plus o
diferenta de impozit pe venitul anual in suma de xx lei si majorari de intarziere aferente in suma de xx lei.

Diferenta de impozit pe venitul a rezultat din reintregirea venitului brut al anului 2001, in baza art.16
din Normele metodologice pentru aplicarea O.G. nr.73/1999 privind impozitul pe venit, cu suma de xx RON,
reprezentand valoarea bunurilor din patrimoniul Biroului notarial individual "Xx", evaluata la data de 31.10.2001, in
baza Raportului de evaluare intocmit de S.C. XX S.A.

Avand in vedere cele mai sus prezentate, nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a cauzei
niciunul dintre argumentele contestatarei cu privire la acest capat de cerere, motiv pentru care, rezulta ca, in mod
corect, organul de inspectie fiscala a procedat la reintregirea veniturilor contribuabilei cu suma de xx RON, pentru
anul 2001, considerand ca in speta este vorba de o incetare definitiva a activitatii biroului notarial individual si
inceperea unei noi activitati in cadrul Societatii Societatea Civila XX Birou Notarial - Notari Asociati'.

De altfel, si din modul de intocmire a Contractului de Asociere - Societatea Civila XX Birou
Notarial - Notari Asociati rezulta ca o data cu infiintarea societatii evidenta contabila se tine in comun pentru cei doi
notari publici asociati, onorariile provenite din incasari si chetuielile_Biroului notarial - Notari Asociati' vor fi
impartite in parti egale, registrele notariale vor fi comune pentru notarii asociati, iar impozitele si taxele catre stat,
U.N.N.P., Camera Notarilor Publici Bucuresti, precum si toate datoriile catre persoanele fizice sau juridice romane vor
fi suportate in parti egale de notarii publici asociati si nu individual pentru fiecare birou in parte.

Doamna Xx, prin modul in care formuleaza contestatia si din documentele aflate la dosarul cauzei,
nu demonstreaza ca Biroul notarial individual "Xx" a functionat individual in cadrul Societatii Civile XX, prin
conducerea evidentei contabile distinct, pe cabinete individuale.

De precizat si faptul ca pana la data de 31.10.2001, Biroul notarial individual "Xx" a fost luat in
evidenta fiscala cu cod fiscal xx iar dupa data infiintarii Societatii Civile XX i-a fost atribuit cod fiscal xx.

Referitor la afirmatia contribuabilei cu privire la continuitatea neintrerupta a activitatii din anul 1995
pana in prezent, nu are relevanta in sustinerea cauzei intrucat prin actul de impunere organul fiscal nu a considerat
incetarea activitatii notariale ci incetarea din punct de vedere fiscal a formei de organizare a activitatii notariale, actul
notarial fiind un act de autoritate publica si fiecare notar raspunde individual pentru actele pe care le indeplineste in
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exercitarea atributiilor conferite de lege.

In ceea ce priveste afirmatia contestatarei potrivit careia raportul de evaluare a fost solicitat de
membrii inspectiei fiscale si nu contribuabila nu are relevanta in sustinerea cauzei, intrucat, asa cum s-a aratat mai
sus, evaluarea patrimoniului, in toate cazurile, se face la preturile practicate pe piata sau stabilite prin expertiza
tehnica. In acest sens organul fiscal a aplicat prevederile legale cu privire la evaluarea patrimoniului.

Inadvertentele invocate de contribuabila cu privire la cunoasterea insuficienta a legii care
statuteaza organizarea si functionarea activitatii notariale si incadrarea fortata in sistemul agentilor economici
statutata de Legea nr.31/1990, nu sunt concludente in sustinerea cauzei, intrucat organul fiscal invoca atat in raportul
de inspectie fiscala nr.xx/28.05.2007 cat si in Decizia de impunere nr.xx/31.05.2007, ca temei de drept, art.16 din
H.G. nr.1066/1999 privind Normele metodologice de aplicare a O.G. nr.73/1999 privind impozitul pe venit, si nu
Legea nr.31/1990 privind societatile comerciale.

In acest sens art. 15 alin.(1) si alin.(3) din O.G. nr.73/1999 privind impozitul pe venit precizeaza:

"(1) In intelesul, prezentei ordonante, veniturile din activitati independente cuprind veniturile
comerciale, veniturile din profesii liberale si veniturile din drepturi de proprietate intelectuala, realizate in mod
individual si/sau intr-o forma de asociere, inclusiv din activitati adiacente.

(8) Constituie venituri din profesii liberale veniturile obtinute din exercitarea profesiilor medicale, de
avocat, notar, expert-contabil, contabil autorizat, consultant de plasament in xxi mobiliare, arhitect sau a altor profesii
asemanatoare, desfasurate in mod independent, in conditiile legii".

Fata de ce cele mentionate nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei afirmatia
contribuabilei referitoare la necunoasterea legii intrucat organul fiscal a invocat corect prevederile O.G.nr.73/1999,
aplicabila in anul 2001, in baza careia se impuneau veniturile din profesii liberale, in speta veniturile obtinute din
exercitarea profesiei de notar.

In consecinta, avand in vedere cele retinute, contestatia contribuabilei se va respinge ca
neintemeiata pentru acest capat de cerere.

3.2. Referitor la majorarile de intarziere in suma de xx lei, cauza supusa solutionarii este
daca acestea sunt datorate, in conditiile in care, pe de-o parte, la punctul 3.1 al prezentei decizii s-a retinut ca
fiind datorat debitul reprezentand diferente de impozit pe venitul net anual pentru anii 2001, iar, pe de alta
parte, contestatara nu a depus documente sau situatii din care sa rezulte ca organele de inspectie fiscala au
calculat eronat majorarile de intarziere contestate.

In fapt, prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia
fiscala nr. xx/31.05.2007, Administratia Finantelor Publice Sector 1 a stabilit in sarcina contribuabilei majorari de
intarziere in suma de xx lei aferente diferentei de impozit pe venitul net anual pentru anul 2001.

In_drept. potrivit dispozitilor pct. 2 si 3 din OG nr. 26/2001 pentru modificarea Ordonantei
Guvernului nr. 11/1996 privind executarea creantelor bugetare

"2. Articolul 13 va avea urmatorul cuprins:

"Art. 13. - Pentru achitarea cu intarziere a obligatiilor bugetare, debitorii datoreaza majorari de
intarziere, calculate pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare scadentei obligatiei bugetare
si pana la data realizarii sumei datorate inclusiv, potrivit prevederilor legale in vigoare.

Cota majorarilor de intarziere se stabileste prin hotardre a Guvernului, la propunerea Ministerului
Finantelor Publice, corelata cu taxa oficiala a scontului, stabilita de Banca Nationala a Romdéniei.

In cazul constatarii unor diferente de obligatii bugetare, stabilite de organele competente,
majorarile de intarziere se datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare scadentei obligatiei bugetare, la
care s-a stabilit diferenta, pana la data realizarii acesteia inclusiv, prevederile alin. 1 aplicdndu-se in mod
corespunzator.

In cazul obligatiilor bugetare stinse prin compensare, majorarile de intarziere pentru neplata acestor
obligatii se calculeaza pana la data la care compensarea a devenit posibila, potrivit legii."

3. Articolul 13" va avea urmatorul cuprins:

"Art. 13". - (...) Plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor venituri bugetare, cu
exceptia majorarilor de intarziere, a penalitatilor si a amenzilor, se sanctioneaza cu o penalitate de intarziere de
0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna de intarziere, incepand cu data de intai a lunii
urmatoare celei in care acestea aveau termene de plata. Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a
majorarilor de intarziere si/sau a penalitatilor."



De asemenea, in conformitate cu prevederile art. 12 art. 13 si art. 14 din O.G. nr. 61/2002 privind
colectarea creantelor bugetare, in vigoare de la 1 ianuarie 2003:

"Art. 12 - Pentru neachitarea la termenul scadent a obligatiilor bugetare debitorii datoreaza
dobanzi si penalitati de intarziere."

"Art. 13 - (1) Dobanzile se calculeaza peniru fiecare zi, incepand cu ziua imediat urmatoare
scadentei obligatiei bugetare si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

(2) Pentru diferentele de obligatii bugetare, stabilite de organele competente, dobanzile se
datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare scadentei obligatiei bugetare, la care s-a stabilit diferenta, pana
la data stingerii acesteia inclusiv."

"Art. 14 - (1) Plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor obligatii bugetare, cu
exceptia dobanzilor, penalitatilor de orice fel si a amenzilor, se sanctioneaza cu o penalitate de intarziere de 0,5%
pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna de intarziere, incepand cu data de intai a lunii urmatoare
celei in care acestea aveau termen de plata. Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a dobanzilor si/sau
a penalitatilor".

Prevederile legale similare se regasesc pe intreaga perioada supusa impunerii, inclusiv incepand
cu anul 2004 cand au intrat in vigoare dispozitiile O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

In acest sens, art. 119 si art.120 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare precizeaza:

“Art. 119 - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se
datoreaza dupa acest termen majorari de intarziere.”
“Art. 120 - (1) Majorérile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pané la data stingerii sumei datorate, inclusiv.
(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din corectarea declaratiilor sau
modificarea unei decizii de impunere, majorarile de intarziere se datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare
scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si pana la data stingerii acesteia inclusiv.”

(7) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere, si poate fi modificat
prin legile bugetare anuale."

Avand in vedere prevederile legale de mai sus, rezulta ca pentru neachitarea la scadenta a
obligatiilor de plata se datoreaza dupa acest termen majorari de intarziere. In cazul diferentelor suplimentare de
creante fiscale stabilite de organele de inspectie fiscala majorarile de intarziere (dobanzile si penalitatile de intarziere)
se datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si pana
la data stingerii acesteia inclusiv.

Referitor la suma de xx lei reprezentand majorari de intarziere aferente aferente diferentelor de
impozit pe venitul net anual pentru anul 2001, individualizata prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala nr. xx/31.05.2007, se retine ca stabilirea de majorari de intarziere
(dobanzi si penalitati de intarziere) aferente impozitului pe venit, in sarcina contestatarului reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul.

Deoarece in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura impozitului pe venit aferent anului
2001, in suma de xx lei, iar prin contestatie nu se prezinta argumente privind modul de calcul al majorarilor de
intarziere (dobanzilor si penalitatilor de intarziere) si nici documente sau situatii din care sa rezulte ca acestea au fost
calculate eronat, rezulta ca doamna XX datoreaza si suma de xx lei cu titlu de majorari de intarziere aferente
diferentel de impozit pe venitul net anual pentru anul 2001, reprezentand masura accesorie, conform principiului de
drept “accessorium sequitur principale”.

Avand in vedere cele mai sus prezentate, urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia
formulata de doamna XX pentru suma de xx lei cu titlu de majorari de intarziere aferente diferentei de impozit pe
venitul net anual pentru anul 2001 stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de
plata de inspectia fiscala nr. xx/31.05.2007 emisa de Administratia Finantelor Publice Sector 1.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.15 alin.(1) si (3), art.16 din O.G.nr.73/1999, art. 16

din HG nr. 1066/1999, pct. 2 si 3 din OG nr. 26/2001, art. 12 art. 13 si art. 14 din O.G. nr. 61/2002, art. 119, art.120
art. 205 alin.(1), art. 207 alin. (1) si art. 209 alin.(1) lit. (a) din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
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DECIDE:

Art.1. Respinge ca neintemeiata contestatia formulata de contribuabila XX, pentru suma totala de
xx lei reprezentand diferenta de impozit pe venitul global stabilita in plus pe anul 2001 in suma de xx lei si majorari de
intarziere aferente in suma de xx lei, stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar
de plata de inspectia fiscala nr. xx/31.05.2007 emisa de Administratia Finantelor Publice Sector 1.

Art.2. Prezenta se comunica contribuabilei XX, cu domiciliul in Bucuresti, str. Xx sector 5 si
Administratiei Finantelor Publice Sector 1.

Art.3. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
contestata potrivit legii, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul Bucuresti.



