
Dosar nr. (No*6t ?n format vechi ' ' )

ROMANTE
TRIBUNALUL TULCEA

SECTIA CwILA, COMERCTeie Sr CONTENCIOS ADMINISTRATIV

SENTINTA CTULA hIR.

$edinla publici din data de 15 Iunie 2OO7

ComPletul comPus din:
PRE$EDINTE : ̂

Grefier:

S.aluatinexaminarecauzaavfindcaobiectcontenciosadministrativ
introdusa de reclamanta s.c.'cabinet Medical Dr" - 

' sRL- cu sediul

: - , irnPotriva P6r61ilor M'F'P'-
in Tulcea, str'- ,ublice Tulcea- *'r"ai"r io Trrl""a str. Picii
Direc$a General6 a Finanfelor I

nr.20 gi Autoritatea Nafion ald, a Vamilor- pentru DirecFa Regionala Vamala

Constanfa- ,r r"airl in Iiucuregi str.Matei Millo nr.13, sector 1'

Dezbaterile in fond au awt loc in gedinla publici din data de 8 iunie 2007

consemnate in incheierea de gedinl6 din acea datd care face parte integrantE din

prezentzhotirdre, c6nd instan,ta p*m a da posibilitate pa4itot sE deptrna la

dosar concluzii scrise, a amdnatiionu"tt" iudata de utg"i 15 i,nie 2007'

cdnd a pronunfat urm6toarea hotErtre'

TRIBUNALUL:

Asupra cererii de faf5' constatE urmitoarele :

Prin cererea tnregistratS sub nr. - iunie 2oo6la Tribr:nalul Tulcea'

.""t"-uJ;i.a. .i .'' -'' i ' s'R'L' Tulcea a solicitat pe

calea contenciosului administrativ sE se dispunf -T"l*."u, 
Deciziei nr'

.2006 emis6 de D.G.F.P. Tulcea c6t gi u piot"tului-verbal de confrol nr'

. i20.04.2006,incheiat de Regionala vamaliconstanfa.

it motivare, a atdtat d Pti" prooesul-verbal menfionat s-a stabilit

r5spunderea solitard a s.c. cabinet medioal Dr' 9i Fundafia
-  ' '  l  ' ' "  $ i

totali de lei.
Pentru"p,o""aaast fe laref inutc6bunur i le impor ta tecuD.V. I .nr . t .- '2L 10.2004, ce fac obiectul Proforrrei Invoice nr. 1 

i '- ' ' din

28.04.2004, emisd de . - : - action medcar C'V'

din Germania nu intnrnesc condifiile de acordare a facilitEfilor vamale prevdzute

de art. 69 lit. a din o.u.G. nr. 59'12003, privind unele categorii de bun uri scutite

de la plata datoriei vamale.



Prin Biroul vamal N6dlac au fost tranzrtate o;ilL"*"Ji""ttTffi' 
Hilili

+#Ji:"i" *utwJ medi"^" "-li;g :*:::certi 
fi c atului de donalie Re r' nr' 1 -

l*-lr";.'J:i""ffil?:,tlf iHill;aruracesteia;ffi:llilag;,,.,au.
- ; i '
si cd scopul aoorG este unul caritabil 9i bunul nu este destinat van

AceastS dona$e este accep*te;ti" Acceptul de donagie nr' i 
'c8'2004'

Prin Protocoiul de predare-priu'ir"^ y' -' 
-: 

':OO4' in baza hotararii

consiliului pir;Ir-ai, ar:t" ae ti.os.2004 r-u p*""Jat ra predarea bunurilor

respective, cu menfilnea :e 
b_T*le donate 

"ult-"" 
pot fi {olosite 

decat in

scopul acorddrii Jt-usi'teAa t"A*fa $i d9T9:^:6tre o persoand 'avizatd'

potrivit art. 6g a', z o,i oc i.- sgtzooi*"t scurite de plata taxel0r

vamale urrnorite i"-"ri". nu!o6 Oio,ir. cu titlu g"*it d: 
: 

pj::oan6 sau de o

organizafr" ,tuu-itie i' ur*u Ron aoi"i gi far6 u"ofl"o-ercial titt: organizafii de

stat sau alte organizalii cu rrr"r#"*ii"ril, conditie ce este indeplinit''

in realitate, aparatura 'r"r'rr]u-il* h torotita datoriti nefuncliondrii'

in suslinerea cererii jo9:F;r"irt, intimata;;"p;t iratdrnpinare' solicit'nd

'.'n*g;ffii ;:#3llTl*, c6 in urma controlului efectuat a constatat cd

s-au derutat in ce priveqte frr;il;or::s* F-*"", 
iar administratorul a

declaratinlegitur6cuceadt;';;* 'ainZf'ruZOiq'careformeazdobiectul
prezentei .uuL., cd nu *, ,,oroltiole a" aceasta qi nu se afl6 in posesla

documentellv 
ffi,lli **6n'a cu dr'

de aceasra, renilt. c6 este *.a. speciarist - tn"ai"i"6 de intreprindere gi

ecografie, inregistrat cabinetul- ru o'n'c' Tulcea' activitatea fiind de asistenla

medicali ambulatorie'
Biroul varnal Nadlac cu Adeverinla de Re$nere a Bunurilor ff'

*: ,,10.052004 a relinui pe numele F'ndafiei,-- '- - ^ :' ' . '- -- 9i

l--: '. . :-.-'-. ' '-, din comuna - un numEr de 10 cutii cu diverse

medicamente, in greutate de r+o k!, motivul fiind lipsa autonzaliei c6t f 
farlul

c6 articolele la ca^re fece, ,#,i,2 Certificatul de donalie erau trimise prin

Fundal ia-- - : ' - - - - - - : i l : - : " - ' ' ' ' ' ' -pentru-Dr. . ' - ' "medic
medicina generala din Tulcea .- Rominia care nu indeplinea condifiile cerute de

lege.
Pentrucabunur i les6poat6benef ic iadefaci l i td l i levamale,dr . -

' a f'cut o serie de formalirafl u.".pt de donafie, protocol' accept de donagie

116,08.2004.
La cererea fundafiei, prin administrator, organul vamal a eliberat

autorizalia, dar la rubrica ,,aite menqiuni" s-a aritat ci aceasta nu exclude

necesitate" "*b*il;;i 
nrrifire.itor pe care, potrivit regisrafiei sd le efecrueze

in momentul v5rnuirii'
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Titularul autorizaf,ei are obliga{ia respect5rii dispoziliilor art. 71 din codul

vamal gi ale Capitolului XVI din Rigularne-ntul vamal 9i prezenta autotizafle nu

,"pr.tiirt| aprobarea privind indeplinirea condifiilor legale de efectuare a

operaliunii.' 
in lipsa documentelor care justific6 tndeplinirea condifiilor pentru

acordarea facilitElilor vemale solicitate, aceste facilitSfi nu vor fi acordate doar

in baza prernntei autorizafii.-^ --iJ;;C;;.a 
acesteia, a depus documentalia care a stat la baz-a emiterii

dispozifiei a c6rei anulare se solicitii.
La 14 noiembrie 2006 a fonnulat intampinare qi Direclia Regionala

Vamali Constanta, in cuprinsul cEreia sunt aceGaqi sus$neri ca Pi cele ale

D.G.F.P. Tulcea.
io 

"upriosul 
cercetErii judecdtoregti, reclamantul a solicitat efectuarea unel

expertize contabile pentru a se verifica daca de pe urma folosirii aparaturii la

cabinetul medical s-au incasat sume de bani gi dacS suma refinuta de autoritatea

vamalE este corespunzdtoare realitElii''*"*^io,-;*;;;r" 
efectuati s-a concluzionat c5' nu sunt evidenfiate in

contabilitate operafiunile financiar-contabile efectuate pentru cE nu avea

cabinetul medical, conforrn legii, cum sd inregisheze weun document'

De aceea, expertul a concluzionat cd aparatul electrocardiograf nu s-a

folosit.-"-""- 
in final, s-a ar6tat c[ cele re$nute de organele v"Tde nu corespund

realitdfii gi cE sutnele refinute ca taxe de organsls vamole nu sunt corect

calculate.
Cele dou6 intimate au forurulat obiecfiuni la raportul de expertizl,Ia care

expertul a rispuns menlionand punctul de vedere din expertiz{.
- 

Examindnd probele administrate in cauzA, fiibunalul constatE cererea

neintemeiatE.
Astfel, cu ocaria cerificErilor, organele vamale au constatat ci pe numele

f r rnda l ie i "  i  " .F i - .  . - i ;  cused iu l i l rcomuna , jude lu l

Tulcea s-au efectuat doud importuri, unul la 10.05.2004 pi cel de-al doilea la

21.10.2004 despre care administratorul acesteia nu avea cunogtin!6.

Pentnr cE primul import nu indica probleme legale, h ce priveqte cel de-al

doilea s-a constatat cE s-au inc[loat ditpozlnle art. 69 lit. a din Codul vamal

intrucat donafia apflrea ca fiind fEcuta [ti" findalie gare [deplinea 
cerinlele

legale c6tre 
'beneficiar 

in fapt cabinitul uredical al reclartantei, care nu

indeplinea cerinfa legali sus-amintitE'
Pentru c6 administratorul fundaliei nu avea cr.rnogtinfi de imporrul din

2LI0.2004 gi nici in contabilitate nu era evidensat a solicitat organelor vamale

sd,i fie puse la dispozifie toate documentele care atestd efechrarea acestui

import
Intr-o atare situafie, organele vamale au extins verificdrile 9i au constatat

cd acest import exista dar pentru a intra in tegalitate cu cel care fusese efectuat la
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ZB.04.ZOO4 Si care formeazE obiectul Facturi Proforme Invoice nr. ': ;'

pe aceast6 facturS erau menlionate medicamente, instmmentar medical cAt

f i un electrocardio graf ,,Printer".
pentru acesta, fundafia a beneficiat de facilitAfile varnale conforrt O.G- nr.

5gl1003 pentru cd in actul sdu constitutiv gi fafil de obiectul de acfivitate -

asigurarei asisten,tei sociale pentru care putea coopta specialiqti penfru

corisultanta in domeniile adiacente, deci gi medicale qi putea intregi patrimoniul

gi prin pti-it"u donafiei in schimb, pentru medicarnente in sumd de

..rio, or. .,--..-.i -
ci la HG 43711992 pentnr modificarea 9i completarea H.G. 34011992-

De aceea, medicamentele au fost returnate societ5lii umanitare din

Gennania.
pentru a beneficia de scutirea vamal6 pentru bunurile ce formeazd'

obiectul DVI nr. .'10.2004, ?ntre reclamantd 9i spitalul orEgenesc

Babadag s-au intocmit accepturi de donafie gi protocoale de predare-primire fErd

arope.iie legal6, intmcdt nu r. solicitase regimul vamal de import 9i in aceeaqi

zi iraupredate donatorului de cdhe primitor'

de altfel, aceast6 situagie a fost relatat6 gi recunoscut6 in declaraliile date

pe propria r6spundere de c6tre administratorul fundafiei gi respectiv dr. Emilia

Luca Dan.
Faptrl c6 reclamanta nu indeplinea cerintele legti de a prinni aceste bunuri

qi a benehcia de scutire vamalE rezultii gi din relagiile fumizate de O'R.C. Tulcea

unde figureazl cu obiectul de activitate - asigurarea asistenfei medicale in

ambulaioriu, deci nicidecum desfEgurarea de activitdli caritabile, cum este de

exemplu scoPul fi:ndafiei.^in 
final, medicamentele au fost reexportate conform DVE (3) nr'

Deci, explicalia faptului cE adminisnatorul fundafiei nu avea cunoqtinld de

importul din 2l .to.2ooq rezidd din imprejurarea cd administratorul organizafiei

gr.rnuo. umanitare, care este qi secretarul fundafiei romdne s-a infeles cu

reprezentanta reclamantei, care era conptient5 cd nu indeplinea cerinfele legale,

r-o i-p,rterniceascfl sE ridice bunurile, sens in care s-a 9i prezentat la Vama

NedlaC le-a transportat la Tulcea, unde la sediul s6u social le-a definut sub

sigiliu, degi i s-a- pus in vedere sE fie lEsate fundafiei pene la terminarea

cercetdrilor.
Nu are relevanfi cE nu a folosit electrocardiograful, ceea ce se refine ca o

culpd a sa este cE a incercat sE obfin6 un bun fErd a indeplini cerinlele legii,

sustrig6ndu-se de la plata taxelor vamale'
b" *.rrfionat qi faptul cd aceste bunuri nu apdreau nici in evidenlele

financiar-contabile ale fundafiei.
in aceste sens, dispoziliile art. 7l din OG nr. 5912003 prev6d cd scutirea

de plat6 a drepturilor de irnport nu se acord5 dec6t organizaliilor a c[ror eviden!6

l aoL2

4
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Respinge contestafia

@ ors

contabild pennite autorit6lilor competente sE controleze ac;iunile lor 9i care
oferi toate garanliile considerate necesare.

De aceea, nu pot fi luate in considerare concluziile expeftizei contabile
cum cE lsslnmanta nu a tncdlcat Legea 8211991, republicati tntnrcdt nu avea
documentul necesar pentn-r a opera intrarea bunurilor tn patrimoniul societifii.

Potrivit dispozifiilor afi. 12 din lege, sunt interzise efectuarea de
operaliuni economice dacd nu s-a inregistat ?n contabilitate deqinerea, cu orice
titlu, de bunuri materiale etc.

Docrrmentul pe baza ciruia hebuia efecfuat6 inregistrarea era tocmai
protocolul de predare-primire a bunurilor mai ales cd reprezentanta reclamantei
nu a contestat nici un moment ci nu a prinit bunurile.

Cd a fost sau nu respectat scopul destinafiei, acela caritabil, nu are
relevan!5 athta timp c6t in obiectul s6u de activitate reclamanta nu are prevdnfi
aga ceva ca tn eazttl fundafiei de exemplu gi nici nu a dovedit cE ax avea incheiat
cu aceasta un contract de colaborare pentnr a folosi bunurile primite in scop
caritabil pentru cei aflafi in nevoie, cu titlu gratuit.

Pe cale de consecinfS,organele de control au calculat atdt datoria varnalE gi
au intocmit qi procesul-verbal de contravenfie.

Porivit dispozi{iilor art. l4l al. 2 din Codul vamal, debitorul datoriei
vamale este considerat titulanrl declarafiei vamale acceptat5 gi inregistatil, iar la
art. 3 se prevede cE poate fi debitor vamal solidar cu titulaml declarafiei vamale

o.gi persoana care din culpi a furnizat date nereale, inscrise ln acea declarafie, ce a
determinat stabilirea incorect6 a datoriei.

Din acest punct de vedere, iustanla ideftrd gi concluziile expertizei care
nu a detaliat in ce mod a fi trebuit calculati datoria vamal6, experhrl refinAnd
doar cE nu a fost calculat5 corect.

Fafd de cele ce preced, se va respinge cererea ca nefondati.
Vezend gi dispozifiile O.G. nr. 59/2003, Legea 141/1997 republicatE,

Legea 82/ 1991 republicati.

PENTRU ACESTE MOTIVE ,
iN NUMELE LEGtr ,
HorAnA$rE:

infoodusd de reclamanta S.C. , ,. 
* 

- . -,
"l&., cu sediul in Tulcea, str.

r , judeful Tulcea impotriva p6r6filor M.F.P. - DIRECTIA
GENERALA 4 FINAITTELOR PUBLICE TULCEA, cu sediul in Tulcea,
str. PEcii nr. 20, judeful Tulcea gi
VAMILOR - pentru
cu sediul in Bucureqti, str. Matei Millo nr. 13, sector 1, ca nefondatE.

Executorie.
Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
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Pronunpt6 in gedinla publicd din 15 iunie ?A07 '

PRE$EDINTE,

Red, jud. M.B'/3'08'2007
i-.#"t"0. G'R'/ 1 8'08'2007 I 5 ex'
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6


