Decizia nr.61 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2005

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara a
fost sesizatd asupra contestatiei formulatd de societatea
comerciala X, privind masurile dispuse de organele de inspectie
fiscala din cadrul Directiei generale a finantelor publice a judetului
Hunedoara - Activitatea de control financiar fiscal, prin DECIZIA DE
IMPUNERE privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala insotita de raportul de inspectie fiscala privind
impozitul pe profit, impozitul 10% aferent veniturilor din alte surse si
accesoriile aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art.176
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Vazand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de
art.174 si art.178 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedurd fiscald, republicatda, Directia generalda a
finantelor publice a judetului Hunedoara este competenta sa
solutioneze cauza.

I. Prin contestatie, societatea comerciala X, considera
faptul ca, o parte din veniturile retinute prin raportul de inspectie
fiscala ca datorate au fost stabilite fara baza legald, sustinand
urmatoarele:

Referitor la impozitul pe profit aferent anului 2004

Avand in vedere ca organele de control nu au acordat drept de
deducere pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta unui numar de
11 facturi fiscale din anul 2004, aceasta valoare se inregistreaza pe
cheltuielile perioadei fiscale de raportare, prin articolul contabil :

635 “ cheltuieli cu impozite si taxe = 4426 “ TVA deductibila ”
datorate bugetului de stat”

Prin inregistrarea pe cheltuielile perioadei fiscale a taxei pe
valoarea adaugata rezulta la 31 decembrie 2004 o piedere fiscala in
loc de un profit impozabil cat a fost determinat prin raportul de
inspectie fiscala.

Referitor la impozitul pe venit de 10%.

Art.83 si 84 din Legea nr.571/2003 precum si Ordonanta
Guvernului nr.7/2001 referitoare la impozitarea veniturilor din alte
surse precum si Normele de aplicare aprobate prin Hotararea
Guvernului nr.44/2004 nu cuprind ca baza impozabila veniturile
aferente masei lemnoase valorificata de persoanele fizice din




gospodaria proprie catre societatile comerciale prelucratoare si care
au utilizat borderoul de achizitie.

Concluzionand, agentul economic sustine faptul ca, impozitul
de 10% s-a determinat fara o baza legala.

Il. Organele de control ale Directiei generale a finantelor
publice a judetului Hunedoara-Activitatea de control financiar
fiscal, au consemnat urmatoarele:

Cu privire la modul de calculare, inregistrare si virare a
impozitului pe profit

La data de 31.12.2004, societatea inregistreaza un profit
contabil care influentat de cheltuiala nedeductibila, rezulta un profit
impozabil mai mare, impozitul pe profit datorat fiind in suma de ...
lei, nivel la care este constituit, inregistrat si achitat de societate.

Pentru neplata la termen a impozitului pe profit restant, s-au
calculat in conformitate cu art.115 si art.120 din Codul de procedura
fiscala, republicat, dobanzi si penalitati de 0,5%.

La nivelul trim.l 2004 societatea nu a constituit impozit pe
profit, acesta fiind stabilt ca urmare a efectuarii controlului.

De asemenea, a fost stabilitd o diferentd de impozit pe profit
fata de suma constituita de catre societate la trim.Ill 2004.

La data controlului unitatea nu inregistreaza impozit pe profit
suplimentar.

Pentru neplata la termen a diferentelor de impozit pe profit s-
au calculat in conformitate cu art.115 si art.120 din Codul de
procedura fiscala, republicat, dobanzi si penalitati de 0,5%.

Cu_privire la _modul de constituire, inregistrare si virare a
impozitului_pe venit 10% aferent contravalorii masei lemnoase
achizitionate pe baza de borderou de la diverse persoane fizice.

Conform prevederilor Ordonantei Guvernului nr.7/2001 cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art.83 si art.84 din
Legea nr.571/2003 pentru veniturile aferente valorificarii masei
lemnoase de catre persoane fizice, pe baza de borderou trebuie
constituit cu retinere la sursa de catre agentul economic un impozit
pe venit de 10% asupra venitului brut.

Urmare controlului s-a stabilit suplimentar un impozit pe venit
de 10%.

Pentru neachitarea la termenele prevazute de lege a
impozitului pe venit de 10%, s-au calculat in conformitate cu art.115
si art.120 din Codul de procedura fiscala, republicat, dobanzi,
penalitati de 0,5% si penalitate de 10%.

lll. Luand in considerare constatarile organului de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestator, documentele



existente la dosarul cauzei, precum si actele normative
invocate, se retin urmatoarele:

Referitor la impozitul pe profit aferent anului 2004,
dobanzile si penalitatile de intarziere aferente, cauza supusa
solutionarii este daca obligatiile stabilite in sarcina societatii
comerciale sunt datorate de agentul economic, in conditiile in
care neacordarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata aferenta anului 2004 prin prezentul act administrativ
fiscal contestat, influenteaza profitul impozabil aferent anului
2004, rezultand pierdere fiscala.

In fapt, in evidenta contabilda a societatii, la data de
31.12.2004, agentul economic a constituit si inregistrat un profit
impozabil cu un impozit pe profit aferent care a si fost achitat de
petenta.

Prin prezentul act administrativ fiscal contestat, organele de
inspectie fiscalda nu au acordat drept de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta anului 2004, taxa pe valoarea adaugata
avand la baza facturi fiscale de aprovizionare cu materii prime si
materiale emise de catre o societate neinregistrata ca platitoare de
TVA.

Prin contestatie, petenta solicita inregistrarea pe cheltuielile
perioadei fiscale 2004 a taxei pe valoarea adaugata pentru care nu
s-a acordat dreptul de deducere, rezultand astfel la 31 decembrie
2004 o piedere fiscala, societatea nemaidatorand astfel pe anul
2004 impozit pe profit.

In drept, Legea contabilitatii nr.82/1991 Republicata, prevede:

ART.6 “(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata
se consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document
care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel
calitatea de document justificativ.”

Prevederile Legii nr.571/2003 privind Codul Fiscal, stipuleaza:
Articolul 19 “ Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre
veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile..”

Norme metodologice:

12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate
potrivit reglementarilor contabile date in baza Legii
contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si orice alte elemente similare
veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile




neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform
prevederilor art.21 din Codul fiscal.

13. Veniturile sau cheltuielile inregistrate eronat sau omise
se corecteaza prin ajustarea profitului impozabil al perioadei
fiscale careia ii apartin. In cazul in care contribuabilul constata
ca dupa depunerea declaratiei anuale un element de venit sau
de cheltuiala a fost omis ori a fost inregistrat eronat,
contribuabilul este obligat sa depuna declaratia rectificativa
pentru anul fiscal respectiv. Daca in urma efectuarii acestei
corectii rezulta o suma suplimentara de plata a impozitului pe
profit, atunci pentru aceasta suma se datoreaza dobanzi si
penalitati de intarziere conform legislatiei in vigoare.”

Intrucat nedeductibilitatea taxei pe valoarea adaugata a fost
stabilita prin prezentul act administrativ fiscal contestat, constatarea
se inregistreaza de catre agentul economic in evidenta contabila a
societatii la data comunicarii actului, respectiv a Deciziei de
impunere in cauza.

Astfel, cheltuiala cu taxa pe valoarea adaugata stabilita prin
actul administrativ fiscal in anul 2005, dar aferenta operatiunilor
economice desfasurate in anul 2004, nu se poate corecta prin
ajustarea profitului impozabil al unei perioade fiscale incheiate (anul
2004), ci doar prin ajustarea profitului impozabil aferent perioadei
fiscale, respectiv anul 2005.

Fata de cele retinute si prin prisma prevederilor legale mai sus
enuntate, urmeaza sa se respinga ca neintemeiatd contestatia
pentru impozitul pe profit aferent anului 2004.

In ceea ce priveste dobanzile si penalitatile de intarziere,
se retine ca, societatea nu aduce nici un fel de argumente privind
cuantumul dobanzilor gi penalitatilor de intarziere aferente
impozitului pe profit, data de la care au fost calculate dobanzile si
penalitatile de intarziere, baza de calcul a acestora, numarul de zile
de intarziere si cota aplicata.

In consecintd, fatd de cele retinute, acestea se datoreaza in
conditiile in care sunt accesorii debitului datorat, precum si
principiului de drept, potrivit caruia accesoriul urmeaza principalul.

Referitor la impozitul pe venit de 10% aferent valorificarii
masei lemnoase de catre persoane fizice, dobanzile si
penalitatile de intarziere aferente, cauza supusa solutionarii este
daca obligatiile stabilite in sarcina societétii comerciale sunt datorate
de agentul economic, in conditiile in care nu se face dovada céa
masa lemnoasa provine din gospodaria proprie a persoanelor fizice.

In fapt, asa cum sustine si contestatoarea, in evidenta
contabila a societatii, nu s-a determinat, inregistrat si achitat
bugetului de stat impozitul pe venit de 10% asupra masei lemnoase
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valorificatéd de catre persoane fizice, contestatorul sustinand faptul
ca ‘prevederile legale nu cuprind ca baza impozabild veniturile
aferente masei lemnoase valorificatd de persoanele fizice din
gospodaria proprie”.

Prevederile art.182 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003,
Republicata, privind Codul de procedura fiscala, stipuleaza:

“ Solutionarea contestatiei

(1)In solutionarea contestatiei organul competent va
verifica motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii
actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in
raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de
acestea si _de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.

(4)Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot
sd depuna probe noi in sustinerea cauzei. In aceasta situatie,
organului fiscal emitent al actului administrativ fiscal atacat sau
organului care a efectuat activitatea de control, dupa caz, i se
va oferi posibilitatea sa se pronunte asupra acestora.”

Se retine ca, prin motivatia la contestatie societatea nu aduce
nici un fel de argumente referitoare la faptul ca, masa lemnoasa
achizitionata provine din gospodaria proprie a persoanelor fizice,
neprezentand formularele tipizate cu regim special care se emit
pentru dovedirea provenientei materialelor lemnoase si pentru
insotirea masei lemnoase pe durata transportului acestora precum
si documente specifice eliberate de catre personalul silvic autorizat
privind exploatarea masei lemnoase, conform prevederilor
Ordonantei Guvernului nr.96/1998 privind reglementarea regimului
silvic si administrarea fondului forestier national.

In drept, Ordonanta Guvernului nr.7/2001 privind impozitul pe
venit, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare pana la
data de 31.12.2003, prevede:

ART.43 “(1) Veniturile care nu se regdsesc in mod expres
mentionate in prezenta ordonanta se supun impunerii cu o cota
de 10%, impozitul fiind final.

(2) Impozitul se calculeaza gi se retine la sursa de
catre platitorii de venituri gi se vireaza la bugetul de stat pana la
data de 25 a lunii urmatoare realizarii venitului. In functie de
natura venitului care se incadreaza in aceasta categorie,
Ministerul Finantelor Publice, prin ordin al ministrului finantelor
publice, poate stabili alte termene de plata.”

De asemenea, In drept, Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, in vigoare de la data de 01.01.2004, prevede:

ART.83 “ Definirea veniturilor din alte surse




(1) in aceasti categorie se includ, insd nu sunt limitate,
urmatoarele venituri:

(2) Veniturile din alte surse sunt orice venituri identificate ca
fiind impozabile, prin normele elaborate de Ministerul
Finantelor Publice, altele decat veniturile care sunt
neimpozabile in conformitate cu prezentul titlu.”

ART.84 “Calculul impozitului si termenul de plata

(1) Impozitul pe venit se calculeaza prin retinere la sursa de
catre platitorii de venituri, prin aplicarea unei cote de 10%
asupra venitului brut. Fac exceptie veniturile prevazute la art.83
alin.(1) lit.a) pentru care cota de impunere este de 40% la
venitul brut.

(2) Impozitul astfel retinut se vireaza la bugetul de stat pana
la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare realizarii acestuia.”
Norme metodologice:

“ In aplicarea art.83 alin.(2) din Codul fiscal, in aceasti
categorie se includ, de exemplu, urmatoarele venituri realizate
de persoanele fizice:

Astfel, veniturile aferente valorificarii masei lemnoase de catre
persoane fizice si pentru care nu se face dovada provenientei ca
fiind din gospodaria proprie, sunt venituri identificate ca fiind
impozabile ordonantelor mentionate, veniturile enumerate prin
ordonante fiind date cu titlu de exemplu neavand un caracter
limitativ.

Fata de cele retinute si prin prisma prevederilor legale mai sus
enuntate, urmeaza sa se respingad ca nesustinuta cu documente
contestatia pentru impozit pe venit de 10%.

In ceea ce priveste dobanzile, penalitatile de intarziere de
0,5% si penalitatea de 10%, se retine ca, societatea nu aduce nici
un fel de argumente privind cuantumul dobéanzilor si penalitatilor de
intarziere aferente impozitului pe venit de 10%, data de la care au
fost calculate dobéanzile si penalitatile de intarziere, baza de calcul a
acestora, numarul de zile de intarziere si cota aplicata.

In consecinta, fatd de cele retinute, acestea se datoreaza in
conditile in care sunt accesorii debitului datorat, precum sgi
principiului de drept, potrivit caruia accesoriul urmeaza principalul.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in
temeiul prevederilor art.185 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
republicata, privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:
Respingerea ca neintemeiatd si nesustinutd cu documente a
contestatiei formulata de societatea comerciala X.
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