
DECIZIA  nr. 113 / 2006

Direc�ia General� a Finan�elor Publice Dolj prin Serviciul Solu�ionare Contesta�ii, a

fost investit� asupra solu�ion�rii contesta�iei nr. 37508 din 21.06.2006, formulat� de XXX

XXX cu domiciliul fiscal declarat în comuna XXX, �i contest� suma de XXX lei

stabilit� de organul de control prin Decizia de impunere �i Raportul de inspec�ie fiscal� nr.

XXX.

Contesta�ia nr. XXX a fost depus� la D.G.F.P. Dolj în data de 21.06.2006,

respectându-se condi�ia de procedur� cerut� de art. 177 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003

republicat�, privind Codul de procedur� fiscal�.

Procedura fiind îndeplinit�, s-a trecut la solu�ionarea pe fond a contesta�iei.

 Se contest� suma de XXX lei reprezentând:

- XXX lei – diferen�e impozit pe profit,

-   XXX lei – major�ri de întârziere aferente impozitului pe profit,

-   XXX lei – dobând� aferent� impozitului pe profit,

-   XXX lei – penalit��i aferente impozitului pe profit,

- XXX lei – taxa pe valoarea ad�ugat�,

-   XXX lei – major�ri de întârziere aferente taxei pe valoarea ad�ugat�,

-   XXX lei – dobând� aferent� taxei pe valoarea ad�ugat�,

-   XXX lei – penalit��i aferente taxei pe valoarea ad�ugat�.

I. În sus�inerea contesta�iei, XXX precizeaz� urm�toarele:

În ac�iunea de control, s-a plecat în mod gre�it de la existen�a unor facturi fiscale emise

de furnizori fictivi, care nu figureaz� în bazele de date ale Registrului Comer�ului. Aceast�

fictivitate a furnizorilor nu se demonstreaz� prin actul de control, întrucât toate facturile cu

care s-au achizi�ionat m�rfurile, sunt facturi care îndeplinesc condi�iile legale, sunt

personalizate, �i con�in toate datele cerute de un document cu regim special.

În actul de control se men�ioneaz� în mod eronat c� XXX a înc�lcat prevederile art.

126(1), art. 128(1) �i art. 145(8) din Legea nr. 571/2003 republicat�, deoarece:

- opera�iunile efectuate de societate constituie o livrare de bunuri cu plat�,

- prin livr�rile efectuate s-a transferat efectiv dreptul de proprietate a bunurilor de la

furnizor la client,

- pentru taxa pe valoarea ad�ugat� aferent� bunurilor livrate, dreptul de deducere s-a

justificat cu factur� fiscal�.



De asemenea, în actul de control se precizeaz� eronat, c� XXX a efectuat comer� cu

metale neferoase intrate în gestiune ca produse finite, deoarece intr�rile au fost recep�ionate în

gestiune ca m�rfuri, au fost înregistrate în contul 371, �i au fost revândute f�r� a suferi

prelucr�ri. În consecin��, se consider� corect� aplicarea m�surilor de simplificare prev�zute de

art. 160(1) din Legea nr. 571/2003.

În concluzie, contestatoarea consider� c� în aceast� spe�� trebuie aplicate prevederile

art. 23, alin. 8 din Constitu�ie, referitoare la prezum�ia de nevinov��ie, deoarece a fost de bun�

credin��, neavând cuno�tin�� de faptul c� facturile de achizi�ie sunt false.

II. Prin Raportul de inspec�ie fiscal� nr. XXX încheiat de organele de control din

cadrul D.G.F.P. Dolj – Activitatea de inspec�ie fiscal�, s-au constat urm�toarele:

Ini�ial, XXX a f�cut obiectul unui control inopinat, în vederea solu�ion�rii aspectelor

solicitate de Inspectoratul de Poli�ie al Jude�ului Dolj – Poli�ia Municipiului Calafat, prin

adresa nr. XXX. Cu aceast� ocazie, s-a constatat c� societatea a înregistrat în eviden�a

contabil� intr�ri de m�rfuri provenind de la furnizori fictivi, fapta având drept consecin��

diminuare obliga�iilor fiscale datorate bugetului general consolidat. Prin urmare, a fost

necesar� efectuarea unei inspec�ii generale care s� cuprind� activitatea desf��urat� de

contestatoare în perioada 07.09.2004 – 31.12.2005.

Referitor la cheltuielile înregistrate de societate, s-a constatat c� XXX a eviden�iat în

contabilitate intr�ri de m�rfuri în sum� total� de XXX lei, de la furnizori care potrivit

informa�iilor comunicate de Oficiile Registrului Comer�ului din �ar�, �i informa�iilor culese de

echipa de inspec�ie fiscal� de pe site-ul Ministerului Finan�elor Publice, nu figureaz� în baza

de date a acestor institu�ii, sau figureaz� ca denumire dar nu corespund datele de identificare,

sau nu au depus declara�ii fiscale �i situa�ii financiare anuale în ultimele exerci�ii financiare.

Deoarece documentele în baza c�rora societatea a eviden�iat în contabilitate intr�rile de

m�rfuri, sunt nereale �i nelegale întrucât provin de la furnizori fictivi, în conformitate cu

prevederile art. 21, alin. 4, lit. f din Legea nr. 571/2003, cheltuielile privind m�rfurile

înregistrate în contabilitate, au fost considerate nedeductibile la calculul profitului impozabil.

Prin urmare, au fost calculate diferen�e de impozit pe profit în sum� de XXX lei,

dobânzi însum� de XXX lei, penalit��i de întârziere în sum� de XXX lei, �i major�ri de

întârziere în sum� de XXX lei.

Referitor la taxa pe valoarea ad�ugat� deductibil�, deoarece contestatoarea a înregistrat

în eviden�a contabil� achizi�ii de m�rfuri de la furnizori inexisten�i, în conformitate cu

prevederile art. 126, alin. 1, art. 128, lin. 1, �i art. 145 alin. 8 din Legea nr. 571/2003, suma de

XXX lei a fost considerat� tax� pe valoarea ad�ugat� dedus� nelegal.



Deoarece s-a constatat c� începând cu 01.01.2005, XXX a aplicat m�surile de

simplificare prev�zute de art. 160.1 din Legea nr. 571/2003, pe facturile emise înscriindu-se

men�iunea “taxare invers�“, având în vedere c� prevederile art. 160.1 se refer� la

comercializarea de�eurilor �i resturilor de metale feroase �i neferoase, precum �i la materiile

prime secundare rezultate din valorificarea acestora, s-a constatat diminuarea taxei pe valoarea

ad�ugat� datorat� bugetului general consolidat cu suma de XXX lei.

În consecin��, organul de control a calculat diferen�e de tax� pe valoarea ad�ugat� în

sum� de XXX lei, dobânzi în sum� de XXX lei, penalit��i de întârziere în sum� de XXX lei, �i

major�ri de întârziere în sum� de XXX lei.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, în raport cu dispozi�iile

legale referitoare la aceasta, �i având în vedere motivele invocate de contestatoare, se re�in

urm�toarele:

Se contest� suma de XXX lei reprezentând:

- XXX lei – diferen�e impozit pe profit,

-   XXX lei – major�ri de întârziere aferente impozitului pe profit,

-   XXX lei – dobând� aferent� impozitului pe profit,

-   XXX lei – penalit��i aferente impozitului pe profit,

- XXX lei – taxa pe valoarea ad�ugat�,

-   XXX lei – major�ri de întârziere aferente taxei pe valoarea ad�ugat�,

-   XXX lei – dobând� aferent� taxei pe valoarea ad�ugat�,

-   XXX lei – penalit��i aferente taxei pe valoarea ad�ugat�.

Cauza supus� solu�ion�rii este dac� D.G.F.P. Dolj – Serviciul Solu�ionare Contesta�ii,

se poate investi cu solu�ionarea cauzei, în condi�iile în care organele de inspec�ie fiscal� au

sesizat organele de urm�rire �i cercetare penal�, cu privire la aspectele constatate în raportul de

inspec�ie fiscal� nr. XXX.

În fapt, Raportul de inspec�ie fiscal� �i Decizia de impunere nr. XXX, au fost întocmite

ca urmare a adresei nr. 1103344 din 22.12.2005 emis� de Inspectoratul de Poli�ie al jude�ului

Dolj – Poli�ia Municipiului Calafat, prin care s-a solicitat verificarea rela�iilor comerciale

existente între contestatoare �i S.C. XXX.

Ca urmare a suspiciunilor create în timpul controlului cu privire la legalitatea,

realitatea �i veridicitatea opera�iunilor economice efectuate de XXX, în vederea constat�rii

elementelor constitutive a infrac�iunilor prev�zute de Legea contabilit��ii nr. 82/1991

republicat�, �i de Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea �i combaterea evaziunii fiscale,

D.G.F.P. Dolj – Activitatea de inspec�ie fiscal� prin adresa nr. XXX, a transmis Inspectoratului



de Poli�ie al jude�ului Dolj o copie a actelor contestate.

Prin adresa nr. XXX, D.G.F.P. Dolj – Serviciul Solu�ionare Contesta�ii a solicitat

Inspectoratului de Poli�ie Dolj, s� precizeze stadiul în care se afl� cercetarea aspectelor sesizate

de organul de control. În adresa nr. XXX, Inspectoratul de Poli�ie Dolj men�ioneaz� c� dl.

XXX, administrator al XXX, este cercetat penal în dosarul nr. XXX înregistrat la Parchetul de

pe lâng� Judec�toria Calafat.

În drept, la art. 184, alin 1, din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�

republicat�, se men�ioneaz�:

(1) Organul de solu�ionare competent poate suspenda, prin decizie motivat�,

solu�ionarea cauzei atunci când:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele în drept cu privire

la existen�a indiciilor s�vâr�irii unei infrac�iuni a c�rei constatare ar avea o înrâurire

hot�râtoare asupra solu�iei ce urmeaz� s� fie dat� în procedur� administrativ�;

b) solu�ionarea cauzei depinde, în tot sau în parte, de existen�a sau inexisten�a unui

drept care face obiectul unei alte judec��i. [...]

(3) Procedura administrativ� este reluat� la încetarea motivului care a determinat

suspendarea [...].

Astfel, între stabilirea obliga�iilor fiscale contestate �i stabilirea caracterului

infrac�ional al faptelor s�vâr�ite, exist� o strâns� interdependen�� de care depinde solu�ionarea

cauzei pe cale administrativ�. Aceast� interdependen�� const� în faptul c� în urma verific�rii,

organele de inspec�ie fiscal� au constatat c� XXX a efectuat tranzac�ii comerciale care au la

baz� aprovizion�ri fictive, de la furnizori fictivi.

Deoarece prioritatea de solu�ionare în spe�� o au organele penale, care se vor pronun�a

asupra caracterului infrac�ional al faptei care atrage plata la bugetului statului a obliga�iilor

datorate �i constatate în virtutea faptei infrac�ionale, organele administrative nu se pot pronun�a

pe fondul cauzei.

Având în vedere cele prezentate în dosarul cauzei, considerentele �i normele legale

prezentate în sus�inere, în temeiul art. 184 �i 186 din O.G. nr. 92/2003 republicat�, privind

Codul de procedur� fiscal�, se

D E C I D E

- Suspendarea solu�ion�rii cauzei referitoare la suma de XXX lei, procedura

administrativ� urmând a fi reluat� la încetarea cu caracter definitiv a motivului care a

determinat suspendarea, în condi�iile legii.



- Transmiterea dosarului cauzei organului de inspec�ie fiscal�, urmând ca la încetarea

motivului care a determinat suspendarea, s� fie retransmis organului competent pentru

solu�ionarea cauzei, potrivit dispozi�iilor legale.

Prezenta decizie poate fi atacat� la Tribunalul Dolj în termen de 6 luni de la data

comunic�rii.


