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3 Pe rol fiind judecarea actiunii in contencios administrativ si fiscal
Srmulat de contestatoarea SC SA prin lichidator SC SRL, In
Bntradictoriu cu parata DGFP Mures, avand ca obiect contestatie la executare.
1 La apelul nominal ficut in gedinta publica se constati lipsa pirtilor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a ficut referatul cauzei dupa care:

Mersul dezbaterilor si sustinerile parplor au fost consemnate in
chelerea de sedinti din 11 februarie 2009, cind s-a amanat pronuntarea pe data de
B7i, incheiere ce face parte integranti din prezenta hotarare.

TRIBUNALUL

| Prin actiunea inregistratd pe rolul acestei instante la data de
_ 25 09.2008, ca urmare a trimiterii cauzei in re)udecare de citre Curtea de Apel
Tg Mures, reclamanta SC . -SA a solicitat 1n contradictoriu cu parita DGFP
f Mures, ca prin hotirirea ce o va pronunta si se dispuni anularea rapon:ulm de
' inspectie fiscali nr.  /04.05.2006 emis de pardta, prin care s-a stabilit in sarcina
reclamantei o datorie de et

In motivarea cererii reclamanta a aritat ci a luat la cunogtingi despre
raportul de inspectie fiscali numai la 12.09.2006 de la Tribunalul Comercial, fiind
depus in dosarul de lichidare judiciari.

A fost criticat modul de Incheiere a raportului si faptul ci nu s-a
comunicat reprezentantului reclamantei, care era direct vizat de acest raport, care
este apreciat ca fiind nul §i pentru faptul ¢d nu a putut fi contestat.

Printr-o precizare la actiune ulterioard reclamanta a aritat faptul ci se
contesti si decizia nr.. / 14P12 2006 privind solugionarea contestaglel depuse de
catre SC SA Tnregistrati sub nr.. /4.10.2006, contestatia formulati

/. /2007 (Numdr in format vechi 6350/2008) / WrE

A e )y

s




Impotriva raportuluj de inspectie fiscals or. /04.05.2006 <
a fost respinsi ca fjind formulati de o persoand lipsit de
contestagie. :
Pardta DGFp Mures a formyla intdmpinare py;
exceptiile inadmisibility; cererii §i  exceptia lipsei calj
reprezentantuly; SC SA, f
Cu privire I excepyia inadmusibilityii Pardta a aritar cx In situati i
care comestatoarea a fngeles sd promoveze o contestatie Iy tjt] :
inadmisibili, atara timp cat prevederile art.175 — 179 coroborate ¢y art.169 alin 3|
din OG nr.92/2003 privind Codul de proceduri fiscalz stipuleazi foarte clay cd, o
atare contestare poate fj ficyry numai daci pentry contestarea titlulyj exe
existd o alt3 Proceduri previzuts de lege - |
In ceea ce priveste exceptia lipse; calititii de 4 contesta 3 |
reprezentantulu; administrator 5] SC » SOCletatea s-a afly In
procedura previzuts de Legea nr.64/1995 (In prezent Legea nr.85/ 2006) din dat,
de 13.11.2003 i dogay nr. /2003 Tribunaluly; Comercia] Mures, 't cadpy
cdreia s-a dispus intrareq § faliment a debitoare; sitotodati ridicares dreptului de
administrare 2] acesteia prin urmare, i temeiul prevederilor art.233 alin.2 din Legea

cutor nu

nr.31/1990 momentul intriri fy f ent, administrators U mai pot
mtreprinde noj o ratiuni, societateg desfé;m'andu—§1 activitatea dogar pentru
operatiunile lichidirii, jor potnvit art.252 alin 3 acelast act normatiy | pic; o
actiune nu se poate €Xercita pentry societate say contra acesteia decit In numele
lichidatorilor sau impotriva Jor”. '

I consecint; DU mal reprezinty §C SA §i nu
este indreptitit si formuleze, fn nume propriy, contestatie impotrivy actului

Istrativ in discugie,
D

Prn ‘decizia nr R/16.08.2008 4 Curtii de Apel Tg.Mureg,
instanta de contro] Judiciar a admis recursul formular de cire DGFP Mureg
impotriva sentintei crvile nr. din 20.03.2008 P€ €are a casat-o §i a trimjs cauza
spre rejudecare prime; Instante, cu motivares cd din mo
reclamanti se afl3 i falimen, instanta avea obligatia de 2 o ¢ita potrivit dispozigiiloy
legale, prin lichidator judiCI:ar




Cu pnvire la exceptia inadmisibilitigii cererii, instanta apreciazi ci
neintemeiatd, intrucit reclamanta a formulat o completare la actiune,
j a solicitat anularea deciziei nr. ./14.12.2006, urmand astfel procedura
Rretiv jurisdictionali previzuti de Codul de proceduri fiscald, iar dupa ce
@4 cpuizat a atacat in instanti decizia de solutionare.

e In privinta exceptiei lipsei de reprezentant al societitii reclamante a
ECeaS“afla fdarcan Joan , instanta constati ci in cauzi societatea contestatoare a
ta =
L169 :

lt cererea inregistrati initial la Judecitoria Tg.Mures la data de 18 ianuarie
Bn administratorul

. clay n, r , Cu toate ¢i prin incheierea din 18.11.2004
- €4, oM dosarul nr. /2003 Tribunaldl Comercial Mures a dispus intrarea
Or ny /

o: ei In faliment §i a numit tn calitate de lichidator SC

SA In
ireia a stabilit atrib

utiile prev. de art.23 din’ Legea nr.64/1995 modificati
Hesty nr.149/2009.
Al ; Prin mandatul aflat la fila 59 din dosarul Judecitoriei Tg.Mures,
N dar, gea numitd lichidatoare SPPIL la imputernicit la data de
Cadry 2006 pe administratorul sd Indeplineasci orice acte de proceduri
U de fnele societitii de lichidare, s3 semneze orice act si sd angajeze un avocat in
©gea Bl ce are ca obiect cererea de fata.
Ppot Apdrarea paritei 1n sensul ci
ltry

3.PP.I nu putea, potrivit
prijiilor art.40 alin.1 din OUG nr.86/2006 aprobati prin Legea nr.254/19 iulie
k88 dea mandat de reprezentare administratorului contestatoarei, nu poate fi
jté din moment ce forma in vigoare la data emiterii mandatului (10.05.2007)
Mitea practicianului in insolvent3 si fie asistat de av

ocat In exercitiul atribugiilor
[ pentru incheierea sau exercitarea unor acte juridice sau procesuale, ce nu

Rupun exercitiul atributiilor exclusive ale practicianului in insolventi. Exercitarea
inii de fatd nu se Incadreazi intre acele atribugii exclusive ale practicianului in
blventd ce sunt expres §i limitatiy previzute de art40 alin4 din OUG
B6/2006.

Nu poate fi admisi astfel exceptia lipsei calitiii de reprezentant a lui
in introducerea cererii de chemare in judecati.

In privinta fondului cauzei, instanta retine ci la data de 12.04.2006
hrita 2 incheiat raportul de inspectie fiscald prin care a stabilit in sarcina
Wontestatoarei obligatii fiscale suplimentare o cuantum total de lei,
feprezentind TVA suplimentar, dobinds si penalititi de intirziere,
La data de 17.04.2006, pArita a emis decizia de impunere nr.176
pprivind obligatiile fiscale suplimentare prin care s-a respins cererea de rambursare a
TVA.

Contestatia formulati fmpotriva acestor acte administrativ fiscale a
¢ fost respinsd prin decizia nr. /2004, motivat de faptul c3 aceasta a fost formulati
¥ de o persoand lipsitd de capacitate de a contesta, 1n temeiul prev. art,179 alin.1 lit.a
b 5iart.180 din OG nr.92/2003 privind Codul de proceduri fiscali.

Instanta constati ci in mod corect piréta a solutionat contestatia in
baza unei excepti de proceduri, aceea a lipsei calititi de a contesta a




administratorului  statutar 4 SC - 8A, si fird a intr
solutionarea fonduly;.

A aritat anterior, prin incheiereq din 18.11.2004 darz
Tribunalul Comercial Mures in dosarul ny~ / 2003 s-a dispus intrarea iy falim
a acestei societdti §i s-a ridicat dreptul de administrare al acesteia, prin urmare,
temeiul prevederilor art.233 alin.3 din Legea nr.31/ 1990 a societitilor comerci;
din momentul intriri in faliment, administratorii ny mgj pot Intreprinde ;
operatiuni. Societatea fsi desfisoars activitatea doar pentry operaiunile lichidirii,
potrivit art.252 alin.3 din acelasi IV, nici i

€2e contestaie administrativy §
SA prin lichidator SPPI.,

Contestatia a fost formularz de citre’ care nu mai ave
calitate de reprezentant 4] societitii la data formulir sale, jar din adresa

SA aflati Ia fila 18 din dosar ny rezultd ca aceasti societate de lichidare a mandat.
pe fostul administrator s3 introduci contestatia administrativy 4 i
aflata in faliment.

ontestatiei in numele SC SA.

a PIge ca neintemeiati actiunes n
contencios administratiy formulati de citre reclamanta SC SA, prin
« reprezentant lichidator SC SRL si imputernicit in
contradictoriu cu parita Directia Generali a Fj i

Va  mentine decizia nr.
administrativ jurisdictionale din cadryl DGFP Mureg,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
INNUMELE LEGIT
HOTARASTE

Respinge ca nefntemeiate exceptille inadmisibilitigi sia lipsei calitiii
de reprezentant invocate de catre parita ‘Di L :
AL

rectia (Casmaw.l




@ g o 5{“‘ Respinge ca nelntemeiatd actiunea In contencios administrativ

8.11, B de catre reclamanta SC S prm reprezentant lichidator SC
ity OO 4 . R cu sediul In Tg.Mures, , jud.Mures si Imputernicit
Iea i £, SMomiciliat n Tg Murees, str. . or. , ap. , judMures, in
,I LI’) iy fictoriu cu parita Directia Generald a Fmam;elor Publice Mures cu sediul in
mOr COmend ;., str. Gh.Doja, nr.1-3, jud Mures.
il €prin . Mentine decizia nr.  /14.12.2006 emisa de organele administrativ
. b‘-‘fud ¥ tionale din cadrul DGFP Mures.
Poate exe 4 Cu recurs m 15 zile de la comunicare.
gn A Pronuntati in sedinga publica az1 18 Februarie 2009.
Ustraryy,s S Presedinte,
lu myy 4
L .-‘ 4 Grefier,

sdactat CIM
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