MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINAN TELOR PUBLICE XX
Biroul Solu tionare Contesta f{ii

DECIZIA Nr. xx din xxx 2014
privind solu tionarea contesta tiei formulat a de
S.C. . xxx” S.R.L.
din municipiul xxx, judetul xxx

Biroul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale Regionale a Finan telor
Publice xxx a fost sesizat de Administra tia Jude teana a Finantelor Publice xxx — Inspec tie
Fiscal a, prin adresa nr. xxx din xxx— inregistrata la D.G.R.F.P. xxx sub nr.xxx, in legatura cu
dosarul contesta tiei formulata de Societatea Comercial a ,xxx” S.R.L. din municipiul xxx,
jude tul xxx, Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligafiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscald pentru persoane juridice nr.xxx, act administrativ fiscal emis de
A.J.F.P. xxx, precum si impotriva Raportului de inspecfie fiscald nr.xxx incheiat la data de xxx de
consilier si inspector din cadrul 1.F.xxx, comunicate si confirmate ca primite de societatea
comerciala contestatoare la data de xxx.

Organul de solutionare a contestatiei constatand indeplinirea prevederilor art.207 si ale
art.209 alin.(1) lit.a) din TITLUL IX — Solufionarea contestafilor formulate impotriva actelor
administrative fiscale — al Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald
— republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv transmiterea contestatiei in
termen de 30 zile de la comunicarea actului atacat — inregistrata la A.J.F.P. xxx sub nr.xxx,
precum si Tncadrarea in cuantumul de pana la 3.000.000 lei a sumei totale ce formeaza obiectul
cauzei, procedeaza n continuare la analiza pe fond a contestatiei.

Societatea Comerciala ,xxx” S.R.L. are domiciliul fiscal in municipiul xxx, judetul xxx, este
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului XXX sub nr.Jxxx si are codul unic de inregistrare
fiscala xxx cu atribut fiscal RO.

Obiectul contesta tiei il constituie suma totala de xxx lei — din care:

* impozit pe profit stabilit suplimentar de plata ...............cccceevveinnnnns xxXx lei;
» dobanzi/majoréari de intarziere aferente impozitului pe profit ........ XXX lei;
» penalitdfi de intarziere aferente impozitului pe profit ....................... xXxX lei;
» taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata ............... XXX lei;
» dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA ........coooeeviiiiiviveeiinnnnns XXX lei;
» penalitdfi de intarziere aferente TVA ... XxX lei.
Din analiza actelor gi documentelor existente in Dosarul contesta  fiei, rezult a:

|. — Sus tinerile contestatoarei sunt urm  atoarele (citat):
ol---] Subsemnatul, xxx, [...], In calitate de administrator al SC xxx SRL xxx, Tn baza prevederilor art.205 gi
207 din OG 92/2003 [...], formulez:
CONTESTATIE
impotriva Deciziei de impunere nr.xxx si a Raportului de Inspectie fiscald nr.xxx care a stat la baza emiterii
Deciziei de impunere.
Contest urmatoarele impozite, taxe si obligafii fiscale accesorii stabilite prin Decizia de impunere:

Denumire Suma contestatd Majordri Penalitafi
Impozit profit XXX XXX XXX
Tva XXX XXX XXX

In fapt SC xxx SRL a achizifionat in perioada xxx, materii prime, materiale destinate strict activitafii societafii
(materiale sanitare) care au fost utilizate pentru venituri si tva colectatd inregistrate in perioada la care se face
referinfd in Raportul de inspecfie fiscald.

Spre exemplificare ardtdm c& in luna xxx au fost inregistrate venituri in sum& de xxx gi un tva colectat n
suma de xxx, Th xxx venituri in sumé& de xxx si tva colectat in suma de xxx , iar in xxx venituri in suma de xxx si tva
colectatd in sum& de xxx lei (menfiondm cé& pentru o parte din livrari Tn acea perioadd cota tva a fost de 9% -
medicamente).




Echipa de control enumerd urmatorii furnizori de la care au fost efectuate achizifile, achizifii care au fost
eliminate céat si tva deductibild aferentd; SC xxx SRL, SC xxx SRL, SC xxx SRL, SC XXX SRL, SC XXX SRL, SC
XXX SRL.

In cazul SC XXX SRL motivafia a fost c4 Garda Financiard a incadrat-o ca firma cu ,comportament tip
fantom &”.

In cazul SC XXX SRL, SC XXX SRL, SC XXX SRL, SC XXX SRL, se aratad c4 acestea au declarat in ultimul
bilanf ca activitate, aten fie ,preponderent & alte activitdfi decét cea tranzacfionatd cu SC XXX SRL.

Pentru SC XXX SRL ne insusim eliminarea de la deducere a achizifiei si a tva-ului deductibil deoarece
aceasta era deja radiatd, era publicatd in MO iar obligafia noastrd era de a cunoaste acest lucru si de a nu efectua
tranzacfii cu o persoan & neinregistrat & si neimpozabil a.

Pentru toate celelalte societdfi menfionate mai sus considerdm c& motivul de fapt nu este unul real din
urmatoarele motive:

- 0 societate cu care se pot incheia tranzactii, trebuie s& fie o societate inregistratd, sg fie persoang

impozabild si sd nu fi fost declaratd inactivad prin Ordin al Pregedintelui ANAF. In lunile XXX si XXX nu era

declarata inactivd, nu era radiatd, deci era inregistratd si in acelasi timp persoand impozabild. In Codul

fiscal siin Codul de procedur a fiscal @ nu exist @ termenul de firm a cu ,comportament tip fantom a’

de la care s & fie interzise achizi fiile sau livr drile c atre acestea.

- dacd celelalte societdfi au avut inscrise la activitatea preponderent & alte CAEN-uri (XXX) asta nu

inseamn& cd nu puteau desfdsura si activitatea tranzacfionatd cu noi care putea exista dar fard a fi

preponderenta.

- In ceea ce priveste posibila nedeclarare sau neinregistrare a acestor tranzactii de catre furnizorii

respectivi, legiuitorul nu a stabilit prin nici un act normativ obligafia cumpdratorului de a verifica inregistrarea

sau declararea tranzacfiilor de catre vanzator, sau aprobarea tranzacfiei cu condifile de mai sus.

in concluzie considerdm ca motivele de fapt invocate de echipa de control pentru eliminarea de la deducere
a cheltuielilor cu achizifile de bunuri in sum& de XXX lei si eliminarea tva deductibild Tn sum& de XXX lei sunt
profund incorecte si nu sunt prevazute de nici o legislatie fostd sau actuald din Romania.

Implicit considerdm c& gi temeiurile de drept inscrise in Decizia de impunere nu sunt corecte gi legale [...].

[...] facturile care dealtfel sunt anexate la raport, confin toate datele prevédzute de formular cf. art.155 din
Legea 571/2003, au fost emise de persoane impozabile care nu au fost radiate sau declarate inactive prin
OPANAF.

[...] Nu este indeplinita nici o conditie pentru ca tranzacfia s& poaté fi reincadratd, respectiv furnizorii nu sunt
declarafi inactivi sau radiafi (cu excepfia SC XXX SRL), tranzacfiile sunt corecte si la preful piefei iar echipa de
control nu poate anula o tranzacfie pentru cd aga doregte, fard un motiv de fapt temeinic si real.

[...] De asemenea pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar Tn suma XXX lei gi tva Tn suma de XXX lei
nici temeiurile de drept stabilite pentru calculul majorarilor de ntarziere si penalitafilor de intarziere implicit nu sunt
corecte silegale [...]. [...]"

II. — Din Decizia de impunere nr. XXX, respectiv din anexa la aceasta — Raportul de
inspec fie fiscal & nr. XXX, rezult @ urm atoarele:

* Inspec tia fiscal a, finalizata la data de XxX, a avut ca obiectiv reverificarea modului de
calcul, evidentiere si declarare a impozitul pe profit si a taxei pe valoarea adaugata aferente
perioadei xXxx.

In urma controlului efectuat s-a Intocmit Raportul de inspectie fiscald nr.xxx care a stat la
baza emiterii de catre A.J.F.P. xxx a Deciziei de impunere nr.xxx.

In acest Raport, la Capitolul [ll — Constat ari fiscale, s-a consemnat (citat):

.L--.] Conform proceselor verbale incheiate in data de xxx si in data de xxx, s-a constatat c& in perioada
reverificatd, societatea a Tnregistrat in evidenfa contabild cheltuieli gsi TVA aferentd, in baza facturilor emise de
urmétoarele societdti comerciale (menfionate in adresa nr xxx):

-SC XXX SRL,
-SC XXX SRL
-SC XXX SRL
-SC XXX | SRL
-SC XXX SRL

Conform informatiilor obfinute din baza de date ANAF-FISCNET, situafia privind activitatea din ultimul
bilant, a declarafiilor depuse, sau a stérii de activitate a acestor societdfi este urmé&toarea :

**SC XXX SRL: conform Notei unilaterale intocmite de organele Gérzii Financiare —sectia Municipiului Bucuregti
aceasta societate este incadratd ca firma cu “comportament tip fantoma”

*SC XXX SRL, SC XXX SRL, SC XXX SRL, SC XXX XXX SRL: conform activitéfii declarate Tn ultimul bilant
acestea au desfasurat activitate conform codului CAEN XXX “Pregétirea fibrelor si filarea in fire de bumbac si tip
bumbac; si CAEN XXX “ XXX (XXX)”

De asemenea, In aceastd perioadd societatea a desfdgurat tranzactii comerciale cu SC XXX SRL (cui
XXX), societate radiata de la data de XXX conform informatfiilor obfinute din baza de date ANAF-FISCNET.

Astfel organele de inspectie fiscald au reconsiderat tranzacfiile respective apreciind ca nedeductibile din
punct de vedere fiscal cheltuielile Tnregistrate in baza acestor facturi in conformitate cu prevederile art 11 alin 1, din
Lg 571/2003 [...].
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Au fost incalcate prevederile art 21. alin 4 lit f, din Lg 571/2003 [...] si pct.48 din HG 44/2004 [...].

Fata de cele prezentate, situafia impozitului pe profit si a accesoriilor la XXX este urmatoarea:
* Impozit pe profit
-impozit minim datorat stabilit prin decizia de impunere nr XXX: XXX lei
-impozit pe profit stabilit suplimentar prin prezenta inspecfie fiscald ca urmare a tranzacfiilor desfdgsurate cu
societéfile comerciale enumerate mai sus (prin diferen{d fatd de impozitul minim datorat si declarat: XXX lei bazd
suplimentard control anterior + XXX lei bazé suplimentara stabilitd prin prezenta inspectie *16% = XXX lei - XXX
impozit minim declarat = XXX lei): XXX lei

Total impozit pe profit: XXX lei
» majordri de ntarziere:
- majordri de intarziere aferente impozitului pe profit prin decizia

de impunere nr XXX: XXX lei

- majordri de intarziere aferente impozitului pe profit stabilit prin prezenta inspectie fiscala ca urmare a
tranzacfiilor desfésurate cu societétile comerciale enumerate mai sus: XXX lei.

Total majordri intarziere aferente impozitului pe profit: XXX lei

* penalitdfi de intarziere
- penalitafi de intarziere aferente impozitului pe profit prin

decizia de impunere nr XXX: XXX lei

-penalitafi Intarziere stabilite prin prezenta inspectie fiscald ca urmare a tranzactillor desfdsurate cu societdtile
comerciale enumerate mai sus: XXX lei

Total penalitafi intarziere aferente impozitului pe profit: XXX lei

[...] Organele de inspectie fiscald au reconsiderat tranzacfiile respective apreciind ca nedeductibile din
punct de vedere fiscal, taxa dedus a in baza acestor facturi, Tn conformitate cu prevederile art 11 alin 1, art 146
alin 1 din Lg 571/2003 [...].
Au fost incéalcate prevederile art 146 alin 1 din Lg 571/2003 [...].
Fata de cele prezentate, situa fia privind TVA si a accesoriilor la XXX se prezint& astfel:
-taxd de plata stabilitd suplimentar prin decizia de impunere nr XXX: XXX lei
-taxd de platd stabilitd suplimentar prin prezenta inspecfie fiscald ca urmare a tranzacfiilor desfagurate cu societétile
comerciale enumerate mai sus: XXX lei

Total taxa de plata: XXX lei
» majordri de ntarziere:
-majordri de Tntarziere aferente TVA prin decizia

de impunere nr XXX: XXX lei
-majordri de intarziere aferente TVA stabilitd ca urmare a tranzactfilor desfdsurate cu societafile comerciale
enumerate mai sus: XXX lei

Total majordri intarziere aferente TVA: XXX lei

* penalitdfi de intarziere:
- penalitdfi de intarziere aferente TVA prin decizia

de impunere nr XXX: XXX lei

-penalitdfi intarziere stabilite ca urmare a tranzacfiilor desfésurate cu societéfile comerciale

enumerate mai sus: XXX lei
Total penalitdfi intarziere aferente TVA: XXX lei.

Se va emite decizie de impunere pentru:

-suma de XXX reprezentand TVA suplimentarg;

-suma de XXX reprezentand majordri de intarziere;
-suma de XXX reprezentand penalitéfi de intarziere [...]"”

lll. — Pe baza actelor si documentelor din Dosarul contesta fiei, in urma analizei

efectuate pe baza actelor normative in vigoare din perioada supus & inspec fiei fiscale,
consemnate in actul administrativ fiscal atacat, or ~ ganul de solu fionare a cauzei constat a:

* In Raportul de inspec tie fiscal & din xxx, incheiat de organele de control ale A.J.F.P.
xxx —I.F., a fost consemnata reverificarea in ceea ce priveste modul de constituire, evidentiere
si declarare a obligatiilor fiscale datorate bugetului de stat de catre S.C. ,xxX” S.R.L. privind
impozitul pe profit si taxa pe valoarea adaugata aferente perioadei xxX_Obiectul principal de
activitate al societatii comerciale contestatoare este “Xxx " — cod CAEN XXX

Urmare constatarilor consemnate in RIF nr. XXX, in baza caruia a fost emisa Decizia de
impunere _nr. XXX, organele de inspectie fiscala au stabilit obliga tii fiscale suplimentare la
impozitul pe profit si taxa pe valoarea ad augata in sum a total a de xxx lei, astfel:

* impozit pe profit stabilit suplimentar de plata ...............cccvvvvvvnnnns XXX lei;
» dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit ........ XXX lei;
» penalitdfi de intarziere aferente impozitului pe profit ..........ccccceeee. XXX lei;
» taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata .................. XXX lei;
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» dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA ........covvvvevivvvviviiiineenn. XXX lei;
« penalitgfi de intarziere aferente TVA ..., XXX let;

Din totalul obligatiilor fiscale stabilite suplimentar, S.C. " Xxx " S.R.L. contest a partial,
respectiv suma de xxx lei reprezentand: TVA = XXX lei; impozit pe profit = XxX lei; accesorii de
plata = Xxx lei.

S.C. xxx " S.R.L. a fost cuprinsa in Programul de activitate al I.F. xxx in baza Circularei
nr. Xxxx emisa de A.N.A.F. — Directia generala de coordonare inspectie fiscala, transmisa si
inregistratd la D.G.F.P. XXX sub nr. XXX, intrucat existau informatii ca aceasta societate
comerciala a Tnregistrat in evidenta contabila facturi fictive, pretins emise de urmatoarele
societati comerciale "furnizoare": " Xxx " S.R.L.; " XXX " S.R.L.; " XXX " S.R.L.; " xxx " S.R.L. gi "
xxx " S.R.L., firme incadrate ca avand un comportament de tip ,fantoma”.

Astfel, organele de inspectie fiscald au reconsiderat tranzactiile respective, stabilind ca
nedeductibile din punct de vedere fiscal cheltuielile Tnregistrate in baza facturilor emise de acesti
"furnizori”, in conformitate cu prevederile art.11 alin.(1) din Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

* Prin contesta tia formulat &, S.C. " Xxxx " S.R.L. sustine ca motivele de fapt invocate de
organele de inspectie fiscala pentru eliminarea de la deducere a cheltuielilor aferente achizitiilor
de bunuri in suma totala de xxX lei si anularea dreptului de deducere a TVA deductibila Tn suma
totala de xxX lei sunt profund incorecte gi nu sunt prevazute de nicio legislatie fosta sau actuala
din Romania.

in acelasi timp, pentru tranzactia derulatd cu "furnizorul” S.C. " xxx " S.R.L.
contestatoarea igi insugeste eliminarea de la deducere a achizitiei, deoarece aceasta firma era
deja radiata la data tranzactiei.

Pentru toate celelalte societati comerciale "furnizoare" contestatoarea afirma ca motivul
de fapt invocat de organele de inspectie fiscala nu este unul real, iar in Codul fiscal gi in Codul
de procedura fiscala nu exista termenul de firma cu ,comportament tip fantom&” de la care sa fie
interzise achizitiile sau livrarile catre acestea.

* Fata de cele prezentate mai sus, organul de solu tionare a contesta tiei constat a si
stabile ste urm atoarele:

Urmare adresei nr. XXX transmisa de Directia generald de coordonare inspectie fiscala din
cadrul A.N.A.F., organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P. xxxX au efectuat un control
inopinat care a constat in verificarea tranzactiilor desfagurate intre S.C. " XXX " S.R.L. si
societatile comerciale enumerate in adresa sus-mentionata, intocmindu-se in acest sens
procese—verbale Tncheiate in data de xxXx si in data de XXX, prin care s-a constatat ca societatea
comerciala contestatoare a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli si TVA deductibila, in baza
facturilor emise de urmatoarele societati comerciale:

-"Xxx" S.R.L.,

-"Xxx" S.R.L.,

-"Xxx" S.R.L.,

-"Xxx" S.R.L.,

-" XXX " S.R.L..

Avand in vedere ca aceste cinci societati comerciale au fost mentionate in adresa
AN.A.F.-D.G.C.L.LF. nr. XXX, se retine ca Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Directia Nationala Aniticoruptie, anexeaza o lista cu 17 societati comerciale (printre
care si cele de mai sus) pentru care au fost identificate facturi fictive, solicitand totodata, sa fie
informat cu privire la identificarea altor situatii similare, respectiv cazuri constatate de organele
de inspectie fiscala in care facturi, pretins emise de aceste societati comerciale, au fost
identificate Tn contabilitatea si altor firme.

Organele de inspectie fiscala, pe baza informatiilor obtinute din baza de date ANAF-
FISCNET si prin reverificarea efectuata la S.C. " xxx " S.R.L. asupra perioadei XXX, au constatat
ca situatia starii de activitate a acestor societati comerciale "furnizoare" este urmatoarea:




— S.C. "xxx" S.R.L.: conform Notei unilaterale Tntocmita de comisarii Garzii Financiare —
Sectia Municipiului Bucuresti, aceasta societate comerciala este incadrata in categoria firmelor
cu “comportament tip fantoma”;

—S.C."xxx"S.R.L.,, S.C. "xxx"S.R.L., S.C. "xxx" S.R.L., S.C. "xxx" S.R.L.: avand in
vedere activitatea principala declarata in ultimul bilant contabil, aceste societati comerciale au
desfagurat activitati conform codurilor CAEN XXX “ XXX" gi CAEN XXX “ XXX”.

De altfel, din analiza informatiilor din baza de date ANAF-FISCNET, rezulta ca pentru
aceste societati comerciale Garda Financiara a intocmit mai multe note de constatare unilaterale
pentru neprezentarea documentelor la control gi pentru constatarea nefunctionarii la sediile
sociale declarate.

Mai mult, Tn unele cazuri (exemplu: S.C. " XXX I" S.R.L. din XXX) societatea comerciala
"furnizoare” figureaza n aplicatia FISCNET ca fiind neplatitoare de TVA, iar facturile analizate
de organele de inspectie fiscala si inregistrate in evidenta contabila a S.C. " Xxx " S.R.L. sunt
emise cu TVA (exemple: fact.nr. XxxXx, fact.nr. Xxxx — facturi pretins emise de S.C. " xxx " S.R.L.
din XXxXx).

Avand in vedere toate acestea, organele de inspectie fiscala au reconsiderat tranzactiile
respective in conformitate cu prevederile art.11 alin.(1) din Codul fiscal, cu modificarile si

completarile ulterioare:

"Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

Art. 11. - (1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in in telesul prezentului cod, autorit ~ afile
fiscale pot s & nu ia in considerare o tranzac fie care nu are un scop economic sau pot reincadraf  orma unei
tranzac fii pentru a reflecta con finutul economic al tranzac fiei.”,

si au incadrat ca nedeductibile din punct de vedere fiscal cheltuielile si TVA deductibila

Tnreqistrate Tn baza acestor facturi.

Pentru considerentele prezentate mai sus, se constata faptul ca facturile de achizitii Tn
cauza nu indeplinesc conditia de document legal de provenientd, de document justificativ
pentru beneficiarul S.C. " XXX " S.R.L., conform prevederilor Legii contabilitatii nr. 82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si Codului fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare, deoarece nu se cunoaste care sunt furnizorii reali ai bunurilor inscrise in
aceste facturi.

Chiar daca operatiunile au fost reale, asa cum se sustine in contestatie — desi o
operatiune reala implica cunoasterea celor doua parti care participa la efectuarea acesteia, si nu
doar a unei singure parti — beneficiarul, agsa cum este cazul de fata, totugi, Codul fiscal prevede
la art.146 alin.(1) lit.a) ca dreptul de deducere pentru beneficiar se acorda doar daca facturile

sunt intocmite de catre o persoana impozabila inregistrata in scopuri de TVA:

"Art. 146. - (1) Pentru exercitarea dreptului de de ducere a taxei, persoana impozabil & trebuie s &
indeplineasc & urm atoarele condi fii:

a) pentru taxa datorat & sau achitat &, aferent & bunurilor care i-au fost ori urmeaz & sa i fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeaz & sa i fie prestate n beneficiul s &u de catre o persoan & impozabil &, sa
defind o factur & emis & in conformitate cu prevederile art. 155 alin. (5); [...]

Art. 155. - (5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu urm dtoarele informa fii: [...]

¢) denumirea/numele, adresa si codul de Tnregistrare prev azut la art. 153, dup & caz, ale persoanei
impozabile care emite factura; [...]."

Or, asa cum am aratat mai sus, nu se cunosc adevaratele societati comerciale furnizoare,
deci nu se poate afirma ca acestea sunt persoane impozabile, inregistrate Tn scopuri de TVA.

Operatiunile consemnate in facturile analizate la inspectia fiscala din XXX nu trebuiau
inregistrate in contabilitate, iar bunurile care au facut obiectul tranzactiilor respective sunt
considerate fara documente legale de provenienta, aplicandu-se astfel prevederile art.19 alin.(1)
si art.21 alin.(4) lit.f) din Codul fiscal:

"Art. 19. - (1) Profitul impozabil se calculeaz & ca diferen {a intre veniturile realizate din orice surs & si
cheltuielile efectuate in scopul realiz  arii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile
si la care se adaug a cheltuielile nedeductibile.

[...] Art. 21. - [...] (4) Urm atoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...] f) cheltuielile inregistrate n contabilitate, care nu au la baz & un document justificativ, potrivit
legii, prin care s& se facd dovada efectudrii operafiunii sau intrdrii in gestiune, dupé caz, potrivit normelor;".




Chiar daca bunurile achizitionate cu facturile analizate in cauza au fost receptionate de
catre societatea comerciala contestatoare, iar apoi au fost comercializate catre diversi clienti,
sau folosite in prestarea de servicii, totusi facturile de achizitie nu pot fi luate in considerare,
Tntrucéat nu s-a dovedit provenienta legala a bunurilor achizitionate.

Astfel, facturile de achizitii ce au facut obiectul inspectiei fiscale nu indeplinesc conditiile
prevazute la art.21 alin.(4) lit.f) si art.155 alin.(5) lit.c) din Codul fiscal (mai sus citate),
coroborate cu cele ale art.6 alin.(1) si alin.(2) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru a fi considerate documente justificative.

Organele de inspectie fiscala au avut in vedere gi prevederile art.6 si art.105 alin.(1) din
Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, din care citam:

“Art. 6. — Exercitarea dreptului de apreciere

Organul fiscal este indreptéfit s& aprecieze, in limitele atribufiilor si competenfelor ce 1i revin, relevanfa
starilor de fapt fiscale gi s& adopte solufia admisd de lege, intemeiatd pe constatdri complete asupra tuturor
mprejurdrilor edificatoare in cauza.

Art. 105. — Reguli privind inspec  fia fiscal &
(1) Inspectia fiscald va avea in vedere examinarea tuturor stdrilor de fapt si raporturile juridice care sunt

relevante pentru impunere.”.

S.C. " XXX " S.R.L. nu poate invoca faptul ca nu are nicio responsabilitate in ceea ce
priveste modul in care au fost emise de catre "furnizorii" sai facturile de achizitii de bunuri pe
care le-a inregistrat in evidentele sale, intrucat raspunderea, pentru corecta intocmire a acestor
documente justificative, este solidara, incluzand atat furnizorul, cat si cumparatorul, asa cum se
prevede la art.6 alin.(2) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modificarile i
completarile ulterioare:

“Art.6 - [...] (2) Documentele justificative care s  tau la baza Tnregistr arilor Tn contabilitate angajeaz _a

raspunderea persoanelor _ care le-au Tntocmit, vizat si aprobat, precum i a celor care le-au inregistrat in
contabilitate , dup a caz.”

Astfel, sustinerea din contestatie referitoare la comportamentul fiscal al furnizorilor in
sensul ca acesta nu trebuie sa influenteze stabilirea obligatiilor fiscale pentru S.C. " XXX " S.R.L.,
nu poate fi avuta in vedere de organul de solutionare a contestatiei, agsa cum rezulta din cele
prezentate mai sus.

In concluzie, avand in vedere constatarile prezentate in RIF XxxXx, sustinerile din
contestatie nu pot fi avute in vedere de catre organul de solutionare a contestatiei n
solutionarea favorabila a acesteia, intrucat nu sunt de natura sa modifice constatarile inspectiei
fiscale.

Tinand cont de cele retinute anterior, de documentele existente la dosarul cauzei, precum
si de textele de lege invocate, se va face aplicarea prevederilor art. 216 alin. (1) din Codul de
procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, si se va respinge ca
neintemeiata contestatia formulata de S.C. " xxx " S.R.L. pentru suma XxX lei reprezentand
impozitul pe profit (xxx lei) si TVA (XXX lei) stabilite suplimentar prin Decizia de impunere
nr.F- Xxx emisa de A.J.F.P. XXX.

In ceea ce priveste accesoriile de plat & (dobanzi/majorari si penalitati de intarziere)
contestate Th suma totala xxx lei aferente impozitului pe profit (xxx lei) si TVA de plata (Xxx lei),
se retine ca acestea au fost corect si legal calculate, conform prevederilor art.119 alin.(1),
art.120 alin.(1) si art.120' din Codul de procedurd fiscald, republicat, cu modificirile si
completarile ulterioare, iar potrivit principiului de drept "accesoriul urmeaza soarta principalului®,
sunt legal datorate bugetului general consolidat al statului.

IV. — Concluzionand analiza pe fond a contesta fiei formulat & de Societatea
Comercial @ ,xxX” S.R.L., cu sediul in municipiul XXX, judeful XXX, impotriva Deciziei de
impunere privind obligafiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspecfia fiscald pentru
persoane juridice nr. XXX, act administrativ fiscal emis de A.J.F.P. XXX —Inspectie Fiscala, in
conformitate cu prevederile alin.(1) al art.216 din Ordonanfa Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscald, republicatad, cu modificarile si completarile ulterioare, se
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DECIDE

1. — Respingerea contesta fiei ca neintemeiat a pentru suma totald de xxX lei — din

care
* impozit pe profit stabilit suplimentar de plata ..............ccccevvvvvnnnnne XXX lei;
» dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit ........ XXX lei;
» penalitdfi de intarziere aferente impozitului pe profit ..........ccccceeee. XXX lei;
» taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata ............... XXX lei;
» dobanzi/majoréari de intarziere aferente TVA .......ocooiiiiiiiiiiiiiiiiiinns XXX lei;
« penalitdfi de intarziere aferente TVA ..., XXX el.

2. — Prezenta decizie este definitiv & in sistemul ¢ ailor administrative de atac, dar
poate fi atacatd la instanfa judecatoreascéd de contencios administrativ competent&, in termen de
6 (sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,



