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Pe rol fiind judecarea recursului declarat de SC SRL
Braila, str. Belvedere, nr. 12, Impotriva sentintei nr. 73/ 2008 pronuntati de
Tribunalul Braila tn dosarul nr. 2007,

La apelul nominal ficut in sedinta publici au lipsit reprezentantul recurentei
SC SRL si reprezentantul intimatei DIRECTIA

GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BRAILA .

Procedura legal indeplinita. .

S-a facut referatul cauzei-de citre grefier care invedereazi ci la dosar s-a
inaintat de citre recurenti cerere prin care solicita judecarea cauzei st in lipsa.

" CURTEA
Asupra recursului In contencios administrativ de fatd;
Prin sentinta civili nr. 73 2008 pronuntatd de Tribunalul Briila in
dosarul or. . /2007s-a respins ca nefondati contestatia formulatd de reclamanta
SC SRL Briila in contradictoriu cu Directia Generald a

Finantelor Publice Briila.
Pentru a pronunta aceasts hotirare instan{a de fond a retinut urmitoarele:

Prin cererea inregistrati la aceasti instanta sub nr. ‘2008 reclamanta

SC " SRL Briila a chemat in judecati pe parita D.G.F.P. Briila pentru

a se dispune anularea Deciziei nr. 269/ 2007 si a deciziei de impunere nr.
,.2007.

Reclamanta a obtinut in baza OUG 17/2000 un certificat prin care s-a acorda

cota zero a taxei pe valoarea addugati pand la concurenta sumei de .el.

Conform legislatiei in vigoare la acea dati se putea acorda prin ordin al ministrului
cota de zero 2 taxei pe valoarea adiugat3 in conditiile art. 17 pct.B lit. m.

Cota zero pentru TVA se acordi conform pct. m al art. 17 din OUG 17/2000
privesc situatiile cand serviciile si bunurile sunt finantate din ajutoare sau
imprumuturi nerambursabile acordate guverne striine si de organizatii nonprofit si de
caritate din strainatate §i din tard inclusiv de persoane fizice.

In mod corect a stabilit organul de control ci reclamanta datoreazi TVA
colectat suplimentar deoarece certificatul eliberat in baza art. 17 lit.B pct. m, a fost
eliberat pentru o valoare a TVA-ului. Reclamanta nu poate beneficia de cota zero a



TVA-ului pentru intreg obiectivul de constructit deoarcce nu se incadreazi in uccastég priviﬂ(

situatie. _ é Finant
Reclamanta ar fi beneficiat de scutirea de platai a  TVA-ulyi pentru toate § scutire

tucrarile la constructia daci aceasta ar {1 fost prevazyg & alte m

prin ordin al ministrului pentru aceasta scutire, £ ocazm
Dupéa cum se poate observa in Ordinul 726/07.06.2002 emis de M.E. aflat §; :

filele 50-57 se poate constata ¢d scutirea de TVA se acorda numai pentru obiective ¢ partea
de interes national iar pentru cele de interes particular scutirca de TVA s-a acordat ¢  astlel

af ki.
. . . . R ~ i
numat pentru o anumita valoarc a bunuritor 51 SCI vicilor mngeorporate.

¢

T30l
Pentru obiectivele de interes national stabilite prin ordin al ministrutuj scutirea
de TVA dureazd in timp pe toatd durata executiri: acestuig st indiferent de valoares ~ Crest
bunurifor se serviciilor Incorporate. accas
fmpotriva acestei hotirari a declarat recurs reclamanta cu urmatoarea motivare: sa fie
Reclamanta SC

SRL considerd ¢ instanta a interpretat achit
gresit CERTIFICATUL DE SCUTIRE nr.

2000(dest nu este act dedus
Judecatii, efectele acestui act si interpretarea lui sunt de esenta cauzelor de anulare nr.41
a actelor admunistrative dedusc judecatii). cota
Certificatul a fost acordat pentru ci beneficiarul constructict era neley
Briila care edifica o constructie cu scop social, filantropic,
religios st educativ si obicctul era realizat din donatti ale persoanelor fizice striine si norn
organizatii non profit.

Instanta In mod gresit «ocingt, considers ICCUiChta,  ca scubiren de TVA e scut
acorda numal pentru obiective de  interes national, iar pentru cele de infores Cel
particular scut*-2a sc acorda pentru o anumita valoarea. dure

Distinctia pe care instanta o face intre obiecte de jntercs national si obicctive stipt
de interes particular si  scutirea de TVA difcrentiata  in functie de valoare nu se SErv

regaseste in Ordinul 725/2000 in baza ciruia s-a cliberat Certificatul dar nici in
ordinul 726/2002 invocat de citre instanta de fond.

bk
Curtea, analizind actele si lucririle dosarului constata:

dur:
Certificatul nr. 2000 a fost eliberat de Directia Generali a stip
Finantelor Publice Brdila in conformitate cu disp. art. 17 lit. B(M) din OUG nr. sers
17/2000, privind taxele pe valoarea adiugata §i s-a acordat cota zero pe valoarea
adaugata, Braila, pentru bunurile §i serviciile prestate de pre
SC SRL Briila, conform contractului nr. sl a actului ser
aditional nr. 2001, contract in valoare estimativi de el dut
Organele de control, care au Intocmit rapoartele de nspectie fiscald pe baza fin
carula s-a emis decizia de impunere fiscald nr. din 2007, au
apreciat in mod nelegal ca certificatul de scutire T.V.A. a fost emis pentru 0 anumitd D.(
valoare contractuald. Este de notorietate ca orice contract de executle lucriri are o 0.

valoare estimativd inscrisd, dar valoarea finald a contractului este cea rezultata din arg
devizele de lucriri efectuate.

Or
Disp. art. 17 lit. B(m) din OUG nr. 17/2000 nu conditionecaza acordarca de ba
scutirt TVA de un plafon valoric. Ca atare, s-a inscris  n certificat  valoarca ca co

clement de individualizare, pentru ¢ aga prevede formularul din

anexs 2 la Normele




. . ?. 3 /2/ }

laceasty ' privind aplicarea squtirii pe valoarea addugatd, aprobatd prin Ordin al Ministrului
Finantelor Publice. Chiar la art. 5 pct. 3 din Norme se prevede cé certificatul de

ru toate  scutire de TVA, In situatia In care se suplimenteaza fondurile initiale sau intervin

fevazuti  alte modificari la situatia anterioard poate fi modificat sau suplimentat, dar in nici un
caz nu se va calcula TVA pentru ca s-a depdsit valoarea Inscrisa.

aflat la Asta inseamnd cd se adaugi la lege, intr-o formulare mai elegantd. Dar din
biective  partea organului administrativ jurisdictional si-a insusit acest punct de vedere si

acordat,,  astfel s-a ajuns la pronunfarea unei decizii eronate, in spetd decizia nr. 269 din
2007 prin care petentet i1 s-a respins contestatia.
scutirea Certlﬁcate de scutire nor *.2000. a fost emis in favoarea
‘aloarea ; Bréila si nu pentru recurenta (orice executant si contractor cu
aceasta benenc1aza de returnarea TVA achitat furnizorilor sau cu conditia ca marfa
otivare: .sa fie incorporate in constructive proprietatea - T si aceasta sa
erpretat achite contravaloarea cu bani proveniti din donatii).
t dedus Referitor la cele retinute de instanta ca certificatul de scutire
anulare nr.: 2000. a fost emis pentru un plafon al lucrérilor, si depisind valoarea
cota 0 de TVA inceteazd pentru motivele de mai jos consideram ca hotirirea este
Jiserica nelegala.
itropic, Instanta urma sa  analizeze aceasta afirmatie a intimatei raportat la actele .
dine si normative aplicabile la data emiterii certificatul de scutire nr. .2000. \
Ordinul MFP nr. 725/2000 (in vigoare la data eliberdrii Certificatului de
VA ze . scutire.wr. :2000) ouprinde . articolul III ,nartea finala.care . . prevede.. .
interes .Certificatul eliberat in cond1t11lc de mai sus este valabil deTa data eliberarii' pe tcata
durata de realizare a obiectivului sau a proiectului, dupd caz, sau pe perioada
iective stipulata in contractul dintre pérti pentru livrarea de bunuri sau pentru prestarea de
nu se servicii”. S-au emis si alte ordine care vizau aplicarea de "cota zero" de TVA .
lcl in Ordinul  M.F.P.nr.725/2000, anexa nr. 1 (Norme), cap.2 prevede ci:
,,Certificatul eliberat in conditiile de mai sus este valabil de la data eliberarii pe toata
durata de realizare a obiectivului sau a proiectului, dupd caz, sau pe perioada
ald a stipulata in contractul dintre parti pentru livrarea de bunuri sau pentru prestarea de
J or. servicii”.
loarea Ordinul M.F.P.nr.726/2002 anexa nr. 1 (Norme), cap.3, art. 10 alin.(4)
ate de prevede ci: ,,Certificatul eliberat este valabil pentru livrarile de bunuri si prestirile de
ctului servicii efectuate ) de la data eliberarii, pe toata durata de realizare a obiectivului sau,
dupd caz, a proiectului in conditiile in care se face dovada existentei sursei de
‘baza ' finantare din fondurile prevazute la art. 6 si 7”.
, au In consecinta, Certificatul de scutire nr.. 2000 eliberat de catre
Imitd D.G.F.P. Braila la solicitarea clientului - . - In baza
re 0 O.M.F.P.nr.725/2000,este valabil pana la terminarea lucririlor si pentru urmitorul
i din argument: desi exista o succesiune in timp a Ordinelor in nici unul nu se abroga
Ordinu! anterior si in nici unul nu se face referire la faptul ca certificatele obtinute in
2a de baza ordinelor anterioare se mentin cu obligatia beneficiarului de a 1ndep11n1 si alte
a2 ca conditii impuse ulterior. Lo

mele




Mai mult la Cap. 1! din Nomme se prevede ca certificatul este valabil pe toaia
durata de realizare a obiectivului, sau dupa caz pe perioada stipularii in contractul
dintre parti, fiind valabila §i suslinerea rccurentel cum ca Ordinul MLF.P.- nr,
725/2000 in baza ciruia s-a claborat certificatul de sculirc nr. 4166/2000  este in
vigoare pani la terminarea lucréarilor, pentru ¢a Ordimnul nr. 726/2002 al M.I'.P.
nu-1 abrogd cifi asigurd continuilatea.

Avand in vedere toate aceste consideratii, este evident faptul cé instanta de
fond si-a Tnsusit in mod gresit argumentele pérétei, incepand cu faptul ca reclamanta ,
ar fi obtinut scutirea de TVA numai pentru valoarea contractului de lel si
continudnd cu faptul ¢a Ordinul Ministrului Finantelor Publice nr. 726/2002 ar
inldtura efectele juridice ale Ordinului Ministrufui Finantelor Publice 725/2000 care a
stat la baza emiterii certificatului de scutire, in litigiu.

In concluzie, pc baza celor mai sus expuse si pe temeiul disp. art. 312
C.proc.civ., urmeaza a admite recursul formulat de reclamanta, sd se modifice in tot
sentinta civila nr. 73/2008 a Tribunalului Braila si in rejudecarc sd admitd actiunca
cu consecinta anularii deciziet nr. 269/ 2007 si a deciziel de impuncre nr

Clin. ..2007 cmisd de pArata si va exonera reclamanta de plata sumelor
tefinute prin aceste acte.
PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DPFCIDE

A DT L recursul declarut de reclamanta 5 PSP
Briila, str. nr. .

Modifica sentinta nr. ', 3/ 2008 pronuntat de Tribunalul Braila in dosarul
nr. 2007 in sensul ca admite actiunca re¢lamantei $i anuleaza decizia nr.
269, 2007 si decizia de impunere . 2007 emise de pérdta

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BRAILA, s exonereaza
reclamanta de la plata sumelor retintite prin aceste/acte.
IREVOCABILA.

Pronuntatd in sedinta publicﬁ-‘dé“ ta g > 2008.
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