ROMANIA - Ministerul Finantelor Publice
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr.58/25.04.2005
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. CONSTANTA S.R.L.
inregistrata la D.G.F.P.Constanta sub nr..........

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P.
Constanta a fost sesizat de cdtre Directia Regionald Vamala

Constanta prin adresa Nl YA AR din e 2005,
inregistrata la D.G.F.P. Constanta sub nr.... /e, 2005, cu
privire la contestatia formulata de S.C. CONSTANTA S.R.L. cu
sediul in Constanta, str....... Nra., CE e .

Obiectul contestatiei 1l reprezintd mdsurile stabilite

prin Decizia nr... S 2005 a D.R.V. Constanta constand in
determinarea cu titlu definitiv a wvalorii in vamd a bunurilor
importate in baza D.V.I. nr..... S din 26.07.2004 precum
si prin Actul constatator nr...... din ... 2005 intocmit de

Biroul vamal Constanta, constand in stabilirea de diferente de
drepturi vamale de import.

Prin adresa nr.... / e 2005, organul de solutionare a
solicitat petentei sd precizeze cuantumul si componenta sumei
contestate asa cum prevad dispozitiile pct. 175.1 din Normele
metodologice de aplicare a 0.G. nr.92/2003, aprobate prin H.G.
nr.1050/2004.

Astfel, cu adresa Nr.... /e 2005 inregistrata 1la
D.G.F.P. Constanta sub nr.... /e, 2005, petenta comunica
cuantumul obligatiilor fiscale reprezentédnd diferente de
drepturi vamale, acesta fiind in sumd totald de ... lei,
reprezentand:

) lei taxe wvamale;

) lei T.V.A.;

) lei dobanzi;

) lei penalitdti.

Contestatia este semnata de reprezentantul legal al
societdatii, si a fost depusd in termenul prevazut la art.1l76
alin.l1 din 0.G. nr.92/2003 republicatd, privind Codul de
procedura fiscala.

Astfel, actele atacate au fost comunicate societdtii prin
postd de catre Biroul wvamal Constanta cu adresa nr.... din
09.03.2005 fiind primite 1in data de 11.03.2005 potrivit
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confirmarii de primire anexate la dosar, iar contestatia
formulatd impotriva acestor acte a fost depusda la Biroul Vamal
Constanta Port, fiind Inregistratd sub nr........ din data de
29.03.2005.

Constatandu-se cd 1in spetd sunt intrunite si celelalte
conditii de procedura prevdzute la art.174 si art.175 titlul
IX in 0.G. nr.92/2003 republicatd, privind Codul de procedura
fiscala, aprobata cu modificdri si completdri prin Legea
nr.174/2004, Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice Constanta are
competenta sa solutioneze pe fond cauza si sa pronunte solutia
legala.

I. Prin contestatia inregistrata la Directia Regionala
Vamala Constanta sub nr........ din 29.03.2005, societatea
comercialda CONSTANTA S.R.L. aratda urmatoarele

- pentru cantitatea de .. kg “cap de porc congelat fara
gusd si fara urechi congelate” origine Italia, importatd 1in
baza D.V.I. nr.... /e din 26.07.2004 a fost declarata
valoarea In vama In suma de .. lei, pentru care s-au
achitat drepturi vamale In sumd de ... lei;

- prin Decizia nr.... /e 2005 organul vamal comunica
faptul cd pentru acest sortiment de marfa valoarea
definitiva stabilitd este de . lei, motiv pentru
care valoarea drepturilor vamale este de .. lei,
situatie 1iIn care societatea are de achitat o diferentd in
SUMA de e, lei.

Petenta sustine ca procedura si actele care au stat la baza
fundamentdrii Deciziei nu i-au fost comunicate si prin urmare
nu are cunostintd despre continutul acestora.

Referitor 1la aspectele formale si procedurale care au
stat la baza emiterii Deciziei nr.... [ eeverrinninsenens 2005, petenta
considerd cad acestea nu respectd prevederile H.G. nr.788/2001,
in speta cele ale art.10, alin.4, potrivit cdrora,

“in decizie se vor preciza, valoarea in vama a marfurilor
importate determinata cu titlu definitiv, ratiunile care au
stat la baza determindrii acesteia si suma care urmeaza sa fie
incasata..”, situatie iIn care se retine ca organul vamal a omis
sa prezinte ratiunile care au stat la baza determinarii
obligatiei de plata.

Pentru motivele expuse, petenta considera ca decizia a
fost transformatd Intr-un instrument de represiune care
dispune si cdreia trebuie sda te supui, fdra sa fie explicate
motivele pentru care trebuie sd te conformezi prevederilor
acesteia.

In concluzie, petenta considerd c& organul emitent nu
respectd procedura instituitd prin H.G. nr.788/2001, aspect ce
lasd loc arbitrariului.

Referitor la fondul deciziei, petenta considerda cad masura
impusd, respectiv obligarea la platd a sumei de ... leid,
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cu titlul de diferentd de drepturi vamale este netemeinica si
nelegala.
Argumentele aduse in sustinere, sunt urmdatoarele:
- la data efectudrii importului valoarea declarata in vama a

fost de s lei, avand in vedere pretul stabilit intre
cumparator, respectiv SC CONSTANTA  SRL si vanzator
respectiv, firma italiana = EE SPA, in baza

contractului cadru de import marfa;

- Intre cele doua societdti existda relatii contractuale de
mai mult timp, iar importurile de carne se desfdsoarda numai
pe baza comenzilor emise de societate, dupa ce pretul este
agreat pentru fiecare produs in parte;

- in ceea ce priveste produsul “cap de porc fara guse si

urechi”, prin contractul de import marfa nr..... /01.06.2004
si Anexa nr.l la contract, semnatd de parti la data de
20.07.2004, pretul a fost fixat la ... Euro/kg;

- prin ofertele ultericare emise de  Hu. SPA cdatre
societate, pretul acestui produs a fost mentinut, asa cum
rezultd din oferta nr...... /22.09.2004;

- acesta este pretul real, efectiv si serios, stabilit de
parti si de regulile cererii si ofertei;

In aceastd situatie, declaratia vamald intocmitd de
reprezentantii SC CONSTANTA SRL la data efectudrii
importului, respectiv, 26.07.2004 este 1in concordanta cu
datele prezentate.

Astfel, cantitatea totalda importatd reprezentdnd cap de
porc fara guse si urechi a fost de ...... kg la pretul de ...
Furo/kg, iar valoarea achitatd vanzdtorului a fost de ...
FEuro, valoare la care s—-au calculat si achitat drepturile
vamale de import, in cuantum de ... lei.

Fata de situatia prezentatd, petenta considerda cd prin

conduita sa a respectat cadrul legislativ intern si
international aplicabil in domeniu, respectiv, Acordul
General pentru Tarife si Comert (G.A.T.T.), unde la art.7,
intitulat ”"evaluarea 1in scopuri vamale”, articol invocat si
in decizia contestatd, se prevede ca:
“valoarea vamald a marfurilor importate trebuie sa se bazeze
pe valoarea reala a marfurilor importate la care se aplica
taxele sau a unor marfuri similare si nu se va baza pe
valoarea produselor de origine nationala sau pe valori
arbitrare sau fictive. Valoarea reald va trebui sa fie pretul
la care, la data si la locul stabilite prin legislatia tarii
importatoare s$i «cu ocazia operatiilor comerciale normale
aceste mdrfuri sau marfuri similare sunt vadndute sau oferite
spre vanzare in conditii de deplind competitivitate..”.

Fara a lua 1in considerare principiul consacrat legal
precum si actele care atesta ca pretul marfurilor a fost
stabilit in mod liber de cdatre pdarti, petenta sustine c3a,
organele vamale farda a explica propriul mod de calcul, au
stabilit arbitrar valoarea in vama a marfurilor la suma de
........................ lei si au impus ca societatea importatoare sa achite
o diferenta de taxe vamale in cuantum de ... lei.
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Petenta precizeaza de asemenea ca a mai efectuat
operatiuni de import si cda pana in prezent declaratiile
vamale nu au fost contrazise de controalele organelor vamale.

Avand in vedere cele expuse, petenta solicitd admiterea
contestatiei cu consecinta anularii masurii dispuse de
organele vamale, ca fiind netemeinica si nelegala.

II. Prin Decizia nr..... Y S 2005 a D.R.V. Constanta a
fost stabilita cu titlu definitiv valoarea in vama a
marfurilor importate prin D.V.I. nr..... / eeverrerienrinsennen din 26.07.2004,

in temeiul art.77 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al
Roméniei si a prevederilor H.G. nr.788/21.08.2001, privind
aprobarea procedurii de control al wvalorii in vamda a
marfurilor importate, prin aplicarea metodei prevazuta la
art.7 din Acordul pentru aplicarea art.VII al Acordului

General pentru Tarife si Comert - GATT, ratificat prin Legea
nr.133/1994.

Astfel, pentru cantitatea de ... kg reprezentand cap
de porc congelat de origine Italia, fatda de valoarea in vama
declarata la momentul importului de . lei, prin

aplicarea prevederilor art.7 din Acordul privind aplicarea
art.VII GATT a rezultat o valoare in vama determinatd cu titlu
definitiv de . lei.

La emiterea deciziei s—-au avut 1in vedere constatdrile
inspectorilor S.S.V. din cadrul D.R.V. Constanta, efectuate cu
ocazia controlului wvalorii iIn wvamda a operatiunii de import
definitiv selectatda in baza criteriului de evaluare risc 2,
prin care s-a amdnat determinarea definitivda a acesteia,
constatari inscrise in Raportul intocmit in data de
27.09.2004, inregistrat sub nr...... R /04.10.2004, si a
Referatului nr...... Y /03.03.2005, intocmit de colectivul
pentru analizd de risc la nivel regional.

In Raport, organele vamale au constatat c&8 agentul
economic nu a prezentat contractul comercial IiIncheiat cu
partenerul extern fapt pentru care nu se poate stabili
conditia de plata, iar din oferta de preturi prezentata nu
rezulta termene de plata.

Astfel, lipsa contractului comercial si a altor documente
din care sa rezulte valoarea de tranzactie si termenul de
plata la extern, precum si costul asigurdrii marfurilor a
condus la concluzia ca documentele prezentate nu sustin
valoarea de tranzactie declarata si inscrisa iIn D.V.I.
NT.e. Y- /26.07.2004.

Actul constatator nr.... /08.03.2005 a fost 1Intocmit de
Biroul wvamal Constanta 1iIn vederea recalculdrii drepturilor
vamale de import aferente wvalorii in vama determinate cu titlu

definitiv pentru importul efectuat in baza D.V.I.
Nr..... /e /26.06.2004, ca urmare a masurilor dispuse prin
Decizia D.R.V. Constanta nr...... din 09.04.2004.

Potrivit acestui act administrativ, a rezultat ca
societatea CONSTANTA SRL datoreaza bugetului de stat o
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diferentd de taxe vamale 1In sumd de .. lei si T.V.A. 1in
cuantum de .. lei.

Pentru aceste drepturi vamale de import, organele
Biroului vamal Constanta au calculat prin Procesele verbale de

calcul al accesoriilor nr..... si ... din 09.03.2005 dobéanzi si
penalitati de intdrziere iIn cuantum de ... lei.
Cu adresa NTeene. /09.03.2005 transmisa prin posta

(confirmare de primire in data de 11.03.2005), organul vamal a
transmis societdtii un exemplar al Actului constatator
o B /08.03.2005 si al Instiint&rii de plata privind
diferentele de drepturi vamale de plata.

III. Avidnd in vedere actele si documentele existente 1la
dosarul cauzei, motivatiile petentei in raport de constatarile
organelor vamale, tinédnd cont de dispozitiile legale
aplicabile in spetd, se retin urmdtoarele:

Speta supusd solutiondrii este dacd mdsura intreprinsa de
catre Directia Regionala Vamala Constanta cu privire la
determinarea definitivd a valorii in vama, in baza art.7 din
Acordul pentru aplicarea art.VII GATT, pentru bunurile
importate iIn baza D.V.I. nr /. din 26.07.2004 de
cdtre S.C. CONSTANTA S.R.L. din Constanta, este Iintemeiata
legal.

In fapt, din documentele dosarului rezultd c& in data de
26.07.2004, S.C. GEPETO IMPEX SRL a depus la Biroul wvamal
Constanta D.V.I. NTeenenee [ v /26.07.2004 in vederea
efectudrii formalitdtilor vamale de import definitiv pentru
cantitatea de ... kg reprezentand cap de porc congelat de
origine Italia, la o valoare declarata de .. euro,
rezultdnd un pret mediu de ... euro/kg.

Pentru acest import determinarea definitiva a wvalorii in
vama a fost amdnata in temeiul dispozitiilor art.77 din Legea
nr.141/1997 privind Codul wvamal al Romdniei, liberul de vama
fiind acordat fdra constituirea de garantii deocarece marfurile
au fost selectate informatic pe criteriul de evaluare risc 2
(mediu) .

Din acest motiv, in conformitate cu prevederile art.5 din
H.G. nr.788/2001 privind aprobarea procedurii de control vamal
al marfurilor importate, in data de 27.09.2004 s-a initiat de
catre organele vamale din cadrul S.S.V. - D.R.V. Constanta
procedura de control 1in vederea verificdrii corectitudinii
valorii 1in wvama declarate. Cu aceasta ocazie, de la sediul
importatorului au fost ridicate 1in fotocopie, o serie de
documente referitoare la dimportul in cauzd, intocmindu-se 1in
acest sens Procesul verbal de ridicare a documentelor,
inregistrat la societate sub nr..... /03.09.2004.

Urmare analizdrii acestor documente de cdtre echipa de
control a Serviciului Supraveghere Vamala din cadrul D.R.V.
Constanta, a fost 3Intocmit raportul nNr...... YA /04.10.2004,
conform cdruia a rezultat cda, valoarea declarata cu ocazia
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efectudrii operatiunii de import inregistratda la Biroul vamal

Constanta nu este sustinutd intrucét:

- societatea nu a prezentat un contract comercial incheiat cu
partenerul extern, iar din oferta de preturi prezentatd nu
rezultd termene de platg;

- societatea nu detine documente din care sa rezulte valoarea
de tranzactie, termenele de plata la extern, costul
asigurarii marfurilor, elemente prevazute la art.8 privind
aplicarea Articolului VII al Acordului General pentru
Tarife si Comert - Reguli de evaluare in vamd) .

In consecintd, s-a stabilit c& pentru valoarea in vamd
declaratda de importator nu pot fi aplicate prevederile art.l
din Acordul pentru aplicarea art.VII din Acordul General
pentru Tarife si Comert GATT, aceasta urmand a fi stabilitd
definitiv  prin aplicarea celorlalte metode de evaluare
prevazute de Acord de cdtre Colectivul pentru analizda de risc
la nivel regional.

Astfel, potrivit referatului NT... [ eeverrienrnrenens /03.03.2005,
intocmit de cdatre Colectivul de risc a rezultat cda 1in urma
consultdarii bazei de date existenta la nivel regional s—a

constatat cd pentru determinarea definitivda a wvalorii in vama
se poate aplica art.7 din Acord, conform cdruia valoarea 1in
vama va fi determinatd prin mijloace rezonabile compatibile cu
principiile si prevederile generale ale Acordului si ale
art.VII G.A.T.T., pe baza datelor disponibile 1in tara de
import.

Din analiza bazei de date la nivel regional din perioada
01.05.2004 - 30.09.2004, s—a constatat existenta  unor
operatiuni de import cu preturi cuprinse intre ... usd/kg.

Drept urmare, s—-a considerat relevantd operatiunea de
import a produsului de origine Germania, pentru care pretul a
fost de ... usd/kg.

In consecintd, s-a propus ca valoarea in vamd determinatd
cu titlu definitiv pentru marfa importata cu D.V.I.

NT... Y- /26.07.2004 sa fie stabilitd pe baza pretului unitar
de . USD/kg.

In conformitate cu prevederile art.77 din Legea nr.141/1997
privind Codul vamal al Romaniei a fost emisd Decizia nr.... din
07.03.2005 a directorului D.R.V. Constanta, potrivit careia,
pentru cantitatea de ... kg net cap de porc congelat a fost
stabilitd cu titlu definitiv valoarea 1In vama de ... lei,

rezultdnd fatd de valoarea declaratd de importator o diferenta
de e ledi.

Urmare acestei deciziei s-a 1intocmit Actul constatator
Nr..... din 08.03.2005 prin care, pentru valoarea Iin vama
determinatd cu titlu definitiv s-au stabilit diferente de
drepturi vamale de import consténd in taxe vamale si T.V.A. 1in
suma de .o ledi.

Petenta, in calitate de titular al operatiunii de import
contestd mdsura cu privire la determinarea cu titlu definitiv
a valorii in wvama 1in baza art.7 din Acord, precum si modul
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arbitrar de calcul al acesteia fapt ce a condus la stabilirea
diferentelor de plata.

Iin drept, la art.77 din Legea nr.141/1997 privind Codul
vamal al Romdniei se precizeaza:

“Procedura de determinare a valorii 1iIn vamd este cea
prevazutd 1in Acordul privind aplicarea art.VII al Acordului
General pentru Tarife si Comert GATT de 1la Geneva, din 1
noiembrie 1979, la care Romdnia este parte”.

Potrivit Acordului GATT, prima bazda pentru determinarea
valorii iIn vamd este “valoarea de tranzactie”, asa cum este
definita la art.l, respectiv:

"valoarea in vamada a marfurilor importate va fi valoarea
de tranzactie, adica pretul efectiv platit sau de platit
pentru mdrfuri, cdnd acestea sunt vandute pentru export cu
destinatia tarii de import, dupa o ajustare conform
dispozitiilor art.8, in mdsura in care:

a)nu existd restrictii referitoare la cedarea sau
utilizarea marfurilor de catre cumpdarator(..);

b)vadnzarea sau pretul nu sunt subordonate unor conditii
sau unor prestatii a cdror valoare nu este determinabila
pentru ceea ce se refera la marfurile de evaluat;

c)nici o parte a produsului oricdrei revadnzdri, cesiuni
sau utilizdri ulterioare a marfurilor de cumpdardator, nu revine
direct sau indirect vénzdtorului, afard de cazul in care o
ajustare corespunzdatoare  poate fi operata in virtutea
dispozitiilor art.8, si

d) cumpdrdtorul si véanzdtorul nu sunt legati sau, dacad
sunt legati, valoarea de tranzactie sd fie acceptabild in
scopuri vamale, in virtutea dispozitiilor paragrafului 2 al
prezentului articol”.

Dispozitiile art.8 care se coroboreazda cu cele ale art.l,
prevad ajustdri ale pretului efectiv platit sau de platit,
atunci cé&nd anumite elemente specifice care sunt considerate
ca fdacédnd parte din wvaloarea iIin wvama sunt In sarcina
cumparatorului, dar nu sunt incluse 1in pretul efectiv pldatit
sau de platit pentru marfurile importate, cum ar fi:
cheltuieli de transport pédna la locul de import, cheltuieli de
incdrcare, descdrcare si manipulare péna la locul de import,
costul asigurdrii, comisioane si ambalaje, redevente.

In ceea ce priveste declararea valorii in vamd, la art.78
(1) din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal se precizeaza:

“valoarea 1iIn vama se determind si se declard de cdtre
importator care este obligat sda depunada la biroul vamal o
declaratie pentru valoarea In vamd, Iinsotitd de facturi sau de
alte documente de platd ale marfii si ale cheltuielilor pe
parcurs extern, aferente acesteia”.

in spetd, se reftine ca importatorul a determinat si
declarat valoarea 1iIn vamd 1iIn conformitate cu dispozitiile
art.l din Acord, wutilizé&nd pretul de tranzactie, respectiv
pretul de platit al mdrfurilor importate mentionat si in
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factura externd nr..... /e, /21.07.2004 1in wvaloare totala de

............... euro (suma ce include si wvaloarea de ........ Euro
reprezentand contravaloarea produsului cap de porc congelat)
intocmitd de vanzatorul marfii. De asemenea 1in declaratia

vamala de import a fost inclusa si valoarea costurilor
aferente transportului pe parcurs extern, respectiv factura
NT e /23.07.204 in valoare de ... euro (conditie de livrare

La documentele de import au fost anexate si documente
precum: certificatul de origine EUR 1 ..... /e /22.07.2004,
certificatul de calitate si conformitate.

Rezultda cd, 1iIn aceastd situatie nu s-a impus efectuarea
ajustdarilor prevazute la art.8 din Acord deoarece nu exista
indicii cu privire la existenta unor elemente de costuri,
altele decét pretul marfii care ar fi in sarcina
cumparatorului, acestea nefiind identificate nici de organele
vamale cu ocazia efectudrii controlului wvalorii in vama
declarate.

De asemenea, din raportul intocmit de inspectorii wvamali
nu rezulta cd pretul de tranzactie ar fi conditionat in vreun
fel de restrictiile prevazute la lit. a)-c), paragraful 1 ale
art.l din Acord sau ca vanzatorul sau cumpdratorul ar fi
legati in sensul mentionat la art.15 din acelasi Acord.

Petenta Jjustifica wvaloarea de tranzactie, adica pretul
efectiv de platit, precum si cantitatea marfurilor importate
cu o serie de documente anexate 1la dosarul contestatiei,
documente ce au fost puse si la dispozitia inspectorilor
vamali, asa cum reiese si din cuprinsul Raportului de
verificare nr...... /e /04.10.2004 precum:

- certificat de origine nr........ din 22.07.2004,
- certificate de calitate si cantitate din 26.07.2004
- certificat de conformitate corespunzator facturii externe,

- documente de transport, factura nr....... /23.07.2004,

- declaratia de export nr....... /22.07.2004, pentru factura
externd/ ... ,

— documente din care rezultda efectuarea platii 1la extern,
dispozitia de platd externd NI /08.09.2004 pentru suma
de e, euro si viza aplicata pe factura externda de cdtre
Banque Franco Roumanie Paris SA - ag. Constanta, pentru
suma de ... de euro 1In data de 24.09.2004,

- oferta de pret, transmisa prin fax de catre partenerul
extern H..... SPA in data de 12.07.2004.

La dosarul contestatiei petenta a anexat si contractul
incheiat cu partenerul extern avand numarul

......... /inn/01.06.2004 si Anexa nr..../20.07.2004 la contractul de

import, din care rezultda cd pretul convenit de parti pentru
produsul cap de porc congelat fara gusa si urechi este de ...
euro/kg (pozitia nr.3).

Analizénd motivele expuse in continutul raportului intocmit
de 1inspectorii wvamali mai sus prezentate, care au determinat
neacceptarea valorii de tranzactie a marfurilor declarata
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conform art.l din Acord ca valoare definitiva 1In wvama, se

retine ca acestea sunt neintemeiate, pentru urmdatoarele

argumente:

- aprecierea precum c¢d, nu Ss—a putut stabili conditia de
platd deoarece agentul economic nu a prezentat contractul
comercial Iincheiat cu partenerul extern nu are relevantd
atldta timp cdt 1la data efectudrii controlului plata la
extern fusese deja efectuatd, asa cum de altfel a precizat
in raport organul de control vamal;

- mentiunea cd lipsesc alte documente cu privire la valoarea
de tranzactie, precum $1 cele referitoare la termene de
plata la extern, fdrd a preciza concret care sunt acestea,
nu pot fi luate iIn considerare pentru a justifica mdsura
dispusd.

Referitor la aceste aspecte, trebuie mentionat ca
documentele aflate la dosarul contestatiei, cu exceptia
contractului comercial, se regasesc anexate si la D.V.I.
Nr.... /e /26.07.2004, asa cum rezultda din pagina cu
documente atasate, anexatd la declaratia wvamala.

Accepténd sustinerea organului vamal cu privire la faptul
ca la data controlului nu a fost prezentat contractul
comercial ci doar oferta de preturi fapt pentru care nu s-a
putut stabili termenul de plata 1la extern, considerdm ca
acesta nu este un argument care sa conduca la determinarea
valorii de tranzactie si respectiv la stabilirea wvalorii in
vama cu titlu definitiv.

Precizam de altfel cd, o parte din documentele anexate de
petenta la dosarul <contestatiei apartin in exclusivitate
exportatorului, 1iIn speta declaratia vamala de export, iar
legislatia wvamala din Roménia si dispozitiile Acordului GATT
nu prevad obligativitatea prezentarii acestui tip de document
in vederea Jjustificdrii wvalorii de tranzactie, documentele
cerute fiind doar factura externa sau documentul de plata a
marfii si ale cheltuielilor ©pe parcurs extern aferente
acesteia (art.78 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal) .

Referitor la ultimul motiv invocat, inspectorii wvamali nu
precizeazda ce “alte documente” sunt necesare 1In vederea
sustinerii pretului de tranzactie care au fost solicitate
importatorului si pe care acesta nu le-a prezentat.

Pentru argumentele expuse, se retine cd mdsura constand
in determinarea cu titlu definitiv a valorii Iin vamd prin
aplicarea metodei prevdzutd la art.7 din Acordul pentru
aplicarea art.VII din Acordul GATT de cdtre organul vamal este
nejustificatd, Intrucdt acesta nu demonstreaza care sunt
motivele de drept pentru care valoarea nu a putut fi
determinata prin aplicarea dispozitiilor art.1l, respectiv
valoarea de tranzactie a mdrfurilor.

Pe cale de consecinta, urmeazda a se admite contestatia
formulata de societatea CONSTANTA SRL 1Impotriva Deciziei
NTn /07.03.2005 a D.R.V. Constanta, a Actului constatator
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NToe. din 08.03.2005 pentru datoria vamalda in suma totald de
.................. lei, constédnd in taxe vamale si T.V.A..

Referitor la suma de ... lei, reprezentdnd dobanzi si
penalitati de 1intadrziere stabilite prin Procesele verbale
N¥...... S1 din 09.03.2005, precizam ca acestea reprezinta

obligatii fiscale accesorii aferente debitului principal care
le—a generat.

Avand in vedere ca pentru obligatia fiscalda principala
cererea formulata de petenta a fost admisa, pe cale de
consecinta urmeaza a se admite contestatia si pentru capatul
de cerere referitor la suma de .. lei reprezentand
obligatii accesorii.

Pentru motivele expuse, in temeiul art.178(1l), 179 si
art.185 (1) titlul IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatd coroborate cu
art.77 si 78 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al
Romédniei s$i art.l1 din Acordul pentru aplicarea art.VII al
Acordului General pentru Tarife si Comert GATT, se:

DECIDE:

Admiterea 1in totalitate a contestatiei formulate de
societatea CONSTANTA SRL si anularea Deciziei nr.... /07.03.2005
a D.R.V. Constanta, a Actului constatator nr.... /08.08.2005
precum si a Proceselor verbale de calcul al accesoriilor nr...

Si .. din 09.03.2005 emise de Biroul vamal Constanta, pentru
datoria vamald in sumd totalad de ... lei , reprezentéand:

) lei taxe vamale;

) lei T.V.A.;

) lei dobéanzi;

) lei penalitdti de intéarziere.

DIRECTOR EXECUTIV,
VASILICA MIHAI
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