MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice Brasov

DECIZIA NR.110

Directia generala a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor a
fost sesizatd in temeiul prevederilor art. 183 (3) din O.G. nr. 92/2003 in vederea reludrii
solutiondrii contestatiei depuse de catre societatea X

Contestatia a fost formulatd Tmpotriva masurilor stabilite de organul de inspectie
fiscald din cadrul Directie Controlului Fiscal prin Procesul verbal privind virarea la bugetul
statului a:

- impozitului pe profit suplimentar aferent perioadei sept- 2002- iulie 2003;

dobanzilor aferente impozit pe profit ;
penlitdtilor aferente impozit pe profit;

TVA suplimentar aferenta perioadei septembrie 2002- iulie 2003;
dobanzi aferente TVA 1n perioada septembrie 2002- iulie 2003;
penalitati aferente TVA in perioada septembrie 2002- iulie 2003.

Prin Decizia emisa de D.G.F.P. Brasov , Biroul de solutionare contestatii s-a dispus
suspendarea solutiondrii cauzei cu privire reprezentand impozit pe profit, TVA, dobanzi si
penalitdti aferente, pana la pronuntarea unei solutii definitive pe laturd penald , procedura
administrativd urmand a fi reluatd la incetarea motivului care a determinat suspendarea in
conditiile legii.

Prin rezolutia Parchetului de pe langd Tribunalul. s-a dispus in temeiul art.228 alin.
6 din Codul de procedurd penald raportat la art. 10 lit.d , art.38 din Codul de procedura
penald , neanceperea urmdririi penale fatd de administratorul societatii, sub acpectul
savarsirii infractiunilor prevazute si pedepsite de art. 11 lit.c si b din Legea 87/1994
modificatd prin Legea 161/2003 si respectiv art. 11 lit ¢ din aceiasi lege si art. 37 din Legea
nr. 82/1991 republicata.

Ca urmare, avand in vedere cd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 183 alin. (3)
din OG nr. 92/2003 republicatd , privind Codul de procedurd fiscala, D.G.F.P Brasov, Biroul
de solutionare contestatii urmeaza a se investi cu solutionarea pe fond a cauzei .

Contestatia este depusd in termenul legal prevazut de art. 176 alin (1) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald republicata.

Procedura fiind indeplinita s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.

I Societatea contesta obligatiile stabilite suplimentar prin Procesul verbal. motivand
in sustinere urmatoarele :

1 Referitor la impozitul pe profit suplimentar aferent perioadei septembrie 2002 -
iulie 2003 stabilit prin Nota de constatare incheiatd de cétre comisarii Gdrzii Financiare ,
petentul mentioneaza faptul ca organul de inspectie fiscala din cadrul D.C.F in mod eronat a
retinut Tn sarcina societatii obligatia de a plati impozit pe profit la care se adauga dobanzile si
penalitdtile aferente, Intrucat incepand cu data de 01.09.2001 societatea este platitoare de
impozit pe venitul microinteprinderilor.

Petentul considerd cd nu poate fi imputat societatii faptul ca o serie de furnizori au
emis facturi fictive si chitante false si nu este de acord cu aspectele retinute de inspectorii
Garzii Financiare si neverificate de inspectorii D C F privind reducerea bazei impozabile
prin Inregistrarea In contabilitate a unor facturi fictive , contestatara considerand cd au fost
incalcate art. 58 , alin 2 din Codul de procedura fiscald publicat prin O.G. 92/2003.
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Petentul sustine cd pentru a se retine acest aspect trebuia dovedit faptul ca aceste inregistrari
in contabilitate au fost facute cu rea credinta.

Petentul precizeaza in motivatie faptul cd toate marfurile achizitionate cu respectivele
facturi se regasesc 1n evidentele societdtii, cd inregistrarea in contabilitate a acestor facturi s-a
facut legal ca lor le corespund bunuri aflate in evidentele societatii , iar cheltuielile efectuate
cu achizifionarea lor sunt legitime.

2.Referitor la TVA petentul sustine cd aspectele retinute de comisarii Garzii
Financiare si mentinute de inspectorii din cadrul D.C.F. sunt eronate, intrucat nu poate fi
imputat societafii faptul ca furnizorii au pus in circulatie documente fiscale false iar
societatea nu avea posibilitatea de a verifica legalitatea acestor documente.

Petentul considerd cd nu s-a dovedit reaua credintd, societatea inregistrand corect in
contabilitate TVA deductibila evidentiata in aceste documente

Fata de considerentele expuse in contestatie si in baza prevederilor art. 4, 11 si 58 din
Codul de procedura fiscald petenta solicitd admiterea contestatiei.

II. In baza adresei emisi de Inspectoratul de Politie, si a adresei emisi de Garda
Financiara, organele de inspectie fiscala din cadrul DCF au verificat modul de constituire ,
evidentiere, virare si raportare a obligatiilor cdtre bugetul de stat la Societatea X

Prin Procesul verbal de control intocmit cu aceastd ocazie, organele de inspectie
fiscald au preluat ca obligatii de platd sumele stabilite prin Nota de constatare nr. intocmita
de comisarii Garzii Financiare reprezentand impozit pe profit suplimentar si taxa pe valoarea
addugata .

Pentru debitele neachitate constand din impozit pe profit si TVA , organele de
inspectie fiscald din cadrul DCF au procedat la calculul de dobanzi si penalitati de intarziere
in conformitate cu prevederile art. 12 si 13 din O.G. nr. 61/2002 privind colectarea creantelor
bugetare .

Il Avand in vedere constatarile organului de control, susfinerile petentei,
documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in vigoare in
perioada supusad verificdrii se retin urméatoarele:

Societatea X are ca obiect de activitate comertul cu amdnuntul in magazine
nespecializate cu vanzare preponderentd de produse nealimentare, comerful cu ridicata a
produselor de Tmbracaminte si incaltaminte si a produselor de ceramica, sticlarie, tapete si
produse de intretinere.

Din verificarea provenientei facturilor cu care societatea s-a aprovizionat cu marfuri
a rezultat ca in perioada septembrie 2002 - iulie 2003 un nr. de 76 facturi fiscale si 42
chitante nu aparfin furnizorilor Inscrisi in ele sau au serii si numere care nu figureaza in plaja
de Inscriere si numerotare alocatd spre distribuire mun Bucuresti

Prin Nota de constatare comisarii Garzii Financiare Bragsov au constatat faptul ca ,desi
nu indeplinesc calitatea de documente justificative , societatea a inregistrat In contabilitate
aceste facturi, motiv pentru care au calculat impozit pe profit suplimentar si au respins la
deducere TVA de inspectie fiscald au preluat sumele stabilite de comisarii Garzii Financiare
Brasov prin Nota de constatare au calculat accesoriile aferente.

Perioada supusa verificarii 01.01.1999 - 31.12.2003.

1. Referitor la impozitul pe profit suplimentar aferent perioadei sept 2002- iulie 2003
precum si dobanzile aferente si penalitatile.



Cauza supusa solutionarii este daca D.G.F.P prin Biroul de solutionare a
contestatiilor se poate investi cu solutionarea pe fond a contestatiei cu privire la
impozitul pe profit , majorari si penalitati stabilite pe perioada septembrie 2002- iulie
2003 in conditiile in care aferent aceleiasi perioade impozabile s-a stabilit ca datorat si
impozit pe venit microinteprinderre.

Impozitul pe profit a fost calculat prin Nota de constatare intocmita de Garda
Financiara.

Nota de constatare nr. a fost transmisa catre Directia Controlului Fiscal in vederea
stabilirii Tn intregime a obligatiilor fiscale .

Nota de constatare nu este un act de impunere , ea neconstituind un titlu de creanta si
nu este susceptibild a fi contestata.

Titlu de creantd este in spetda Procesul verbal.

In drept art. 7 lit f din O.U.G. nr.91/2003 privind organizarea Girzii Finaciare
publicatd in M.O. nr. 712/13. oct 2003 precizeaza :

“ART. 7
In indeplinirea atributiilor ce le revin, comisarii Garzii Financiare sunt in drept:

f) sa constate acte §i fapte care au avut ca efect evaziunea §i frauda fiscala, sa solicite
organelor fiscale stabilirea obligatiilor fiscale in intregime datorate,..”

Prin Procesul verbal , organul de inspectie fiscala din cadrul D.C.F au verificat modul
de evidentiere , virare si raportare a obiligatiilor fatd de bugetul de stat, mentinand ca datorat
pe perioada septembrie 2002- iulie 2003 impozitul pe profit fird precizarea temeiului de
drept si motivelor de fapt , calculand de asemenea dobanzi afrentesi penalitafi

In drept art. 38. din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de proceduri fiscald, cu privire la
continutul si motivarea actului administrativ fiscal precizeaza :

“ART. 38
Continutul §i motivarea actului administrativ fiscal
(2) Actul administrativ fiscal cuprinde urmatoarele elemente:
c¢) obiectul actului administrativ fiscal;
d) motivele de fapt;
e) temeiul de drept;”

Pe aceiasi perioada verificata respectiv 1 septembrie 2001 - 31.dec 2003 organele de
control au stabilit ca datorat si impozit pe venitul microinteprinderilor , dobanzi aferente si
penalitati aferente.

Prin contestatia depusd petenta sustine ca in mod eronat s-a retinut obigatia de platd
cu titlu de impozit pe profit calculat pe perioada septembrie 2002- iulie 2003 intrucat
incepand cu 1 septembrie 2001 aceasta era platitoare de impozit pe venit microinteprindere.

Avand in vedere cele specificate si intrucat la dosarul cauzei nu se afld anexate
documente din care sd rezulte cu claritate baza impozabild cu privire la impozitul pe profit
contestat urmeaza a se desfiinta Procesul verbal pentru acest capadt de cerere.



Organele de inspectie fiscald din cadrul Directiei Controlului Fiscal , printr-o alta
echipd de control urmeaza a reface verificarea pentru acest capat de cerere avand in vedere
aceeiasi perioada supusa controlului si prevederile legale aplicabile in speta.

In drept art. 185. alin (3) din O.G. nr. 92/2003 republicati precizeazi:

“ART. 185
Solutii asupra contestatiei
(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict

considerentele deciziei de solutionare.”

2. Referitor la suma reprezentand TVA stabilitd suplimentar aferentd perioadei
septembrie 2002- iulie 2003 , dobanzile aferente TV A si penalitatile aferente TVA .

Cauza supusa solutionarii D.G.F.P. este daca societatea poate beneficia de
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugatad in conditiile in care documentele
respective nu indeplinesc calitatea de document justificativ, acestea nu apartin
furnizorilor inscrisi in ele , au serii si numere care nu figureaza in plaja de numere
alocata spre distribuire mun. Bucuresti si nu sunt completate cu toate datele prevazute
de formular.

In spetd sunt aplicabile prevederile art.6 din H.G. nr.831/1997 pentru aprobarea
modelelor formularelor comune privind intocmirea si utilizarea acestora care precizeaza:

“ART. 6
Procurarea si utilizarea de formulare tipizate cu regim special de inseriere si numerotare
din alte surse decdt cele prevazute in prezenta hotardre sunt interzise. Operatiunile
consemnate in aceste formulare nu pot fi inregistrate in contabilitate, iar bunurile care fac

obiectul tranzactiilor respective sunt considerate farda documente legale de provenientd.”

Referitor la exercitarea dreptului de deducere, art. 24 alin (1) lit (c) din Legea
nr.345/2002 privind TVA prevede:

“ART. 24
(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata orice persoana
impozabila trebuie sa justifice suma taxei cu urmatoarele documente:
a) pentru deducerea prevazuta la art. 22 alin. (5) lit. a), cu facturi fiscale sau alte
documente legal aprobate, emise pe numele sau, de catre persoane impozabile inregistrate

ca platitori de taxa pe valoarea adaugata;’

Totodata art. 62, alin. (1) din H.G. nr.598/2002 pentru aplicarea Legii nr.345/2002
privind taxa pe valoarea addugata precizeaza:

“ART. 62
(1) Documentele legale prevazute la art. 24 alin. (1) lit. a) din lege, in baza carora
persoanele impozabile pot deduce taxa pe valoarea adaugata, sunt: exemplarul original al
facturii fiscale sau alte documente specifice aprobate prin Hotararea Guvernului nr.
831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara si

contabila si a normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora ...” .
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Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd cd un numar de 76 facturi fiscale
si 42 chitante au serii si numere atribuite altor societdti decat furnizorilor Inscrisi in
document sau au serii §i numere care nu figureazd in plaja de inscriere si numerotare alocate
spre distribuire in mun. Bucuresti distribuitorului autorizat

Fata de cele specificate , nu se poate retine in solutionarea favorabild a contestatiei
sustinerea petentei cd este un cumpardtor de buna credintd , cad marfurile achizitfionate cu
respectivele facturi se regdsesc in evidentele societatii si ca inregistrarea lor in contabilitate
s-a facut legal intrucat in spetd respectivele facturi fiscale nu indeplinesc calitatea de
documente justificative.

Prin urmare , se constatd faptul ca organele de inspectie fiscald au procedat in mod
legal prin stabilirea ca datoratd a TVA, agentul economic ne avand dreptul de a deduce TVA
inscris pe documente ce nu indeplinesc calitatea de document justificativ , motiv pentru care
urmeaza a se respinge contestatia ca neantemeiatd pentru acest capat de cerere .

De asemenea urmeaza a se respinge contestatia si pentru dobanzile aferente in suma si
penalitétile aferente TVA potrivit principiului de drept “ accesoriul urmeaza principalul”

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul  art.185 din
0.G..92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata se:

DECIDE

Desfiintarea Procesului verbal pentru :

- impozit pe profit aferent perioadei sept 2002- iulie 2003;

- dobanzi aferente impozit pe profit ;

- penalitati aferente impozitului pe profit , urmand ca organele D.C.F. printr-o alta
echipd de control sd procedeze la refacerea verificdriilor cu privire la acest capdt de cerere
avand 1n vedere aceiasi perioada si prevederile legale aplicabile in speta.

Respingerea contestatiei pentru

- TVA suplimentar aferenta perioadei septembrie 2002- iulie 2003 ;

- dobanzi aferente TVA 1n perioada septembrie 2002- iulie 2003;

- penalitati aferente TVA in perioada septembrie 2002- iulie 2003.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Bragov in termenul prevazut de Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004.



