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DECIZIA nr. 41 /2016
privind solutionarea contestatiei depusa de
S.C. X. S.R.L.din .X,,
inregistrata la Directia generala de solutionare a contestatiilor
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
cu nr.A._SLP 2418/16.11.2015

Directia generala de solufionare a contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizatd de Directia
Generala de Administrare a Marilor Contribuabili prin adresa nr.
X./12.11.2015, inregistratd la Directia generala de solutionare a
contestatiilor sub nr.A_SLP 2418/16.11.2015, asupra contestatiei formulata
de S.C. .X. S.R.L., cu sediul in .X., soseaua .X., nr. .X,, judetul .X., CUI .X,,
prin avocat .X., conform imputernicirii avocatiale nr. .X./15.10.2015, aflata in
original la dosarul cauzei.

S.C. .X. S.R.L. contesta Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr.F—-MC .X./21.08.2015 emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr.F-MC .X./21.08.2015 de catre organele de inspectie fiscala din
cadrul Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili pentru
suma totala de .X. lei reprezentand:

-.X. lei accize pentru motorina

-.X. lei dobanzi aferente accizelor pentru motorina

-X. lei penalitati de intarziere aferente accizelor pentru
motorina

-.X. lei taxa pe valoarea adaugata

-.X. lei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata

-X. lei penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.



Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin.
(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, chiar si in raport de
data depunerii la posta a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice
nr.F—-MC .X./21.08.2015, respectiv 25.09.2015, potrivit stampilei Oficiului
postal aplicata pe plicul cu care a fost transmis actul administrativ fiscal
contestat, aflat in copie la dosarul cauzei, si de data depunerii contestatiei la
Directia generala de administrare a marilor contribuabili, respectiv
22.10.2015, asa cum rezulta din stampila Serviciului registratura aplicata pe
contestatia in original.

Avand in vedere prevederile art.352 alin.(1) si alin.(2) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si faptul ca la data depunerii contestatiei
S.C. X. S.R.L. figureaza la pozitia .X. din Anexa nr.1 ,Lista marilor
contribuabili care sunt administrati de DGAMC incepand cu data de 1
ianuarie 2015” la OPANAF nr.3661/2014, Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor constata ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de
art.205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.c) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare la data formularii
contestatiei si este legal investita sa solutioneze contestatia formulata de
S.C. X. S.R.L.

.S.C. X. S.R.L. contesta Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
pentru persoane juridice nr. .X./21.08.2015 emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-MC .X./21.08.2015 de catre organele de inspectie
fiscala din cadrul Directiei Generale de Administrare a Marilor
Contribuabili, precizand urmatoarele:

Prin contestatia formulata S.C. .X. S.R.L. afirma ca in perioada
aprilie-mai 2008 a achizitionat cantitatea de 830.396 litri motorina de la
SC .X. SRL in baza a 25 de facturi in valoare de .X. lei care au fost
inregistrate in evidenta contabila si pentru care a depus toate declaratiile
fiscale prevazute de lege.

Societatea sustine ca achizitile de carburanti s-au efectuat cu
documente fiscale sau nefiscale prevazute de lege, iar plata achizitiilor s-a
derulat numai prin unitati bancare, marfurile achizitionate fiind comercializate
en-gros si en-detail, vanzarea acestora fiind finregistrata ca venit si,



respectiv, ca baza impozabila pentru stabilirea obligatilor de plata
reprezentand impozit pe profit si taxa pe valoarea adaugata.

Contestatoarea sustine ca neregulile enumerate de organul
fiscal ca fiind savargite de furnizorul sau au avut loc ulterior livrarii de
carburant si nu i sunt imputabile.

Societatea sustine ca nu indeplineste conditiile legale de platitor
de accize pentru produse energetice, iar temeiul juridic invocat de organul
fiscal respectiv pct.7 alin.(4) din Normele metodologice de aplicare a art.178
alin.(4) din Codul fiscal este neclar si nu defineste notiunea de “persoana la
care se intrerupe circuitul economic” gi care in consecinta ar avea obligatia
de a plati accize.

S.C. .X. S.A. considera ca nu ar fi “persoana la care s-a intrerupt
circuitul economic”, deoarece a facut dovada cu documente legale de
provenienta si de vanzare a acestor produse, documente in baza carora a
calculat si platit impozite si taxe.

Contestatoarea sustine ca imposibilitatea de a efectua controale
fiscale la furnizorul sau deoarece este radiat din anul 2011 sau faptul ca
furnizorul sau nu si-a inregistrat livrarile in contabilitate, nu poate duce la
concluzia, in lipsa altor probe, ca operatiunile de livrare nu sunt reale si ca
lantul economic s-a intrerupt la S.C. .X. S.A. asa cum sustine organul fiscal.

Avand in vedere cele de mai sus, contestatoarea solicita
admiterea contestatiei formulatda impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice nr.F—MC .X./21.08.2015 emisa de organele de inspectie
fiscala din cadrul Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili
in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-MC .X./21.08.2015 pentru suma
totala de .X. lei.

Il.LPrin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr.F-MC .X./21.08.2015, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr.F-MC .X./21.08.2015, organele de inspectie fiscala din cadrul
Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili au stabilit
urmatoarele:

Din verificarile efectuate s-a constatat faptul ca S.C. .X. S.R.L. a
achizitionat in perioada aprilie — mai 2008 cantitatea de 830.396 litri
motorina de la S.C. .X. S.R.L. din .X. in valoare totala de .X. lei, conform
facturilor fiscale mentionate in Raportul de inspectie fiscala nr.F-MC
X./21.08.2015 si anexele la acesta.



S.C. .X. S.R.L. a inregistrat in evidenta contabila contravalorea
facturilor care reflecta achizifii de carburant, a intocmit Note de receptie si
constatare de diferente fara a inscrie in aceste documente mijlocul de
transport.

in vederea verificarii realitatii tranzactiilor derulate intre S.C. .X.
S.R.L. si S.C. .X. S.R.L., echipa de inspectie fiscala a solicitat prin adresa
nr..X./26.04.2013 inaintata .X., unitate bancara prin intermediul careia s-au
derulat operatiuni de incasari si plati, transmiterea extraselor de cont ale
S.C. X. S.R.L. pentru perioada 01.03.2008 — 30.06.2008, iar in urma
analizei extraselor de cont, s-a constatat existenta unei singure plati
efectuate catre firma .X. in suma de .X. euro, neexistand plati efectuate
catre furnizori interni.

Din analiza informatiilor disponibile conform bazelor de date ale
ANAF, organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele aspecte cu
privire la furnizorul S.C. .X. S.R.L.:

- societatea nu figureaza ca platitor de accize conform vectorului
fiscal si in consecinta nu depune declaratie de accize conform
prevederilor art.194 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare;

- societatea nu isi indeplineste obligatiile declarative;

- societatea a fost declarata inactiva incepdnd cu data de
11.06.2009, iar din 01.07.2009 a fost anulat si codul de inregistrare
in scopuri de taxa pe valoarea adaugata;

- societatea a fost radiata din data de 05.07.2011.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat faptul
ca S.C. .X. S.R.L. a efectuat achizitii intracomunitare de produse accizabile
de la firma .X. fara a fi inregistrata ca operator inregistrat / operator
neinregistrat in conformitate cu prevederile art.185* si art.185”2 din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
nu si-a indeplinit obligatiile declarative privind achizitiile intracomunitare de
bunuri efectuate in cursul anului 2008 in conditiile in care .X. — cod valid de
taxa pe valoarea adaugata SK .X. a declarat in cursul trimestrului 11 2008
livrari intracomunitare de bunuri catre S.C. .X. S.R.L. in suma de .X. lei, nu a
efectuat viramente reprezentand contravaloarea accizelor datorate bugetului
de stat, iar rapoartele de incercari precum si declaratiile de conformitate sunt
emise de S.C. .X. S.A. si S.C. .X. S.R.L. in conditile in care singurele
achizitii de carburanti efectuate de S.C. .X. S.R.L. au fost cele de la .X..

Astfel, pentru achizitiile efectuate in lunile aprilie si mai 2008 in
valoare totala de .X. lei, organele de inspectie fiscala au constatat ca
circuitul economic a fost intrerupt la S.C. .X. S.R.L., aceasta datorand
accizele aferente in conformitate cu art.178 alin.(4) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, fapt pentru




care echipa de inspectie fiscala a procedat la determinarea accizei datorata
de contestatoare in suma de .X. lei.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugaté aferenta accizelor
stabilite suplimentar, organele de inspectie fiscala au procedat la calculul
taxei aferenta achizitiilor de carburanti efectuate de S.C. .X. S.R.L. de la
S.C. X. S.R.L. in suma de .X. lei.

De asemenea, pentru accizele si taxa pe valoarea adaugata
stabilite suplimentar organele de inspeciie fiscala au procedat la calculul
accesoriilor aferente stabilind prin Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr.F—MC .X./21.08.2015 dobéanzi aferente accizelor pentru motorina
in suma de .X. lei, penalitati de intarziere aferente accizelor pentru motorina
in suma de .X. lei, dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata in suma
de .X. lei si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata in
suma de .X. lei.

lll.Luand in considerare constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele prezentate de societate, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioada
verificata, invocate de contestatoare si organele de inspectie fiscala, se
retin urmatoarele :

Referitor la suma totala contestata de .X. lei reprezentand
accize pentru motorina in suma de .X. lei, dobanzi aferente accizelor
pentru motorina in suma de .X. lei, penalitati de intarziere aferente
accizelor pentru motorina in suma de .X. lei, taxa pe valoarea adaugata
in suma de .X. lei, dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata in suma
de .X. lei si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata .X. lei, cauza supusa solutionarii este daca societatea
datoreaza accize si taxa pe valoarea adaugata aferenta, in conditiile in
care aceasta nu a putut dovedi ca produsul accizabil achizitionat
provine de la un antrepozit fiscal, un operator inregistrat sau
neinregistrat sau din import, respectiv daca acesta a fost introdus in
sistemul de accizare.

in fapt, in perioada verificatd aprilie — mai 2008 S.C. .X. S.R.L.
s-a aprovizionat de la S.C. .X. S.R.L. cu cantitatea de 830.396 litri motorina
in valoare de .X. lei conform facturilor fiscale emise de furnizor si
mentionate in Raportul de inspectie fiscala nr.F-MC .X./21.08.2015 si
anexele la acesta.



S.C. .X. S.R.L. a inregistrat in evidenta contabila facturile de
aprovizionare cu motorina de la S.C. .X. S.R.L., a evidentiat taxa pe
valoarea adaugata in jurnalele de cumparari si in deconturile de taxa pe
valoarea adaugata aferente perioadei controlate si a intocmit Note de
receptie si constatare diferente fara a inscrie in aceste documente mijlocul
de transport.

in vederea verificarii realitatii tranzactiilor derulate intre S.C. .X.
S.R.L. si S.C. .X. S.R.L., echipa de inspectie fiscala a solicitat prin adresa
nr..X./26.04.2013 inaintata .X., unitate bancara prin intermediul careia s-au
derulat operatiuni de incasari si plati, transmiterea extraselor de cont ale
S.C. X. S.R.L. pentru perioada 01.03.2008 — 30.06.2008, iar in urma
analizei acestora au constatat ca aceasta societate nu a efectuat plati catre
furnizorii interni.

De asemenea, din analiza informatjilor disponibile conform
bazelor de date ale ANAF, organele de inspecitie fiscala au constatat ca S.C.
X. S.R.L. a efectuat achizitjii intracomunitare de produse accizabile de la
firma .X. din Slovacia fara a fi inregistrat ca operator economic inregistrat
sau neinregistrat conform art.185* si art.185*2 din Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv fara
ca sa figureze ca platitor de accize conform vectorului fiscal si in consecinta
nu a depus declaratie de accize conform prevederilor art.194 din acelasi act
normativ si nu a efectuat plati reprezentdnd contravaloarea accizelor
datorate bugetului de stat, iar incepand cu data de 11.06.2009 a fost
declarata inactiva fiind radiata la data de 05.07.2011.

Astfel, pentru achizitiile de produse accizabile efectuate in lunile
aprilie si mai 2008 in valoare totala de .X. lei, organele de inspectiie fiscala
au constatat ca circuitul economic a fost intrerupt la S.C. .X. S.R.L. aceasta
datorand accize in conformitate cu dispozitile art.178 alin.(4) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct.7 alin.(4) din Normele metodologice de aplicare a Codului
fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2004.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala au stabilit prin Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice nr.F—MC .X./21.08.2015 accize
pentru motorina in suma de .X. lei, taxa pe valoarea adaugata aferenta
accizelor in suma de .X. lei, dobéanzi aferente accizelor pentru motorina in
suma de .X. lei, penalitati de intarziere aferente accizelor pentru motorina in
suma de .X. lei, dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de .X.
lei si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata in suma
de .X. lei.



in drept, art.178 alin.(1) si alin.(4) din Legea nr.571/2003 privnd
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in perioada
verificata, precizeaza:

‘ART. 178

Reguli generale

(1) Productia si/sau depozitarea produselor accizabile, acolo
unde acciza nu a fost platita, pot avea loc numai intr-un antrepozit fiscal.

[...]

(4) Detinerea de produse accizabile in afara antrepozitului fiscal,
pentru care nu se poate face dovada platii accizelor, atrage plata acestora”,

coroborat cu pct.7 alin.(4) din Normele metodologice de aplicare
a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2004, unde se
stipuleaza:

“(4) In cazul in care prin circuitul economic nu se poate face
dovada cé produsele accizabile detinute in scopuri comerciale provin de la
un antrepozit fiscal, operator inregistrat, operator neinregistrat sau de la un
iImportator, acciza se datoreaza de céatre persoana la care se intrerupe acest
circuit, in termen de cinci zile de la data la care s-a facut constatarea’.

Avand in vedere prevederile legale citate mai sus, se retine ca
detinerea de produse accizabile in afara antrepozitului fiscal pentru care nu
se poate face dovada platii accizelor pe circuitul economic, atrage plata
acestora de catre persoana la care se intrerupe acest circuit.

De asemenea, spetei ii sunt incidente si dispozitile art.192 alin.
(1) si alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza:

“(1) Pentru orice produs accizabil, acciza devine exigibila la data
cand produsul este eliberat pentru consum in Romania.

(2) Un produs accizabil este eliberat pentru consum in Roméania,
in conditiile prevazute la art. 166.”

iar la art.166 alin.(1) pct.e) din acelasi act normativ, se prevede:

“Eliberarea pentru consum

(1) In intelesul prezentului titlu eliberarea pentru consum
reprezinta:

[...]

e) orice detinere in afara regimului suspensiv a produselor acciz-
abile care nu au fost infroduse in sistemul de accizare, in conformitate cu
prezentul titlu;[...]”

Din prevederile legale enuntate mai sus, se retine ca acciza
devine exigibila la data cand produsul este eliberat in consum, iar eliberarea
in consum reprezinta inclusiv detinerea in afara regimului suspensiv a
produselor accizabile care nu au fost introduse in sistemul de accizare.




Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca S.C. .X.
S.R.L. a achizitionat in perioada aprilie — mai 2008 cantitatea de 830.396 litri
motorina in valoare totala de .X. lei de la S.C. .X. S.R.L. din .X., conform
facturilor fiscale mentionate in Raportul de inspectie fiscala nr.F-MC
X./21.08.2015 si anexele la acesta.

Prin urmare, in conditiile in care S.C. .X. S.R.L. s-a aprovizionat
cu carburanti in anul 2008 doar de la .X. si nu a efectuat nicio achizitie de la
furnizori interni, declaratile de conformitate atasate la facturile fiscale
inregistrate in evidenta contabila a contestatoarei si emise de societati
romanesgti, respectiv S.C. .X. S.A. si S.C. .X. S.A,, nu pot dovedi provenienta
motorinei achizitionate de contestatoare de la un antrepozit fiscal, un
operator inregistrat sau operator neinregistrat si nici plata accizelor aferente,
intrucat furnizorul sau nu a achizitionat motorina din Romania si nici nu a
achitat accize.

Acest fapt este confirmat si de informatiile existente in baza de
date a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, potrivit carora S.C. .X.
S.R.L. nu figureaza ca platitor de accize conform vectorului fiscal si in
consecinta nu depune Declaratie de accize conform prevederilor art.194 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Mai mult decat atat, organele de inspectie fiscala au constatat
faptul ca S.C. .X. S.R.L. a efectuat achizitii intracomunitare de produse
accizabile de la firma .X. fara a fi inregistrat ca operator inregistrat / operator
neinregistrat in conformitate cu prevederile art.185*1 si art.1852 din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
ca nu si-a indeplinit obligatiile declarative privind achizitile intracomunitare
de bunuri efectuate in cursul anului 2008, in conditiile in care .X. a declarat
in cursul trimestrului 1l 2008 livrari intracomunitare de bunuri catre S.C. .X.
S.R.L. In suma de .X. lei.

Avand in vedere faptul ca S.C. .X. S.R.L. nu a efectuat
viramente reprezentand contravaloarea accizelor datorate bugetului de stat,
ilar Rapoartele de incercari precum si Declaratiile de conformitate sunt emise
de S.C. . X. S.A. si S.C. .X. SRL in conditiile in care singurele achizitii de
carburanti efectuate de aceasta societate au fost cele de la . X,
contestatoarea nu a putut sa dovedeasca provenienta de la un antrepozit
fiscal, un operator inregistrat sau un operator neinregistrat a achizitiilor de
motorina in baza facturilor fiscale, iar cantitatea de motorina achizitionata de
contestatoare, inregistratda in evidenta contabila, a fost detinuta in afara
antrepozitului fiscal si nu poate face dovada platii accizelor.

Dovada faptului ca motorina ar fi provenit de la un antrepozit
fiscal este data de documentul emis de antrepozitar, respectiv de declaratia



de conformitate, dar si de copiile facturilor de livrare emise de antrepozitul
fiscal in care accizele sunt evidentiate separat, impreuna cu copii ale
celorlalte facturi care intervin pe tot lantul comercializarii pana la utilizatorul
final al produsului.

in consecintd, societatea nu a putut face dovada cid motorina
achizitionata in cantitate de 830.496 litri a provenit de la un antrepozit fiscal,
de la un operator inregistrat sau de la un operator neinregistrat sau din
import, conform prevederilor legale, astfel incat fara dovada provenientei
produsului inregistrat in evidentele contabile, in mod legal organele de
inspectie fiscala au stabilit ca circuitul economic a fost intrerupt la S.C. .X.
S.R.L. in conformitate cu art.178 alin.(4) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu pct.7 alin.
(4) din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.44/2004.

in acelasi sens este si Decizia inaltei Curti de Casatie si Justitie
nr. 338/30.01.2015 pronuntata in dosarul nr. 1093/57/2012 privind pe
S.C. .X. S.R.L. .X. intr-o speta similara, unde se retin urmatoarele:

J[-..] Fata de caracterul imperativ al normei fiscale instituitd de
art.178 din Codul fiscal si ale art. 7 pct. 4) din H.G. 44/2004, in imprejurarea
concreta in care declaratiile furnizorilor nu vin s& confirme provenienta unei
cantitati de combustibili ce a fost regasitd ca fiind comercializatéd in
evidentele reclamantei, rezultd asadar ca, in mod corect si potrivit legii,
instanta de fond a considerat ca fiind legale si temeinice masurile luate de
organele de control prin decizia de impunere, respectiv faptul ca
intreruperea circuitului legal al provenientei combustibililor achizitionati este
laS.C..X. SRL.”

[.]

Aceasta intrucat, asa cum corect a retinut si instanta de fond, nu
are nicio relevanta daca recurenta se face sau nu vinovata de faptul ca
detine carburanti a caror provenienta nu a putut fi confirmata, fiind suficient
si indestulator faptul ca respectivele cantitati de carburanti figureaza in
evidentele recurentei gi ca pentru ele nu s-a putut dovedi ca au fost achitate
accizele aferente’.

Referitor la argumentul societatii potrivit caruia neregulile
enumerate de organul fiscal ca fiind savarsite de furnizorul sau au avut loc
ulterior livrarii de carburant si nu ii sunt imputabile, acesta nu poate fi retinut
in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat pentru un operator
economic diligent care stapaneste domeniul de activitate pe care il
desfasoara verificarea provenientei produselor accizabile, respectiv daca
acestea au fost introduse in sistemul de accizare constituie o veritabila
cerinta in vederea inlaturarii prevederilor privind plata accizelor, in conditiile



in care norma legala mai sus invocata stipuleaza ca detinerea produselor
accizabile in afara antrepozitului fiscal si pentru care nu se poate face
dovada platii accizelor atrage plata acestora.

in ceea ce priveste sustinerea contestatoarei potrivit careia
Codul fiscal este neclar si nu defineste notiunea de ‘persoanéa la care se
intrerupe circuitul economic” si care in consecinta ar avea obligatia de a plati
accize, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei avand in
vedere ca in verificarea circuitului economic al motorinei de catre organele
de inspectie fiscala de la consumatorul final spre producator sau importator,
acest circuit se intrerupe la S.C. .X. S.A. deoarece furnizorul nu a fost
inregistrat ca platitor de accize, nu este autorizat ca antrepozit fiscal,
operator inregistrat sau importator de produse accizabile, nu a depus
declaratii fiscale si nu a declarat si platit accize si prin urmare nu se poate
face dovada introducerii in sistemul de accizare a motorinei aprovizionata
de contestatoare.

Referitor la invocarea de catre societate a Hotararii CEJ din
6.09.2012 in cauza C-324/11, aceasta nu poate fi retinutd avand in vedere
faptul ca obiectul jurisprudentei prezentate este diferit, decizia fiind data in
materie de deducere a taxei pe valoarea adaugata si in legatura cu principiul
neutralitatii fiscale.

In consecintd, se va respinge ca neintemeiata contestatia pentru
accize pentru motorina in suma de .X. lei.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugatd sunt incidente
spetei prevederile art.137 alin.(1) si alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

"ART. 137

Baza de impozitare pentru livrari de bunuri gi prestari de servicii
efectuate in interiorul tarii

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea adédugatd este
constituita din:

a) pentru livrari de bunuri si prestéari de servicii, altele decat cele
prevazute la lit. b) i c), din tot ceea ce constituie contrapartida obfinuta sau
care urmeaza a fi obtinutd de furnizor ori prestator din partea
cumparatorului, beneficiarului sau a unui tert, inclusiv subventiile direct
legate de pretul acestor operatiuni(...)

(2) Baza de impozitare cuprinde urméatoarele:

a) impozitele si taxele, dacéa prin lege nu se prevede altfel, cu
exceptia taxei pe valoarea adaugata;(...)”
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Avand in vedere prevederile legale mai sus enuntate, precum gi
faptul ca accizele se includ in baza de impozitare a taxei pe valoarea
adaugata, iar potrivit celor mentionate anterior prin prezenta decizie a fost
retinut debitul privind accizele pentru motorina in suma de .X. lei in sarcina
societatii, iar prin contestatie nu se aduc argumente cu privire la modul de
calcul al taxei pe valoarea adaugata, se retine ca in mod legal organele
vamale au calculat taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei.

Totodata, avand in vedere faptul ca in sarcina societatii a fost
refinut ca datorat debitul in suma de .X. lei reprezentdnd accize pentru
motorina in suma de .X. si taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei, iar
prin contestatie nu se aduc argumente cu privire la cota aplicata si perioada
pentru care au fost calculate, contestatoarea datoreaza si accesoriile in
suma totala de .X. lei din care dobanzi aferente accizelor pentru motorina in
suma de .X. lei, penalitati de intarziere aferente accizelor pentru motorina in
suma de .X. lei, dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de .X.
lei si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata in suma
de .X. lei, conform principiului de drept “accesorium sequitur principale”, se
va respinge ca neintemeiata contestatia pentru suma de .X. lei.

In consecintd, in temeiul art.216 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1 lit.a) din Ordinul
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.2906/2014
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala se va respinge ca
neintemeiata contestatia pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de .X.
lei.

Pentru considerentele aratate in confinutul deciziei, in temeiul
prevederilor legale invocate in prezenta si in baza prevederilor art. 216 alin.
(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1
lit.a) din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea Titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, in
vigoare la data formularii contestatiei se:

DECIDE
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Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
S.C. X. S.R.L. impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice
nr.F—MC .X./21.08.2015 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-
MC .X./21.08.2015 de catre organele de inspecitie fiscala din cadrul Directiei
Generale de Administrare a Marilor Contribuabili pentru suma totala de .X.
lei reprezentand:

-.X. lei accize pentru motorina

-.X. lei dobanzi aferente accizelor pentru motorina

-X. lei penalitati de intarziere aferente accizelor pentru
motorina

-.X. lei taxa pe valoarea adaugata

-.X. lei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata

- X. lei penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel .X. sau la
Curtea de Apel .X. in termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL
X.
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