Dosar nr. xx

ROMANIA

TRIBUNALUL xx- SECTIA CIVILA SENTIONTA CIVILA NR.xx

Sedinta publica din data de xx.xx.xxxx

Completul constituit din :

PRESEDINTE - xx

GREFIER - xx

Pe rol, judecarea cauzei privind pe reclamanta SC. xx SRL. xx in
contradictoriu cu parata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
XX, avand ca obiect contestatie act administrativ fiscal.

La apelul nominal facut in sedinta publica au raspuns pentru reclamanta
avocat xx si pentru parata consilier juridic xx.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, care arata ca la dosar a fost
depusa o cerere de amanare a cauzei formulata de aparatorul reclamantei.
De asemenea, la dosar, reclamanta a depus obiectiuni la raportul de
expertiza.

Tribunalul, avand in vedere cererea formulata de aparatorul reclamantei si in
raport de faptul ca acesta s-a prezentat ca acest termen de judecata, o
respinge ca ramasa fara obiect.

Consilier juridic xx solicita a i se comunica un exemplar de pe obiectiunile la
raportul de expertiza formulate de reclamanta in vederea studierii.

Tribunalul avand in vedere faptul ca obiectiunile la raportul de expertiza au
fost depuse la dosar la data de xx.xx.xxxx, respinge cererea formulata de
reprezentantul paratei, intrucat acesta avea suficient timp pentru a lua
cunostinta de continutul acestora.

Acorda cuvantul partilor pe obiectiunile formulate de la raportul de expertiza
de catre reclamanta.

Avocat xx solicita admiterea obiectiunilor aga cum a fost formulate si
refacerea raportului de expertizéd in raport de dispozitile legale invocat in
cuprinsul obiectiunilor.

Consilier juridic xx precizeaza ca nu poate pune concluzii cu privire la
obiectiunile la raportul de expertiza formulate de reclamanta.

Tribunalul, apreciaza ca expertul a raspuns la obiectivele formulate de
reclamanta, motiv pentru care respinge obiectiunile la raportul de expertiza.
Avocat xx precizeaza ca nu mai are alte cereri de formulat.

Consilier juridic xx, arata ca nu mai are alte cereri de formulat.

Tribunalul, avand in vedere actele si lucrarile dosarului, se considera lamurit,
Constata cauza in stare de judecata si acorda cuvantul pe fond.

Avocat xx solicita admiterea contestatiei asa cum a fost formulata pentru
motivele invocate pe larg in cererea de chemare in judecata, fara cheltuieli de
judecata.

Consilier juridic xx solicita respingerea contestatiei si mentinerea deciziei
contestate ca fiind legala si temeinica pentru considerentele expuse pe larg in




intdmpinarea depusa la dosar.

Dezbaterile declar&dndu-se inchise, cauza raméane in pronuntare.

Dupa deliberare,

INSTANTA

Prin cererea inregistrata la aceasta instanta sub nr. Xx (nr. format vechi xx),
reclamanta SC. Xx SRL xx, cu sediul in xx, DN xx, KM xx, judetul xx in
contradictoriu cu parata D.G.F.P. xx, cu sediul in xx, B-dul xx, nr. xx, judetul
XX, a solicitat ca prin hotarérea ce se va pronunta sa se anuleze Decizia de
solutionare a contestatiei nr. xx/ xx.xx.xxxx gi partial Decizia de impunere nr.
XX din XX.XX.XXXX.

In motivarea cererii, reclamanta arata ca, urmare a inspectiei fiscale efectuate
in perioada XX.XX.XXXX.-XX.XX.XXXX, care a cuprins activitatea desfasurata in
perioada XX.XX.XXXX-XX.XX.XXXX, au stabilit suplimentar obligatii fiscale in
suma de xx lei, sub forma de diferente TVA(xx lei) si accesorii aferente TVA
(xx lei).

Arata ca, au contestat partial suma de xx lei, reprezentand accesorii aferente
TVA fiind apreciate ca netemeinice si fara fundament legal, iar organul de
solutionare a contestatiei a respins cererea ca neintemeiata.

in motivarea deciziei nr. xx/ XX.XX.XXXX prin care s-a respins contestatia,
parata D.G.F.P xx a retinut ca motivele de fapt ale contestatiei le reprezinta
aplicarea eronata de catre organul de inspectie fiscala a legislatiei fiscale.
Reclamanta, mai precizeaza ca, stabilirea suplimentara a TVA in suma de xx
lei s-a datorat neacordarii dreptului de deducere a TVA aferenta unui numar
de xx facturi emise de diversi parteneri, prin care s-a facturat avans de bunuri
si prestari servicii.

Mai arata ca, organul de inspectie fiscala a constatat ca nu s-a efectuat plata
acestor facturi si a luat dreptul de deducere TVA aferenta acestor tranzactii,
invocand prevederile art. 145 alin. (1) si (2) si ale art. 134*2 alin. 1 si 2 lit. b
din Codul Fiscal, aprobat prin Legea nr. 571/2003, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in timp ce societatea a exercitat dreptul de
deducere conferit de lege.

Precizeaza ca, obligatiile fiscale accesorii TVA contestate, s-au calculat
asupra TVA rezultat din ridicarea dreptului de deducere conform paragrafului
de mai sus.

in dovedire, mentioneaza ca, organul fiscal a aplicat in mod eronat
prevederile art. 1 si 2 ale art. 13422 din Legea nr. 571/2003, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, deoarece, acest text de lege indicat de
inspectorii fiscali in decizia de impunere contestata prevede: ,exigibilitatea
pentru livrari de bunuri si prestari servicii, art. 134°2, alin. (1) exigibilitatea
taxei intervine la data la care are loc faptul generator; alin. (2) prin derogare
de la prevederile alin. (1), exigibilitatea taxei intervine: a) la data emiterii unei
facturi, nainte de data la care intervine faptul generator; b) la data la care se
incaseaza avansul, pentru platile in avans efectuate inainte de data la care
intervine faptul generator. (...) Avansurile reprezinta plata partiala sau
integrala a contravalorii bunurilor si serviciilor, efectuata tnainte de data livrarii



sau prestarii acestora; c) la data extragerii numerarului, pentru livrarile de
bunuri sau prestarile de servicii realizate prin masini automate de vanzare, de
jocuri sau alte masini similare”.

Ori, cum arata lit. (a) a alin. 1 prezentat mai sus, exigibilitatea taxei intervine
la data emiterii unei facturi, Tnainte de data la care intervine faptul
generator(de livrare efectiva a bunurilor), iar in cazul de fata, la facturile
emise Tnainte de interventia faptului generator(livrarea bunurilor sau
prestarea serviciilor) astfel:

1. factura seria xxx nr. xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC. Xx SRL xx,
reprezentand avans lucrari, in valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei.
Avansul a fost stornat de emitent prin factura nr. xx/xx.xx.xxxx;

2. factura nr. xx/xx.xx.xxxx emisa de SC. xx xx reprezentand avans, in
valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei. Avansul a fost stornat prin factura
nr. Xxx/ xx.xx.xxxx de emitent;

3. factura nr.xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC.xx reprezentand avans lucrari, in
valoare de xxlei, iar TVA in suma de xx lei. Avansul a fost stornat de emitent
prin factura nr.xx/xx.Xx.Xxxx;

4. factura nr. xx/xx.xx.xxxx emisa de SC. xxx, reprezentand avans lucrari, in
valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei. Avansul a fost stornat de emitent
cu factura nr. Xx/XxX.XX.XXXX;

5. factura nr. xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC. xx xx reprezentand nisip
in valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei. Avansul a fost stornat cu
factura nr. xx/ xx.xx.xxxx de emitent;

6. factura nr. xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC. xx, reprezentand avans marfa, in
valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei. Avansul a fost stornat cu factura
nr. xx/ xx.xx.xxxx de emitent;actura nr, xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC. xx SRL,
reprezentand avans, in valoare de xx lei; iar TVA in suma de xx lei. Avansul a
fost stornat cu factura xx/ xx.xx.xxxx de emitent;

8. factura nr. xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC. xx SRL, reprezentand avans, in
valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei. Avansul a fost stornat prin factura
nr. Xxx/ Xx.xx.xxxx de emitent;

9. factura nr. xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC. Xx SRL, reprezentand avans, in
valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei. Avansul a fost stornat de emitent
prin factura nr. Xx/XX.XX.XXXX;

10. factura nr. xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC. Xx SRL, reprezentand avans, in
valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei;

11. factura xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC xx SRL, reprezentand avans lucrari, in
valoare de xx lei, iar TVA in suma de xxxlei;

12. factura nr. xx/ xx.xx.xxxx emisa de SC xx SRL, reprezentand avans, in
valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei.

Exigibilitatea taxei intervine, conform alin. 2 lit. b la data la care se incaseaza
avansul, iar lor li se imputa faptul ca nu au platit avansurile facturate.

Acest art. 134°2, alin. 2 litera b, reglementeaza obligatia de colectare a taxei
pe valoarea adaugata a partenerului contractual care incaseaza o suma de
bani in avans pentru o livrare ulterioara, dar nu emite factura.



Mai precizeaza ca, organul de inspectie fiscala a facut o eroare majora
datorita interpretarii eronate a termenilor incasare si plata si doreste sa ridice
dreptul de deducere a TVA pe documente legale, doar pentru simplul fapt ca,
nu au platit furnizorului suma datorata, in timp ce legislatia fiscala se refera la
incasarea unui avans.

In dovedire, mai arata ca, nici un din facturile de avans nu au fost achitate.
Asa cum se observa din enumerarea de mai sus, primele noua facturi au fost
stornate in perioada supusa verificarii. Factura de la pozitia xx a fost stornata
prin factura xx/xx.xx.xxxx, conform copiei anexate.

Referitor la xx, precizeaza urmatoarele:datorita obligatiilor fiscale restante
(constand in TVA si obligatii fiscale accesorii aferente TVA), in data de
XX.XX.XxxX, AFP xx a depus la Tribunalul xx cererea de insolventa. Procedura
insolventei a fost aprobata si deschisa in data de xx.xx.xxxx, data la care a
fost numit un administrator judiciar;

au Tingtiintat administratorul judiciar despre starea avansurilor, solicitand
totodata stornarea facturilor emise. Datorita faptului ca nu au primit raspuns,
au Intocmit la data de xx.xx.xxxx, conform prevederilor Codului Fiscal,
autofactura, prin care au anulat tranzactiile inscrise in facturile xx si xx emise
de SC. xxx SRL.

In aceasta situatie sunt aplicabile prevederile art. 1342, alin. 2 lit. a, care
prevede ca exigibilitatea TVA, intervine la data emiterii unei facturi, inainte de
data de la care intervine faptul generat, deci in baza facturilor de avans,
conform prevederilor Codului fiscal, reclamanta era indreptatita sa deduca
TVA la data emiterii fiecarei facturi in parte.

Aceasta justifica motivele pentru care prin contestatia respinsa nu au
contestat debitul principal (TVA), respectiv pentru ca, prin stornarea celor trei
facturi de la pozitia xx-xx, reclamanta, regularizeaza dreptul de deducere a
TVA pentru suma de xx lei.

Reclamanta nu a contestat debitul principal (TVA) in suma de xx lei, ci numai
majorarile de intarziere.

Mai arata ca, in raportul de inspectie fiscala atacat, s-au calculat majorari de
intarziere pentru taxa pe valoare adaugata dedusa de reclamanta in perioada
dintre emiterea facturii initiale de avans si stornarea acesteia, astfel ca nu a
fost impus debit principal (TVA), ci doar majorari de intarziere.

Fata de acestea, solicita instantei sa observe ca sustinerea organului de
solutionare a contestatiei conform careia daca ,in sarcina contestatoarei a
fost stabilit debitul de natura TVA in suma de xx lei, iar acesta nu a fost
contestat, se retine ca societatea datoreaza dobénzile si penalizarile de
intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata, reprezentdnd masura
accesorie in raport cu debitul" este neavenitda in cazul de fata, pentru ca
toatvaloarea TVA a fost recunoscuta atat in evidentele contabile, cat si in
cele fiscale(prin depunerea declaratiilor), iar obiectul contestatiei a
reprezentat majorarile si penalizarilor de intarziere aferente TVA, deoarece,
asa cum au aratat si mai sus, taxa pe valoarea adaugata a fost si este
deductibila odata cu emiterea fiecarei facturi.



in drept, isi intemeiaza contestatia pe prevederile art. 134°2 alin. 2 lit. a din
Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal si OG nr. 92/2003, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

In dovedire solicita proba cu inscrisuri.

Legal citata, parata a depus intampinare prin care solicita respingerea cererii
ca neintemeiata si mentinerea Deciziei nr. 39 din 10.02.2011 emisa de
D.G.F.P. xx ca fiind temeinica si legala.

Tribunalul analizand actele si lucrarile dosarului, sustinerile partilor depuse in
scris gi reiterate oral, prevederile legale incidente retine urmatoarele:

in perioada XX.XX.XXXX-XX.XX.XXXX, parata a efectuat inspectia fiscala la
reclamata SC. xx SRL pentru activitatea desfasurata in perioada xx.xX.xxxx-
XX.XX.XXXX, prin care au stabilit suplimentar obligatii fiscale in suma de xx lei,
sub forma de diferente TVA (xx lei) si accesorii aferente TVA (xx lei).

Urmare acestui fapt, s-a emis decizia de impunere xx din XX.XX.XXXX.
Impotriva acestei decizii, in termenul prevazut de art. 207 din OG nr. 92/2003,
republicata, privind Codul de procedura fiscala, a formulat contestatie
reclamanta, pentru suma partiala de xx lei, reprezentand majorari de
intarziere corespunzatoare TVA-ului datorat.

Prin Decizia nr. xx din xx.xx.xxxX, a fost respinsa contestatia formulata de
reclamanta pentru aceasta suma, apreciindu-se ca, suma este datorata.

In aprecierea organului de control, parata datoreaza aceste sume ca urmare
a neacordarii dreptului de deducere a trei facturi ce nu au fost achitate,
incalcandu-se astfel prevederile art. 145 alin. 1 si 2 si ale art. 13442 alin. 1 cat
si ale alin. 2 lit. b din Legea nr. 571/2003.

Facturile la care face referire organul fiscal, este factura nr. xx din XX.XX.XxXXx
emisa de SC. xx SRL, reprezentand avans in valoare de xx lei, iar TVA in
suma de xx lei; factura xx din xx.xx.xxxx, emisa de SC. xx SRL, reprezentand
avans lucrari in valoare de xx lei, iar TVA in suma de xx lei; factura xx din
XX.XX.xxxx emisa de SC. xx SRL, reprezentand avans in valoare de xx lei, iar
TVA in suma de xx lei,

In aprecierea tribunalului, interpretarea art. 1342 alin. 1 lit. a din Codul Fiscal,
se face ca exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata intervine la data emiterii
unei facturi, Tnainte de data la care intervine faptul generator (de la livrare a
bunurilor), iar in cauza de fata se regasesc facturile emise inainte de
interventia faptului generator(livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor).

Mai mult decat atat, exigibilitatea taxei intervine, conf. alin. 2 lit. b la data la
care se Iincaseaza avansul, efectiv, acest art. 1342 alin. 2 lit. b
reglementeaza obligatia de colectare a TVA a partenerului contractual care
incaseaza o suma de bani in avans pentru o livrare ulterioara, dar nu emite
factura.

Fata de aceste prevederi legale, instanta constata ca ridicarea dreptului de
deducere a TVA pe documente legale de catre parata - reclamantei si
impunerea la plata a sumei de xx lei este ilegala.

Fata de aceasta situatie reclamanta nedatorand suma principala, debitul nu
datoreaza nici accesoriile in cuantum xx lei.



Asa fiind, pentru aceste considerente tribunalul va admite ca fiind intemeiata
contestatia formulata de reclamanta SC. xx SRL Slobozia cu sediul in xx, DN
xx, KM xx, judetul xx impotriva Deciziei nr. xx/ xxX.XxX.Xxxxx emisa de parata
D.G.F.P. xx.

Va anula decizia nr. xx/ xx.xX.xxxx cat si decizia de impunere nr.
XX/XX.XX.XXXX, in parte, numai in ceea priveste suma de xx lei reprezentand
accesorii la suma de xx lei cu titlu de TVA.

Va mentine cele doua acte administrativ fiscale pentru suma de xx lei.

Va lua act ca nu s-a solicitat cheltuieli de judecata.Vazand si prevederile art.
20 din Legea nr. 554/2004,

PENTRU ACESTE MOTIVE, iN NUMELE LEGIl HOTARASTE:

Admite ca fiind intemeiata contestatia formulata de reclamanta SC. xx SRL.
cu sediul in xx, DN xx, KM xx, judetul xx, impotriva deciziei nr. Xx/ XX.XX.XXXX
emisa de parata D.G.F.P. xx cu sediul in xx, B-dul xx, nr. xx judetul xx.
Anuleaza decizia nr. xx/ xX.xxX.xxxx cat si decizia de impunere nr.
XX/XX.XX.XXXX, in parte, numai in ceea ce priveste suma de xx lei
reprezentand accesorii la suma de xx lei cu titlu de T.V.A.

Mentine cele doua acte administrativ fiscale pentru suma de xx lei.

la act ca nu au fost solicitate cheltuieli de judecata.

Cu recurs in termen de xx zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica, astazi xx.xx.xxxx.

PRESEDINTE,



