DECIZIA nr4056/536/05.12.2013

privind solutionarea contestatiei formulata de SC X SRL din
Vulcan prin Cabinet de avocat Y din Orastie, inregistratd la DGFP Hunedoara
sub nr.../02.07.2013

Directia generald a finantelor publice a judetului Hunedoara a fost
sesizatd cu adresa nr.../23.07.2013 de catre Activitatea de inspectie fiscala
asupra contestatiei formulatd de SC X SRL, cu sediul in localitatea ...,
judetul Hunedoara, prin Cabinet de avocat Y, cu sediul in localitatea ...,
judetul Hunedoara., conform imputernicirii avocatiale, aflatd in original la
dosarul cauzei.

Contestatia este formulata Tmpotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.F-HD
../29.05.2013, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-HD
..129.05.2013 s1 vizeaza suma de ... lei reprezentind taxda pe valoarea
adaugata.

De asemenea, SC X SRL din Vulcan, contestdsi Dispozitia
nr.../29.05.2013 privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art.207 alin.(1)
din OG nr.92/2003 Republicata, privind Codul de procedura fiscald si
indeplineste cerintele care privesc semndtura si stampila reprezentantului
legal avocat Y.

Constatand ca 1n speta sunt Intrunite conditiile prevazute de art.206 si
art.207 alin.1 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, iar in considerarea dispozitiilor exprese ale art.17 din OG
nr.74/2013 coroborat cu art.12 din HG nr. 520/2013 si art.209 alin.(1) din OG
nr.92/2003 Republicata, privind Codul de procedura fiscald, Directia generala
regionald a finantelor publice Timisoara este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

I. Prin contestatie, petentul solicitd reexaminarea dosarului privind
rambursarea TVA si dispunerea rambursdrii TVA 1n suma de ... lei, retinand
urmatoarele:

In urma inregistrarii la DGFP Hunedoara a decontului de TVA cu suma
negativd pe perioada ianuarie - martie 2013 cu optiune de rambursare,
prin care s-a solicitat rambursarea TVA 1n suma de ... lei, societatea
comerciald a facut obiectul unei inspectii fiscale in urma caruia s-a intocmit
Raportul de inspectie fiscald nr.F-HD .../29.05.2013 si 1n baza cdruia a fost
emisd Decizia de impunere nr.F-HD .../29.05.2013 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata in suma de ... lei.



Dupa terminarea inspectiei fiscale, prin raportul de inspectie fiscald i-a
fost refuzatd la rambursare suma de ... lei, pe motiv cd societatea ar fi aplicat
in mod eronat masurile de simplificare prevazute de Codul fiscal.

In perioada ianuarie - martie 2013, in baza contractului de prestari
servicii nr.../07.02.2011 1incheiat cu SC Y SA Bucuresti, societatea a
desfasurat lucrari de dezmembrare, demolare a unor cladiri, hale industriale si
indepartare a deseurilor rezultate.

Intrucat beneficiarul nu avea unde sa valorifice otelul si pentru a-si
putea plati serviciile de care a beneficiat, societatea s-a hotarat sa-1 cumpere,
sa-1 declasifice si ulterior sa-1 valorifice.

Avand in vedere cele aratate, contestatorul sustine cd, organele de
inspectie fiscald au interpretat gresit dispozitiile art.160 din Codul fiscal,
intrucat societatea cumparda otel beton iar in urma procedurilor de
declasificare aplicate, rezulta deseu care se valorifica conform legislatiei.

IIL. Organele de inspectie fiscald din cadrul Activitatii de inspectie fiscala,
au consemnat urmatoarele:

Verificarea efectuatd, a avut ca si obiectiv solutionarea cererii de
rambursare a soldului sumei negative a TVA 1inscrisd in decontul lunii martie
2013, in suma de ... lei.

In perioada supusad inspectiei fiscale, ianuarie - martie 2013, SC X SRL
din Vulcan a dedus TVA 1n valoare de ... lei aferenta achizitionarii de “otel
beton recuperat si cablu electric recuperat” de la SC Y SRL Bucuresti, fara a
aplica masurile de simplificare, incalcandu-se astfel prevederile art.160 alin.1
si alin.2 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

In cazul de fatda, SC X SRL din Vulcan este obligat la plata taxei in
valoare de ... lei, aferenta operatiunilor de achizitie de materiale recuperate de
la SC Y SRL Bucuresti, urmand ca 1n baza facturilor de corectie (cu semnul
minus) emise de furnizor sa solicite restituirea taxei de la acesta.

In recapitulatie, au fost stabilite in sarcina agentului economic verificat
urmatoarele:

- ... lei - TVA stabilita suplimentar si cu care s-a influentat soldul sumei
negative a TVA Inregistratd de societate Tn suma de ... lei

- ... lei - TVA respinsa la rambursare, fiind influentatd asa cum s-a
retinut cu TVA stabilitd suplimentar in suma de ... lei

- ... lei - TVA stabilita suplimentar si ramasa de plata

- ... lei - dobanzi/majorari de Intarziere aferente TV A stabilita
suplimentar si ramasa de platd in suma de ... lei.

ITI. Avand in vedere sustinerile contestatorului, constatdrile organelor de
inspectie fiscald si actele normative invocate, se retin urmatoarele:



A. Prin cauza supusa solutionarii, Directia generald regionald a finantelor
publice Timisoara prin Serviciul de solutionare a contestatiilor este investita
sd se pronunte asupra taxei pe valoarea addugata in suma de ... lei si care a
fost solicitatd la rambursare.

In fapt, sub aspect procedural, contestatorul a stabilit cadrul procesual,
determinand limitele cererii sale si obiectul actiunii, iar organul competent de
solutionare a contestatiei este tinut de cererea contestatorului, astfel cum a
fost formulatd, neputindu-si depdsi limitele investirii, deoarece obligatia sa
este de a se pronunta numai cu privire la obiectul stabilit prin contestatie, in
speta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr.F-HD .../29.05.2013 cu privire la suma de ...
lei reprezentand taxad pe valoarea adaugata solicitata la rambursare.

Actiunea de inspectie fiscald ale cdrei consecinte fiscale sunt cuprinse
in Decizia de impunere nr.F-HD .../29.05.2013, a avut ca si obiectiv
solutionarea cererii de rambursare a soldului sumei negative a TVA 1n suma
de ... lei, inscrisd in decontul lunii martie 2013, cerere inregistratd de SC X
SRL din Vulcan, la organul fiscal teritorial sub nr.../22.04.2013.

Urmare verificarii, organele de inspectie au determinat suplimentar o
taxa pe valoarea adaugata pentru care nu s-a acordat dreptul de deducere in
sumd de ... lei, emitand astfel, in baza OMFP nr.972/2006, Decizia de
impunere nr.F-HD .../29.05.2013 privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala.

Urmare a diferentei de taxa pe valoarea addugata constatatd prin
raportul de inspectie fiscald s-a stabilit cd societatea nu se gaseste 1n situatia
de rambursare ci in cea de plata, aceasta datorand bugetului general consolidat
suma de ... lei.

Totodata, pentru taxa pe valoarea addugata stabilitd suplimentar in
sumad de ... lei, organele de inspectie fiscala au calculat dobanzi si penalitati
de intarziere aferente Tn suma de ... lei.

Prin contestatia formulata, petentul invoca in esenta faptul ca, prin
raportul de inspectie fiscala i-a fost refuzata la rambursare suma de ... lei, pe
motiv ca societatea ar fi aplicat In mod eronat madsurile de simplificare
prevazute de Codul fiscal si solicitd dispunerea rambursdrii TVA Tn suma de

.. lei.

OMFP nr.972/2006 privind aprobarea formularului "Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscald", la Anexa 2 “INSTRUCTIUNI de completare a formularului "Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala", prevede:

... 2.2.1. "Solutionarea decontului cu sume negative de taxa pe valoarea
adaugata cu optiune de rambursare"

Acest tabel se completeaza in cazul in care inspectia fiscala se efectueaza

pentru solutionarea decontului/deconturilor cu sume negative de taxa pe
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valoarea adaugata cu optiune de rambursare, cu control anticipat si numai
daca s-a stabilit suplimentar taxa pe valoarea adaugata sau obligatii fiscale
accesorii pentru cel putin unul din deconturi.

...Tabelul "Solutionarea decontului de taxa pe valoarea adaugata cu sume
negative cu optiune de rambursare" va avea cdte un rdnd pentru fiecare
perioada aferenta unui decont de TVA, care se verifica si va cuprinde
urmatoarele:

Randul 1 coloana 5 - "TVA solicitata la rambursare” - se completeaza cu
suma solicitata la rambursare §i este preluata din decontul cu sume negative
de taxa pe valoarea adaugata cu optiune de rambursare, care a fost transmis
pentru solutionare cu inspectie fiscala anticipata.

Randul 1 coloana 6 - "baza impozabila" - se completeaza cu valoarea
totala a bazei impozabile asupra careia se aplica cota de TVA pentru
determinarea taxei pe valoarea addugatd suplimentare. In cazul utilizdrii
unor cote diferite de TVA se vor inscrie bazele insumate ale acestora.

Randul 1 coloana 7 - "TVA stabilita suplimentar de plata" - se completeaza
cu taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata in perioada
verificata.

Randul 1 coloana 8 - "TVA respinsa la rambursare" - se completeaza cu
suma respinsa la rambursare ca urmare a inspectiei fiscale, cu respectarea
urmatoarelor corelatii:

a) este egala cu TVA solicitata la rambursare, daca TVA stabilita
suplimentar este mai mare sau egala cu TVA solicitata la rambursare;

Randul 1 coloana 10 - "TVA stabilita suplimentar si ramasa de plata" - se
completeaza cu diferenta pozitiva dintre TVA stabilita suplimentar de plata si
TVA respinsa la rambursare.”

Intrucat in sarcina societdtii comerciale a fost stabilitd suplimentar o
TVA de ... lei, pe care petentul intelege sa nu o conteste si avand in vedere ca
TVA solicitatd la rambursare in suma de ... lei este mai mica decat TVA
stabilita suplimentar si aplicand prevederile legale de mai-sus, rezulta ca
organele de inspectie fiscala au stabilit o taxa pe valoarea suplimentar si
ramasa de platd Tn suma de ... lei, prin diminuarea TVA stabilita suplimentar
in suma de ... lei cu TVA solicitatd la rambursare in suma de ... lei.

Ca urmare, in situatia in care se stabilesc diferente suplimentare de plata
fata de suma solicitatd la rambursare, organele de inspectie fiscald vor
proceda la respingerea la rambursare, in sensul diminudrii diferentelor
suplimentare de platd cu TVA care s-ar fi aprobat la rambursare dacda nu
existau creante fiscale determinate suplimentar.

Astfel, referitor la sustinerea petentei potrivit careia, i-a fost refuzata la
rambursare TVA 1n suma de ... lei, solicitand dispunerea rambursarii acesteia,
aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei, n conditiile in



care, asa cum s-a retinut, societatea nu se gaseste 1n situatia de rambursare a
TVA in sumad de ... lei, ci se gaseste 1n situatia de plata a sumei de ... lei.

Prin urmare, tindnd cont de prevederile legale mentionate,
considerentele prezentate, cadrul procesual stabilit de catre contestator,
determinand limitele cererii sale, se va respinge ca neintemeiatd contestatia
formulatd cu privire la TVA 1n suma de ... lei, in baza prevederilor art.216
alin.1 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.a)
din OANAF nr.450/2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata,
potrivit carora: “contestatia poate fi respinsa ca: a) neintemeiatd, in situatia
in care argumentele de fapt si de drept prezente in sustinerea contestatiei nu
sunt de natura sa modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal
atacat”.

B. Prin cauza supusa solutionarii, Directia generala regionald a finantelor
publice Timisoara, prin Serviciul de solutionare a contestatiilor este investita
sd se pronunte dacd poate proceda la solutionarea pe fond a contestatiei cu
privire la Dispozitia de masuri nr.../29.05.2013, care nu este un act
administrativ fiscal care sa intre in competenta sa de solutionare.

In fapt, prin contestatia formulatd, petentul se indreaptd si impotriva
Dispozitiei de masuri nr.../29.05.2013 emisd de Activitatea de inspectie
fiscald, in conditiile in care nu s-a dispus ca masura, diminuarea pierderii
fiscale,

In drept, prevederile din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:
Art.205 “Posibilitatea de contestare:

Impotriva titlului de creantd, precum _si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii...”

Art.209 “Organul competent

(1) Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, deciziilor pentru
regularizarea situatiei emise in conformitate cu legislatia in materie vamala,
a masurii de diminuare a pierderii fiscale stabilite prin dispozitie de masuri,
precum si impotriva deciziei de reverificare se solutioneaza de catre:

a) structura specializata de solutionare a contestatiilor din cadrul
directiilor generale ale finantelor publice judetene sau a municipiului
Bucuresti, dupa caz, in a caror raza teritoriala isi au domiciliul fiscal
contestatarii, pentru contestatiile care au ca obiect impozite, taxe, contribufii,
datorie vamala, accesorii ale acestora, masura de diminuare a pierderii
fiscale, in cuantum de pana la 3 milioane lei, precum §i pentru contestatiile
indreptate impotriva deciziilor de reverificare, cu exceptia celor emise de
organele centrale cu atributii de inspectie fiscala;
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[...]
(2) Contestatiile formulate Tmpotriva altor acte administrative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Referitor la art.209 alin.(2) - fostul art.178 alin.(2) - din OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscald, republicata, prin Decizia Comisiei Fiscale
Centrale nr.6 din 23 septembrie 2004 privind aplicarea unitard a unor
prevederi referitoare la impozitul pe venit, taxa pe valoarea adaugata si
probleme de procedura fiscald, la pct.4 se precizeaza:

“4. Art. 178 alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata

Solutie:

Prin organ fiscal emitent, in sensul art.178 alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se
intelege serviciul/ biroul/compartimentul emitent al actului administrativ.”

Mai mult pct.5.1. din OANAF nr.450/2013 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, stipuleaza:

“S. Instructiuni pentru aplicarea art.209 din Codul de procedura fiscala
- Organul competent

5.1. Actele administrative fiscale care intra in competenta de solutionare a
organelor specializate prevazute la art.209 alin.(1) din Codul de procedura
fiscala, republicat, sunt cele prevazute expres si limitativ de lege.”

Potrivit art.88 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Acte administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere

Sunt asimilate deciziilor de impunere si urmadtoarele acte administrative
fiscale:

a) deciziile privind rambursari de taxa pe valoarea addugatd si deciziile
privind restituiri de impozite, taxe, contributii i alte venituri ale bugetului
general consolidat;

b) deciziile referitoare la bazele de impunere;

c) deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii;

d) *** Abrogata

e) deciziile privind nemodificarea bazei de impunere.”

Din considerentele expuse si avand in vedere prevederile legale in
materie de competentd legald rezultd ca, Serviciul de solutionare a
contestatiilor din cadrul Directiei generale regionale a finantelor publice
Timisoara este competent sa solutioneze doar contestatiille formulate
impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrative fiscale asimilate
deciziilor de impunere, deciziilor pentru regularizarea situatiei emise In
conformitate cu legislatia in materie vamala, a masurii de diminuare a
pierderii fiscale stabilite prin dispozitie de masuri, precum si impotriva
deciziei de reverificare.




In ceea ce priveste contestatiile formulate impotriva altor acte
administrative fiscale decat cele mentionate la art.209 alin.(1), din continutul
textelor de mai sus rezultd ca este competent sda solutioneze contestatia,
serviciul/ biroul/compartimentul emitent al actului administrativ.

Cu adresa nr.../12.07.2013, Biroul de solutionare a contestatiilor din
cadrul DGFP Hunedoara a transmis contestatia formulatd de SC X SRL din
Vulcan, organului competent in solutionare, respectiv Activitatea de inspectie
fiscala, 1n calitate de organ emitent.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art.216 alin.1 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata,
privind Codul de procedura fiscala, titlul IX privind solutionarea contestatiilor
formulate Tmpotriva masurilor dispuse prin actele administrative fiscale, in
baza referatului nr. , Se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulatd de SC X SRL din
Vulcan, impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr.F-HD .../29.05.2013 cu
privire la suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Serviciul de solutionare a contestatiilor din cadrul Directiei generale
regionale a finantelor publice Timisoara se dezinvesteste in solutionarea
contestatiei formulatda impotriva Dispozitiei de masuri nr.../29.05.2013,
competenta de solutionare apartinind organului emitent, respectiv Inspectia
fiscala.

Prezenta decizie se comunica la:
- SC X SRL din Vulcan
- Administratia judeteana a finantelor publice Hunedoara,
Inspectia fiscala, cu aplicarea prevederilor pct. 7.6. din OANAF
nr.450/2013.

Decizia este definitivd in sistemul cailor administrative de atac si

poate fi atacatd la instanta judecdtoreascd de contencios administrativ
competenta, in termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR GENERAL,



