... (Numar in format vechi ...)

ROMANIA )
TRIBUNALUL ... - SECTIA CIVILA SENTINTA CIVILA NR....
Sedinta publicd de la ...

Completul constituit din: PRESEDINTE - ...

Pe rol judecarea cauzei civile in contencios' 'administrativ si fiscal, privind pe
reclamanta S.C. .., in contradictoriu cu paratele DIRECTIA GENERALA A,
FINANTELOR PUBLICE ... si ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE
PENTRU CONTRIBUABILI MIJLOCII ..., avand ca obiect litigiu fiscal.

La apelul nominal facut in sedinta publica au raspuns : reclamanta, reprezentatd de
avocat ... s1 paratele, reprezentate de consilier juridic .....

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, dupa care ;

Aparatorul reclamantei depune la dosar chitanta seria ... nr...., cu care face dovada
completdrii onorariului expert si aratd ca nu mai are alte cereri noi de formulat.

Reprezentanta paratelor, intrebata fiind, aratd ca nu mai are exceptii, probe sau alte
cereri noi de formulat in cauza .

Tribunalul ia act, constata cauza in stare de judecata si acorda cuvantul partilor.

Aparatorul reclamantei solicitda admiterea in parte a cererii formulate §i, in
consecintd, anularea actelor fiscale atacate, in ceea ce priveste sumele constatate de
expert ca fiind nedatorate, cu cheltuieli de judecata, reprezentdnd contravaloarea
onorariului expert achitat.

Consilier juridic ..., pentru parate, solicitd respingerea cererii ca neintemeiatd si
mentinerea actelor fiscale atacate, ca legale si temeinice, motivele fiind expuse pe larg in
intdmpinarea formulata la dosar .

Instanta, considerandu-se lamurita, in baza art.150 Cod procedura civila, declara
dezbaterile inchise §i ramane in pronuntare.

acestora, asa cum prevede art.146 alin.l din Codul fiscal si pct. 46 alin.l din H.G.
nr.44/2007, actualizata .

ft

In acelasi timp s-au 1incalcat si dispozitiile art.135 alin.3 din Codul fiscal,
reclamanta deducand integral T.V.A. la contractele cu plata in rate, fara sa respecte
termenele din contracte la care obligatiile in rate devin exigibile.

Din actele si lucrarile dosarului, tribunalul retine urmatoarele:

/ Potrivit Raportului de inspectie fiscala nr....s1  deciziei de

/ impunere nr..., ambele din...., intocmite de parata A.F.P.

pentru Contribuabili Mijlocii ... s-a retinut in sarcina reclamantei obligatii fiscale
suplimentare in suma totala de ... lei, reprezentand impozit pe profit n suma de.... lei si
majorari de Intarziere ...lei, precum si T.V.A. De ... lei si majorari de ... lei.

Pentru a ajunge la aceste constatari, organele de inspectie fiscala au

considerat ca in cauzd s-au incalcat dispozitiile legale, respectiv art.24

AN alin.2 lit.a,b sic din Codul fiscal, atunci cand s-a trecut la calculul



amortizdrii unui utilaj care nu mai functiona, suma care apoi a fost dedusa

la calculul impozitului pe profit.

De asemenea, valoarea ramasa neamortizata cat si pierderile rezultate din vanzarea
sau scoaterea din functiune a unor utilaje fixe ( ..., etc.) au fost deduse la calcularea
impozitului pe profit, fard ca reclamanta sa produca dovezi din care sa rezulte ca aceste
valorificari s-au facut prin unititi specializate sau licitatii organizate potrivit legii,
incalcandu-se astfel si dispozitiile art.24 alin. 15 din Codul fiscal.

Cu privire la deducerea T.V.A.-ului, organele fiscale au ajuns la concluzia cd au
fost incalcate dispozitiile art.146 alin.l din Codul fiscal si H.G. nr.44/2007, precum si
art.135 alin.3 din Codul fiscal, in sensul ca s-au practicat aceste deduceri, pe de o parte
fara ca la baza lor sa existe " originalul documentelor fiscale, iar pe de alta parte pentru
contractele cu plata in rate a T.V.A-ului a fost dedus integral, fard a se tine seama ca
T.V.A.- ui devine exigibil la datele inscrise in contracte .

Solutionand contestatia formulata de reclamanta, potrivit art.205 si urmatoarele din
Codul de procedura fiscald, parata D.G.F.P. ..., prin decizia nr.... a respins-o in totalitate,
impartasind punctul de vedere al organului de inspectie fiscala.

in cauza, la cererea reclamantei, a fost admisa si s-a administrat proba cu expertiza
fiscald judiciara, menita sd stabileasca in urma verificarii inscrisurilor aflate la dosar cat
si cele ce urmeaza a fi puse la dispozitia expertului de cétre parti, dacd constatarile
facute de organele de inspectie fiscala sunt reale si dacd sumele stabilite in sarcina
reclamantului cu titlu de obligatii bugetare suplimentare §i contestate de acesta au
corespondent in lege.

Rezulta din raportul de expertiza, intocmit in cauza si pe care instanta si-1 insuseste
ca suma totala a obligatiilor fiscale suplimentare datorate de reclamanta, cu titlu de
impozit pe profit, T.V.A. si majorari este de ... lei, urmand ca fatd de retinerile facute
urmare a constatdrilor organului fiscal, acesteia sa i se restituie suma de ... lei.

Pentru a se ajunge la aceasta concluzie, tribunalul retine urmatoarele:

in raport de constatarile facute de organul fiscal, asa cum acestea sunt dovedite de
inscrisurile aflate la dosarul cauzei si confirmate de verificarile efectuate de expert,
rezulta ca cheltuiala inregistratd cu amortizarea combineli ... nu este deductibila, intrucat
nu sunt probe din care sa rezulte ca acest utilaj a fost pus in functiune si a fost utilizat
pentru obtinerea de venituri .

in aceasta situatie nu sunt indeplinite conditiile reglementate de art.24 alin.2 lit.a
din Codul fiscal pentru ca suma inregistratd cu amortizarea acestui utilaj sa fie
deductibila, la calculul impozitului, din moment ce nu s-a dovedit de reclamanta faptul
ca acest utilaj a fost utilizat in productie.

Asa fiind, pentru aceste motive, insusindu-si si calculul facut de expertul financiar,
tribunalul constata ca reclamanta datoreaza un plus de impozit de ... lei.

Cu privire la cheltuielile inregistrate cu valoarea ramasa neutilizata pentru mijloace
fixe vandute, tribunalul 1isi 1nsuseste opinia expertului care a constatat ca din
valorificarea acestor mijloace fixe, nu rezulta diferentda suplimentara de cheltuieli
nedeductibile fiscal si, implicit diferenta suplimentard de impozit pe profit, suportul



legal al acestei opinii fiind pct.715 din H.G. nr.44/2004, primind aprobarea Normelor
Metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 .

in acelasi timp, referitor la cheltuielile cu prestari servicii pentru care reclamanta nu
a prezentat situatii de lucrari, proces- verbal de receptie sau rapoarte de lucru, rezulta ca,
constatarile organului de control fiscal se dovedesc a fi intemeiate doar cat priveste
deducerea cheltuielilor cu prestarile de servicii inregistrate de reclamanta in baza facturii
nr.... din ..., emisd de S.C. ,,..." ...., in suma de ... lei si pentru care reclamanta datoreaza
un plus de impozit pe profit in suma de ... lei.

Restul cheltuielilor s-a dovedit a fi realizate efectiv unele dintre ele fiind efectuate
in scopul desfasurdrii activitdtii proprii si care se deduc din din baza de impozitare
pentru profit, in acest sens fiind si dispozitiile art.21 alin.4lit.m din Codul fiscal si
pct.48 din H.G. nr.44/2004 .

Fata de aceste considerente, tribunalul constatd cd reclamanta datoreaza un impozit
pe profit suplimentar pentru perioada controlata de .... lei.

Cu privire la obligatia fiscald suplimentara, reprezentand T.V.A. in suma de ... lei,
stabilitd de organul fiscal de control se constata cd suma reald datoratd cu acest titlu este
de ... lei, diferenta fiind aferentd facturilor de prestari de servicii, prestari care au fost
recunoscute ca si cheltuieli deductibile la calculul profitului impozabil, in cauza fiind
aplicabile dispozitiile art.145 alin.3 si S lit.a din Codul fiscal.

Asa fiind, pentru aceste considerente, urmeaza a admite in parte cererea, “formulata
de reclamanta S.C. ,.." SR.L....., impotriva paratelor DIRECTIA GENERALA A

FINANTELOR PUBLICE ... si ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE
PENTRU CONTRIBUABILI MIJLOCII ....
...'Urmeaza a anula deciziei nr.... din .... si, In consecintd, va admite in parte

contestatia formulatd de reclamantd impotriva raportului de inspectie fiscala nr....s1 a
deciziei de impunere nr..., ambele din ..., emise de parata A.F.P. pentru Contribuabili
Mijlocii ..., pe care le va anula in ceea ce priveste impozitul pe profit suplimentar,
T.V.A. suplimentar precum si majorari, pastrandu-le pentru suma totala de ... lei.

Va dispune obligarea paratelor la restituirea catre reclamantd a sumei de ... lei,
retinutd in mod nejustificat depdrate, cu titlu de impozit pe profit suplimentar, T.V.A.
suplimentar 1 majorari .

Va obliga paratele catre reclamanta si la plata sumei de ... lei, cu titlu de cheltuieli
de judecata, reprezentand onorariu expert.

Vazand si dispozitiile art.20 din Legea nr.554/2004,

PENTRU ACESTE MOTIVE IN NUMELE LEGII HOTARASTE:

Admite in parte, ca fiind Intemeiatd, cererea formulatd de reclamanta S.C. ,.....
S.R.L. ..., impotriva paratelor DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE ...
si ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE PENTRU CONTRIBUABILI
MIJLOCII ....

Dispune anularea deciziei nr.... din ... i, in consecintd, admite in parte contestatia
formulatd de reclamantd impotriva raportului de inspectie fiscala nr.... si a deciziei de
impunere nr.... ambele din ..., emise de parata A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii ..., pe



care le anuleaza in ceea ce priveste impozitul pe profit suplimentar, T.V.A. suplimentar
precum si majorari, pastrandu-le pentru suma totala de ... lei.Dispune obligarea paratelor
la restituirea catre reclamantad a sumei de ...lei, retinuta in mod nejustificat deparate, cu
titlu de impozit pe profit suplimentar, T.V.A. suplimentar si majorari.

Obliga paratele catre reclamanta si la plata sumei de ... lei, cu titlu de cheltuieli de
judecata, reprezentand onorariu expert.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare .

Pronuntata in sedintad publica, azi, ....

PRESEDINTE,

Red....
Dact-....



