MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 14
din 19.02.2007
privind solutionarea contestatiei formulatd de catre
S.C. ..... S.R.L. Izvoarele Sucevei, Inregistrata la

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. ...../21.12.2006

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizatd de  Activitatea de Control Fiscal Suceava prin adresa nr.
..... /21.12.2006, inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Suceava sub nr. ..... /21.12.2006, asupra contestatiei depuse de S.C. ..... S.R.L.,
avand domiciliul fiscal in localitatea ....., judetul Suceava.

S.C. .... S.R.L. contestd masurile stabilite prin Decizia de impunere
nr. ...../31.10.2006 si Raportul de inspectie fiscala nr. ...../31.10.2006, ce a stat la
baza emiterii deciziei de impunere, Intocmite de Activitatea de Control Fiscal
Suceava, privind suma de .....lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusd 1n termenul prevazut de art. 177 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 175 si 179
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicata, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este
investita sd se pronunte asupra contestatiei.

L. S.C. ..... S.R.L., cu domiciliul fiscal in localitatea Izvoarele Sucevei,
contestd masurile stabilite prin Decizia de impunere nr. ..... /31.10.2006 si
Raportul de inspectie fiscala nr. ..../31.10.2006, ce a stat la baza emiterii
deciziei de impunere, intocmite de Activitatea de Control Fiscal Suceava,
privind suma de .....lei reprezentiand taxa pe valoarea adaugata.

Prin adresa nr. ..../26.01.2007, inregistratd la Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. 1589/29.01.2007, petenta precizeaza
cd suma pe care o contesta este de .....lei si ca renunta la contestatia pentru suma de
..... lei (diferenta intre suma de .....lei contestata initial si cea precizatad prin prezenta
adresa).

Societatea contesta suma de .....lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
suplimentara stabilita prin Decizia nr. ...../31.10.2006, din urmatoarele motive:



- referitor la cele stabilite la punctul 3.3.5 din raportul de inspectie fiscala,
petenta sustine cd organele de control nu au luat in considerare cheltuielile cu
achizitionarea unui calculator $1 a unui telefon mobil cu care a fost dotata
societatea;

- in ceea ce priveste cele stabilite la punctul 3.3.6 din raportul de inspectie
fiscald, societatea precizeaza ca factura nr. ...../23.04.2004 in valoare de ..... lei
(TVA ... lei) a fost ridicatd de catre Garda financiard, iar societdtii i-a fost
transmisad o copie a acestei facturi pe care petenta o depune la dosarul cauzei;

- petenta sustine ca Tn urma controlului efectuat de Garda Financiard, aceasta
factura a fost stornatd din contabilitate iar taxa pe valoarea adaugata aferenta a fost
viratd la bugetul statului cu OP nr. ..... din 05.08.2004, motiv pentru care petenta
considera cd in mod eronat aceasta suma a fost stabilita de plata a doua oara.

In sustinerea cauzei, petenta depune copii ale urmatoarelor facturi:

- factura nr. ..... /12.12.2005 1n valoare de ..... lei, TVA ..... lei, emisa de
S.C. ....S.R.L. reprezentand contravaloare telefon mobil;

- factura nr. ...../26.09.2005 1n valoare de .....lei, TVA .....lei, emisa de S.C.
..... S.R.L. reprezentand contravaloare calculator;

- factura nr. ...../23.04.2004 in valoare de .....Iei, TVA ..... lei, emisa de S.C.
..... S.R.L. ....., reprezentand avans tamplarie PVC.

De asemenea, petenta depune copie dupa ordinul de plata nr. ..... din data
de 05.08.2004, in valoare de ..... lei si copie dupa procesul verbal incheiat de
Activitatea de Control Fiscal Suceava la data de 03.08.2004.

II. Prin Decizia de impunere nr. ..../31.10.2006, emisid in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. ..../31.10.2006, Activitatea de Control
Fiscal Suceava a stabilit ca S.C. ... S.R.L. nu poate beneficia de
rambursare pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de .....lei.

Organele de control au efectuat verificarea asupra documentelor care au stat
la baza stabilirii TVA —ului pentru perioada 01.12.2003 — 31.06.2006, constatand
urmatoarele:

1. Societatea a achizitionat bunuri care nu sunt destinate realizarii
obiectului de activitate al societdtii si a dedus taxa pe valoarea adaugata aferenta in
sumade ...... lei, dupa cum urmeaza:

- factura nr. ..... /26.09.2005 emisa de S.C. ..... SR.L. ... reprezentand
contravaloare DVD, monitor, calculator Tn suma totala de ..... lei, taxa pe valoare

addugata dedusd in suma de ..... lei;

- factura nr. ... /12.12.2005 emisa de S.C. .. S.R.L. reprezentand
contravaloare telefon Tn suma totala de ..... lei, taxa pe valoare adaugata dedusa in
suma de ..... lei.

Organul de control a considerat ca au fost incdlcate prevederile art. 145 alin.
3 lit. a din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal si In consecintd au respins la
rambursare taxa pe valoarea addugata in suma de ..... lei.



2. Societatea a dedus taxa pe valoarea addugatd Tn suma de ....lei fard sa
detina documente justificative, astfel:

- factura nr. ..../30.04.2004 emisa de S.C...... S.R.L. in valoare totala de
..... lei, TVA ....lei1.

Organul de control a considerat cd au fost incdlcate prevederile art. 145,
alin. 8, lit. a din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare, i in consecintd au respins la rambursare suma de .....lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta acestei facturi.

III. Din documentele existente la dosarul cauzei si avand in
vedere motivatiile petentei, In raport cu actele normative in vigoare
pentru perioada verificatd, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la suma de ..... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
aferenta unor bunuri achizitionate in valoare de ..... lei, cauza supusa
solutiondrii este daca societatea datoreaza aceastd suma in conditiile In care
bunurile achizitionate nu sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale
taxabile.

in fapt, in urma verificirilor efectuate organul de control a constatat ca
societatea a dedus taxa pe valoarea adaugata in suma totald de ...... lei in baza
facturii nr. ..... /26.09.2005, emisa de S.C. ..... S.R.L. Cluj, in valoare totala de
..... lei, TVA ...... lei, reprezentand contravaloare DVD, monitor, calculator si a
facturii nr. ...../12.12.2005, emisa de S.C. ....S.R.L. Campulung Moldovenesc, in
valoare totald de ..... lei, TVA ..... lei, reprezentand contravaloare telefon mobil.
Organul de control a considerat ca societatea nu avea dreptul de a deduce
taxa pe valoarea adaugata aferentd celor doua facturi pe motiv ca bunurile in cauza
nu sunt destinate utilizdrii Tn vederea realizarii de operatiuni taxabile, motiv pentru
care au stabilit o taxd pe valoarea adaugatd suplimentara Tn suma de ..... lei.

In drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art. 145 alin. 3 lit. a din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare,
care prevede:

ART. 145

,»Dreptul de deducere

[...]

(3) Dacd _bunurile si_serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii_in
folosul operatiunilor_sale taxabile, orice persoand impozabili inregistratd ca
platitor de taxa pe valoarea addugata are dreptul sd deduca:

a) taxa pe valoarea addaugatd datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care
i-au_au fost livrate sau urmeazd sa ii fie livrate, si pentru prestdarile de servicii
care i-au fost prestate ori urmeazd sa ii fie prestate de o altd persoand
impozabila;”




Din prevederile legale citate mai sus rezultd ca orice contribuabil inregistrat
ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul de a deduce taxa pe valoarea
addugata aferenta bunurilor si serviciilor achizitionate dacad acestea sunt destinate
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd cd@ societatea a
achizitionat bunuri in valoare totala de ..... lei, reprezentand telefon, calculator,
DVD, si ca a dedus taxa pe valoarea addugata aferentd in suma de ..... lei.

Organele de control au considerat ca aceste bunuri nu sunt destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile si, Tn consecintd, societatea nu avea
dreptul de a deduce taxa pe valoarea adaugata, din urmatoarele motive:

- referitor la achizitionarea unui telefon mobil, organul de control a
considerat cd aceasta nu se justifica deoarece societatea are un singur asociat care
este si administrator iar in evidenta societdfii s-au mai gasit Tnregistrate si alte
facturi reprezentind contravaloare telefon.

- in ceea ce priveste achizitionarea calculatorului si DVD —ului, organul de
control a considerat ca acesta nu este folosit in folosul operatiunilor sale taxabile
pe motiv ca evidenta contabila este Tntocmitd manual iar administratorul societatii
a refuzat propunerea organului de control de a efectua verificarea la fata locului,
conform prevederilor art. 49 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care prevede:

ART. 49

,»Mijloace de probd

(1) Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal, in conditiile
legii, administreazd mijloace de proba, putind proceda la:

a) solicitarea informatiilor, de orice fel, din partea contribuabililor §i a
altor persoane;

b) solicitarea de expertize,

¢) folosirea inscrisurilor;

d) efectuarea de cercetdri la fata locului.”

Avand in vedere cele precizate mai sus rezultd ca in mod legal organul de
control a respins la deducere taxa pe valoarea addugatd in suma de .....lei aferenta
bunurilor achizitionate mentionate mai sus, motiv pentru care urmeaza a se
respinge contestatia pentru acest capat de cerere ca neintemeiata.

2. Referitor la taxa pe valoarea adiaugata in suma de ..... lei, Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita sa se
pronunte asupra legalititii emiterii Deciziei de impunere nr. ...../31.10.2006, in

conditiile in care pentru aceeasi perioada si pentru aceeasi obligatie fiscala a
mai fost emis un alt act administrativ fiscal, respectiv procesul verbal din data
de 03.08.2004, emis de Activitatea de Control Fiscal Suceava.

in fapt, in urma verificarilor efectuate organul de control a constatat ca
societatea a dedus TVA 1in valoare de .....lei aferent facturii nr. ...../30.04.2004 1n



valoare de ....lei, emisd de S.C...... S.R.L. si ca aceastd factura este lipsa din
evidenta societdtii, motiv pentru care organul de control a stabilit in sarcina
societdtii o taxa pe valoarea addugata suplimentara in suma de .....lei1 aferenta
acestei facturi, fard a se tine cont de faptul cd aceeasi factura a constituit obiectul
unei verificari anterioare in urma careia societatea a fost obligata la plata taxei pe
valoarea addugata in suma de .....lei, plus obligatiile fiscale accesorii aferente.

In drept, n spetd sunt aplicabile prevederile art. 103 din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald, unde se precizeaza:

ART. 103

»Reguli privind inspectia fiscald

(1) Inspectia fiscald va avea in vedere examinarea tuturor starilor de fapt
si raporturile juridice care sunt relevante pentru impunere.

(2) Inspectia fiscald va fi efectuatd in asa fel incat sa afecteze cat mai
putin activitatea curentd a contribuabililor §i sa utilizeze eficient timpul destinat
inspectiei fiscale.

(3) Inspectia fiscala se efectueazd o singurd datd pentru fiecare impozit,
taxd, contributie si_alte sume datorate bugetului general consolidat si pentru
fiecare perioadd supusd impozitarii.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca organul de
inspectie fiscala a stabilit in sarcina contestatoarei o taxd pe valoarea adaugatd in
suma de .....lei, aferenta facturii nr. nr. ...../30.04.2004 in valoare de .....lei, emisa
de S.C...... S.R.L., pe motiv ca aceasta apare inregistratd in contabilitate, societatea
a dedus taxa pe valoarea addugatd aferenta, dar factura nu a fost prezentatda
organului de control fiind lipsad de la dosarul societatii.

Prin contestatia formulatd, petenta sustine ca aceeasi factura Tmpreuna cu
alte doud facturi au facut obiectul unei verificari anterioare in urma careia s-a
stabilit Tn sarcina societatii o taxa pe valoarea adaugatd Tn suma de .....lei, suma
care a fost virata la bugetul statului cu ordinul de platd nr. 20 din 05.08.2004.

Petenta depune la dosarul cauzei copii ale ordinului de plata nr. ..... din
05.08.2004 1n suma de .....lei si ale procesului verbal din data de 03.08.2004
incheiat de Activitatea de Control Fiscal Suceava. Din analiza documentelor
mentionate mai sus rezulta cd factura nr. ...../30.04.2004 in valoare de .....lei,
emisd de S.C...... S.R.L. a facut obiectul unei verificdri anterioare in urma careia s-
a Incheiat procesul verbal din data de 03.08.2004 prin care s-a stabilit ca societatea
datoreaza bugetului de stat taxa pe valoarea adaugata in suma de ..... lei aferenta
facturii nr. ...../30.04.2004.

Organele de inspectie fiscald au stabilit Tn sarcina contestatoarei o taxa pe
valoarea addugatd Tn sumd de ..... lei, conform deciziei de impunere nr.
..... /31.10.2006, fard sa aiba in vedere ca pentru aceeasi perioada si pentru aceeasi
obligatie fiscala a mai fost efectuata o verificare fiscald prin care s-a stabilit Tn
sarcina societatii aceeasi suma.



Faptul cd factura nr. ...../30.04.2004 in valoare de .....lei, cu taxa pe valoare
aferentd in suma de .....lei, a facut obiectul unei verificari anterioare rezultd si din
adresa nr. ...../25.01.2007, emisda de Garda Financiara Suceava si Tnregistratda la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava cu nr. ...../01.02.2007.

Atéta timp cat actul administrativ fiscal anterior nu a fost modificat sau
anulat, rezultd cd organele de control au efectuat doud verificari pentru aceeasi
perioadd si au emis douad titluri de creantd pentru aceeasi creanta fiscald, fapt ce
contravine prevederilor legale in vigoare.

Fatd de cele prezentate in continutul deciziei, urmeazd sa se anuleze
Decizia de impunere nr. ...../31.10.2006, intocmita de Activitatea de Control Fiscal
Suceava pentru suma de .....lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

3. Referitor la suma de .....lei reprezentind taxa pe valoarea adaugata.

Prin adresa nr. ..../26.01.2007, 1inregistrata la Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ..../29.01.2007, depusd in
completarea contestatiei inregistrata sub nr. ...../21.12.2006, petenta precizeaza ca
suma pe care o contesta este de .....lei reprezentind taxa pe valoarea addugata si ca
renunta la contestatia pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de .....lei.

in drept, in spetd sunt incidente prevederile art. 178 alin 1 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, care
precizeaza:

»(1) Contestatia poate fi retrasa de contestator pdnd la solutionarea
acesteia. Organul de solutionare competent va comunica contestatorului decizia
prin care se ia act de renuntarea la contestatie.”

Referitor la acest articol, Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
la pct. 4.3 precizeaza:

»4.3. Organul de solutionare competent va comunica decizia prin care ia
act de renuntarea la contestatie dupd expirarea termenului general de depunere
a contestatiei.”

Prin urmare, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
constata renuntarea de catre S.C. ..... S.R.L. .....1a contestatia formulatd impotriva
Deciziei de impunere nr. ..... /31.10.2006, intocmitd de Activitatea de Control
Fiscal Suceava, privind suma de .....lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei i in temeiul
prevederilor art. 145 alin. 3 lit. a din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 49, 103 si 178 alin. 1 din O.G. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald, republicatd, pct. 4.3 din Ordinul nr. 519/2005
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privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, coroborate
cu art. 186 din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

- respingerea contestatiei formulate de S.C. ..... S.R.L., impotriva
Deciziei de impunere nr. ...../31.10.2006, emisa de Activitatea de Control Fiscal
Suceava, privind suma de ..... lei reprezentind taxa pe valoarea adaugata, ca
neintemeiata;

- anularea Deciziei de impunere nr. ..... /31.10.2006, intocmita de
Activitatea de Control Fiscal Suceava pentru suma de .....lei, reprezentand taxa pe
valoarea adaugata.

- Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava ia act de

renuntarea la contestatia formulata de S.C. ... S.R.L. impotriva Deciziei de
impunere nr. ...../31.10.2006, intocmita de Activitatea de Control Fiscal Suceava,
taxa pe valoarea addugatad in suma de .....lei.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava in termen
de 61luni de la comunicare, conform procedurii legale.



