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DECIZIA nr.46/2011 
privind soluţionarea contestaţiei formulată de 

SC  .X. (.X.) SA din .X., 
înregistrată la Direcţia Generală de Soluţionare a Contestaţiilor 

din cadrul Agenţiei Nationale de Administrare Fiscală  
sub nr. 909226/11.11.2010 

 

 
Direcţia Generală de Soluţionare a Contestaţiilor din cadrul Agenţiei 

Naţionale de Administrare Fiscală a fost sesizată de Direcţia Generală de 
Administrare a Marilor Contribuabili, prin adresa nr. .X./08.11.2010, cu privire 
la contestaţia formulată de SC .X. (.X.) SA, având sediul social în .X., Calea 
.X. nr. X, Clădirea X, et.X şi X, sector X, cod unic de înregistrare RO .X., 
înregistrată la Oficiul Registrului Comerţului sub nr. J40/X/2002, împotriva 
Deciziei de impunere nr. .X./21.09.2010 emisă în baza Raportului de 
inspecţie fiscală nr. .X./21.09.2010, întocmite de organele de inspecţie fiscală 
din cadrul Direcţiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili - 
Activitatea de inspecţie fiscală. 

 
Societatea contestă suma totală de .X. lei, reprezentând: 

- taxă pe valoarea adăugată .X. lei 
- majorări de întârziere aferente taxei pe valoarea adăugată .X. lei 
     

SC .X. (.X.) SA figurează la poziţia X în Lista marilor contribuabili 
care sunt administraţi de Direcţia Generală de Administrare a Marilor 
Contribuabili începând cu data de 01.01.2011, din Anexa nr.2 la Ordinul 
Preşedintelui Agenţiei Naţionale de Administrare Fiscală nr. 2730/2010 
privind organizarea activităţii de administrare a marilor contribuabili. 

 
Contestaţia a fost depusă la Direcţia Generală de Administrare a 

Marilor Contribuabili - Registratura 2, la data de 20.10.2010, aşa cum reiese 

Agenţia Naţională de  
Administrare Fiscală 
Direcţ ia Generală de Soluţ ionare a 
Contestaţ i i lor 

Str. Apolodor nr. 17 
Sector 5, Bucureşti 
Tel : + 021 319 97 54 interior 2043 
Fax : + 021 336 85 48 
e-mail : Contestatii.ANAF@mfinante.ro 

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 
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din ştampila registraturii acestei instituţii aplicată pe originalul contestaţiei, în 
termenul prevăzut de art.207 alin.1 din Ordonanţa Guvernului nr.92/2003 
privind Codul de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările 
ulterioare faţă de data de 24.09.2010, data primirii de către societatea 
contestatoare a Deciziei de impunere nr. .X./21.09.2010, potrivit menţiunii 
olografe a reprezentantului societăţii, existentă pe acest document. 

 
Constatând că în speţă sunt întrunite condiţiile prevăzute de art.205, 

art.207 şi art.209 alin.1 lit.c) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedură 
fiscală, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, Direcţia 
Generală de Soluţionare a Contestaţiilor din cadrul Agenţiei Naţionale de 
Administrare Fiscală este legal investită să soluţioneze contestaţia formulată 
de SC .X. (.X.) SA din .X..  

 
 
I. Prin contestaţia formulată împotriva Deciziei de impunere nr. 

.X./21.09.2010, emisă în baza Raportului de inspecţie fiscală nr. 

.X./21.09.2010, întocmit de organele de inspecţie fiscală din cadrul 
Direcţiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili, SC .X. (.X.) 
SA susţine următoarele : 

 
Societatea menţionează că a organizat, în perioada 30.04 – 

16.12.2008, mai multe evenimente de marketing, de promovare a produselor 
societăţii şi a vânzării de produse, la care au participat cei mai importanţi 
clienţi ai săi, selecţionaţi după importanţa şi potenţialul lor de dezvoltare. 
Pentru desfaşurarea acestor evenimente a încheiat cu SC .X. SRL, societate 
specializată în servicii de marketing şi publicitate, contractul nr.X/01.05.2007.  

Deoarece locurile de desfăsurare a evenimentelor au fost în 
străinătate, SC .X. SRL a colaborat cu diverse agenţii de turism care au 
menţionat, pe facturile emise, faptul că serviciile prestate sunt servicii 
turistice. SC .X. (.X.) SA  considera că, în mod eronat, cu ocazia refacturării, 
societatea a menţinut descrierea serviciilor conform facturilor emise de 
agenţiile de turism. Totuşi, trebuie avut în vedere scopul acestor evenimente, 
politica de vânzări şi marketing a societăţii, mărimea clienţilor şi potenţialul 
acestora, astfel că nu se poate ajunge la concluzia că aceste cheltuieli nu au 
fost efectuate în scopul realizării de operaţiuni taxabile. 

Societatea consideră că, pe parcursul derulării inspecţiei fiscale, a 
prezentat „argumente, informaţii şi s-a prezentat cu documente din care să 
rezulte acţiunile desfăşurate, natura cheltuielilor efectuate, obiectivele 
urmărite şi realizate prin organizarea evenimentelor”, care au fost ignorate de 
echipa de control. În consecinţă, societatea menţionează că, în temeiul 
art.213 alin.4 din Codul de procedură fiscală, înţelege să depună probe noi 
prin care să dovedească “faptul că aceste cheltuieli au avut ca obiectiv 
servicii de marketing şi de promovare a vânzărilor de produse ale societăţii, 
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creşterea vânzărilor de produse către cei mai importanţi clienţi din portofoliul 
societăţii şi, implicit, creşterea veniturilor impozabile.” În acest sens, 
societatea anexează un extras din planul de marketing aprobat pentru 2008 
din care rezultă că obiectivele enumerate sunt incluse în acesta. Mai mult, 
precizează că în cadrul evenimentelor de marketing a organizat sesiuni de 
comunicare şi prezentări de natură tehnică şi comercială cu scopul de a 
stimula creşterea vânzării de produse tradiţionale şi de produse noi, fapt care 
a condus la cresterea valorii achiziţiilor realizate de clienţii care au participat 
la evenimentele de marketing organizate. 

Având în vedere argumentele de mai sus societatea apreciază ca a 
respectat prevederile legale în vigoare, motiv pentru care “cheltuielile 
efectuate cu serviciile de marketing destinate clienţilor societăţii au fost 
efectuate în scorpul realizării de venituri impozabile. 

 
 
II. Prin Raportul de inspecţie fiscală nr. .X./21.09.2010, încheiat 

de organele de inspecţie fiscală din cadrul Direcţiei Generale de 
Administrare a Marilor Contribuabili, în baza căruia a fost emisă Decizia 
de impunere nr. .X./21.09.2010, au fost constatate următoarele: 

 
SC .X. (.X.) SA a dedus taxă pe valoarea adăugaată, în perioada 

30.04 – 16.12.2008, fără justificare legală, în sumă de X lei, în baza facturilor 
fiscale emise de SC .X. SRL din .X.. În urma analizării documentelor 
prezentate, organele de inspecţie fiscală au stabilit că toate facturile fiscale 
au înscris la rubrica „Descriere” menţiunea „Prestări servicii conform Contract 
nr (...) act adiţional nr. (...).  

În ceea ce priveşte serviciile prestate în baza Contractului 
nr.X/01.05.2007 şi a Actului adiţional nr.X/30.04.2008, organele de inspecţie 
ficală au constatat că acestea se referă la „intermedierea de servicii turistice”, 
respectiv excursii în .X. şi Insula .X. pentru un număr de 40 persoane. 

În ceea ce priveşte serviciile prestate în baza Contractului 
nr..X./01.05.2007 şi a Actului adiţional nr..X./19.08.2008, organele de 
inspecţie ficală au constatat că acestea constau în „furnizarea de servicii 
turistice”, respectiv excursii în .X. pentru un număr de 60 persoane. 

În ceea ce priveşte serviciile prestate în baza Contractului 
nr..X./01.05.2007 şi a Actului adiţional nr..X./02.10.2008, organele de 
inspecţie ficală au constatat că acestea constau în „intermedierea de servicii 
specifice”, respectiv organizarea evenimentului „Petrecere de Crăciun – Bal 
mascat” pentru un număr de 150 persoane, clienţii societăţii. 

Deoarece societatea nu a prezentat documente justificative prin 
care să dovedească necesitatea efectuării acestor cheltuieli prin specificul 
activităţii desfăşurate, organele de inspecţie fiscală au stabilit că SC .X. (.X.) 
SA a încălcat prevederile art.145 alin.2 lit.a din Legea nr.571/2003 privind 
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Codul fiscal, cu modificările şi completările ulterioare, înregistrând, fără 
justificare legală taxă pe valoarea adăugată deductibilă în sumă de X lei.  

De asemenea, au fost calculate majorări de întârziere aferente taxei 
pe valoarea adăugată în sumă de .X. lei. 

 
 
III. Luând în considerare constatările organelor de inspecţie 

fiscală, motivele prezentate de societate, documentele existente la 
dosarul cauzei precum şi actele normative în vigoare în perioada 
verificată, se reţin următoarele: 

 
1. În ceea ce priveşte taxa pe valoarea adăugată în sumă de .X. 

lei, Agenţia Naţională de Administrare Fiscală, prin Direcţia Generală de 
Soluţionare a Contestaţiilor, este investită să se pronunţe dacă SC .X. (.X.) 
SA poate beneficia de exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea 
adăugată aferentă unor prestări de servicii constând în „evenimente de 
marketing”, în condiţiile în care societatea nu face dovada cu documente 
justificative că achiziţiile au fost efectuate în scopul operaţiunilor sale taxabile. 

 
În fapt, în perioada aprilie 2008 – decembrie 2008, SC .X. (.X.) SA 

şi-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adăugată în sumă 
totală de X lei, înscrisă în facturi de intermedieri sau furnizări de servicii 
turistice, emise de SC .X. SRL din .X..  

Prin Raportul de inspecţie fiscală nr..X./21.09.2010, organele de 
inspecţie fiscală au constatat că societatea nu a prezentat documente 
justificative prin care să dovedească necesitatea efectuării acestor cheltuieli 
pentru specificul activităţii desfăşurate, astfel că deducerea sumei de X lei a 
fost făcută fără respectarea prevederilor art.145 alin.2 lit.a din Legea 
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificările şi completările ulterioare. 
 

În drept, la art.145 alin.2 lit.a din din Legea nr.571/2003 privind 
Codul fiscal, cu modificările şi completările ulterioare este prevăzut: 

„(2) Orice persoană impozabilă are dreptul să deducă taxa aferentă 
achiziţiilor, dacă acestea sunt destinate utilizării în folosul următoarelor 
operaţiuni: 

a) operaţiuni taxabile;” 
De asemenea, la art.146 alin.1 lit.a din acelaşi act normativ este 

stipulat: 
„Condiţii de exercitare a dreptului de deducere 
(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana 

impozabilă trebuie să îndeplinească următoarele condiţii: 
a) pentru taxa datorată sau achitată, aferentă bunurilor care i-au fost 

ori urmează să îi fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmează să îi fie 
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prestate în beneficiul său, să deţină o factură care să cuprindă informaţiile 
prevăzute la art. 155 alin. (5)” 

Pentru aplicarea unitară a acestor prevederi legale, au fost elaborate 
Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, 
aprobate prin Hotărârea Guvernului nr.44/2004, care la pct.45 precizează: 

„(2) Pentru exercitarea dreptului de deducere prevăzut la alin. (1) 
trebuie îndeplinite următoarele cerinţe: 

a) bunurile respective urmează a fi utilizate pentru operaţiuni care 
dau drept de deducere; 

b) persoana impozabilă trebuie să deţină o factură sau un alt 
document legal aprobat prin care să justifice suma taxei pe valoarea 
adăugată aferente bunurilor achiziţionate. 

c) să nu depăşească perioada prevăzută la art. 147^1 alin. (2) din 
Codul fiscal.” 

 
Potrivit prevederilor legale citate, dreptul de deducere a taxei pe 

valoarea adăugată este condiţionat de utilizarea bunurilor/serviciilor 
achiziţionate în folosul operaţiunilor taxabile ale persoanei impozabile, 
obligaţia justificării acestora ca fiind destinate operaţiunilor sale taxabile 
revenind persoanei impozabile din punct de vedere al taxei pe valoarea 
adăugată, care a achiziţionat bunurile/serviciile respective. 

Din constatările organelor de inspecţie fiscală, înscrise în Raportul 
de inspecţie fiscală nr..X./21.09.2010, se reţine că în perioada aprilie 2008 – 
decembrie 2008, SC .X. (.X.) SA şi-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe 
valoarea adăugată în sumă totală de X lei, înscrisă în facturi emise de SC .X. 
SRL, pentru care nu a prezentat documente justificative prin care să 
dovedească necesitatea efectuării acestor cheltuieli pentru specificul 
activităţii desfăşurate. 

Din documentele existente în copie la dosarul contestaţiei, se reţine 
că SC .X. (.X.) SA a încheiat cu SC .X. SRL din .X. Contractul de 
client/agenţie nr..X./01.05.2007, prin care aceasta din urmă se angaja să 
presteze servicii de publicitate pentru .X.. În vederea derulării contractului, 
părţile contractante au încheiat mai multe acte adiţionale, astfel: 

- actul adiţional nr.X/30.04.2008 având ca obiect intermedierea de 
servicii turistice, pentru organizarea unui eveniment în perioada 30.08 – 
08.09.2008. Serviciile turistice au constat în transport cu avionul pentru 40 
persoane, asigurare sănătate pentru 40 persoane, viză .X. pentru 40 
persoane, transfer aeroport – hotel – aeroport, cazare .X. pentru 40 
persoane. Prin Anexa 1 la actul adiţional nr..X./30.04.2008 au fost detaliate 
serviciile prestate în Insula .X., astfel:  

A „coş cu fructe în cele 23 camere în prima zi de cazare” 
B „activităţi opţionale în insula .X. pentru 40 persoane (morning half  
day arts&crafts; elephant safari ride tour, day trip to Jogja; day cruise  
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to Lembongann; tur .X.” 
- actul adiţional nr..X./19.08.2008 având ca obiect organizarea a 

doua evenimente în perioada 21 – 24 septembrie 2008, respectiv 5 – 8 
octombrie 2008 în localitatea Interlaken din .X.. 

- actul adiţional nr..X./02.10.2008 având ca obiect organizarea 
evenimentului „Petrecere de Crăciun/Bal mascat” pentru 150 clienţi ai .X.. 
Prin anexele la actul adiţional nr..X./02.10.2008 au fost detaliate serviciile 
prestate, astfel: prin anexa 1 este prezentat în detaliu meniul şi pachetul de 
băuturi pentru 150 persoane; la anexa 2 sunt prevăzute servicii de 
intermediere enterteiment (animaţie .X./ cu 6 dansatori şi MC pe durata 
evenimentului). 

Pentru serviciile prestate, SC .X. SRL a emis o serie de facturi din 
analiza cărora rezultă că la rubrica „Descriere” este înscris „prestări servicii 
conform contract nr. ....  act adiţional nr. ......” 

Din analiza documentelor de mai sus, se reţine că serviciile 
achiziţionate nu sunt destinate în scopul realizării de operaţiuni taxabile, fiind 
destinate unor activităţi turistice sau de enterteiment care nu au legătură cu 
activitatea de marketing, exprimată prin mixul de marketing care presupune 
orientarea activitătii de marketing către preţ, produs, plasare-distribuţie şi 
promovare în scopul atingerii obiectivelor propuse şi a strategiilor şi tacticilor 
de marketing, respectiv nu au legătură cu activitatea de promovare a imaginii 
companiei şi a produselor sale. Simpla invocare de către contestatoare a 
naturii „de marketing, promovare a produselor societăţii şi a vânzărilor de 
produse”, a cheltuielilor efectuate nu determină automat acest caracter şi nu 
modifică caracterul de activitate turistică şi de enterteiment al destinaţiei 
achiziţiilor de servicii efectuate.  

Prin urmare, achiziţiile de servicii efectuate de societate în scopul 
desfăşurării de evenimente considerate de aceasta ca fiind de marketing, 
sunt, prin natura lor, cheltuieli cu servicii turistice şi de enterteiment, iar 
documentele anexate de societate (prezentări în PowerPoint) nu sunt de 
natură a proba scopul invocat de societate, respectiv în scopul promovării 
imaginii companiei şi a produselor sale, reprezentând cheltuieli care nu au 
legătura cu activitatea economică desfăşurată de SC .X. (.X.) SA şi pe cale 
de consecinţă nu sunt destinate utilizării în folosul operaţiunilor taxabile ale 
societăţii. 

Având în vedere cele de mai sus, se reţine că organele de inspecţie 
fiscală au stabilit, în mod legal, că societatea nu avea dreptul să deducă taxa 
pe valoarea adăugată aferentă serviciilor turistice şi de enterteiment, astfel că 
în temeiul art.216 alin.1 din Ordonanţa Guvernului nr.92/2003 privind Codul 
de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, 
coroborat cu pct.12.1 lit.a din Ordinul Preşedintelui Agenţiei Naţionale de 
Administrare Fiscală nr.519/2005 privind aprobarea Instrucţiunilor pentru 
aplicarea titlului IX din Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de 
procedură fiscală, republicată, potrivit căruia 
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„Contestaţia poate fi respinsă ca: 
a) neîntemeiată, în situaţia în care argumentele de fapt şi de drept 

prezentate în susţinerea contestaţiei nu sunt de natură să modifice cele 
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat;”, 

se va respinge ca neîntemeiată contestaţia formulată de SC .X. (.X.) 
SA pentru taxă pe valoarea adăugată în sumă de .X. lei. 

 
 

2. În ceea ce priveşte majorările de întârziere în sumă de .X. lei 
aferente taxei pe valoarea adăugată, se reţine că stabilirea de majorări de 
întârziere aferente taxei pe valoarea adăugată în sarcina contestatoarei 
reprezintă măsură accesorie în raport cu debitul. 

Deoarece la pct.1 din prezenta decizie s-a reţinut că societatea 
datorează suma de .X. lei cu titlu de taxă pe valoarea adăugată, aceasta 
datorează şi majorările de întârziere aferente în sumă de .X. lei, stabilite în 
temeiul art.119 din Ordonanţa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de 
procedură fiscală, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, 
conform principiul de drept accessorim sequitur principale, potrivit căruia 
accesoriul urmează principalul, drept pentru care contestaţia va fi respinsă ca 
neîntemeiată pentru acest capăt de cerere. 

Se reţine, totodată, că SC .X. (.X.) SA nu aduce argumente referitoare la 
modul de calcul al majorărilor de întârziere aferente taxei pe valoarea adăugată în 
ceea ce priveşte perioada de calcul şi cota aplicată. 
 
 
 

* 
* * 

 
 
 

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, în temeiul 
prevederilor legale invocate, precum şi in temeiul art.216 alin.1 din Ordonanta 
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscală, republicata, cu 
modificările şi completările ulterioare, se 

 
 

DECIDE 
 

Respingerea ca neîntemeiata a contestaţiei formulată de SC .X. (.X.) 
SA, împotriva Deciziei de impunere nr. .X./21.09.2010, emisă în baza 
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Raportului de inspecţie fiscală nr. .X./21.09.2010, pentru suma de .X. lei, 
reprezentând: 
- taxă pe valoarea adăugată .X. lei 
- majorări de întârziere aferente taxei pe valoarea adăugată .X. lei 

 
 
 
Prezenta decizie poate fi atacată la Curtea de Apel .X./ sau la 

Curtea de Apel .X., în termen de 6 luni de la data comunicării prezentei 
decizii. 
 
 
 
 
 
 
DIRECTOR GENERAL, 
 
X 
 
  
 
X 

 


