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DOSAR NR.5699/2005 direct
Cont adm.
ROMANIA

TRIBUNALUL DAMBOVITA

SECTIA COMERCIALA SI DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV
Sentinta nr. 1830
Sedinta publicd din 20 decembrie 2005

Instanta constituité din :
PRESEDINTE : Florea Gheciu ¥
GREFIER : Cornelia Tutulea i

Cu participarea reprezentantului parchetului dna Feldiorean Mihaela.
Pe rol se afld solutionarea cererii formulate pe calea contenciosului fiscal;
formulatda de reclamantul oo -sicisndia Lo win domiciliat

Téargoviste,str..- . . Ry T Jtu! Dambov1ta in contradictoriu
intimatii Biroul Vamnal 1arg0V1§te Directia Finantelor Publice Dambovita cu sed
in Targov1§te Calea Domneascad,nr.166,judetul Dambovita si Autor1tat ‘;
NATIONALA A Viamilor-Directia Regionald Vamala Bucuresti, pentru anulalJ :
deciziei nr. ~ 2005. '
Cererea scutitd de plata taxei de timbru.

Procedura de citare legal indeplinité
La apelul nomlnal facut in sedinta publicd au rispuns:contestatorul :
o Wenii asistat de av.Matei on,lipsé fiind intimatii.

S -a fécut referatul cauzei de catre grefierul de sedint3,dupa care,
Av.Matei Ion pentru contestator aratd cd nu mai are cereri de formulat s
solicitd cuvéntul in fond.

Reprezentantul parchetului precizeazd cd nu mai are cereri de formulat s
solicita cuvantul in fond.
Instanta,avind in vedere ca nu mai sunt cereri de formulat,apreciazi cauza i
stare de judecatd si acorda cuvantul in fond. |
Av.Matei Ion avind cuvantul pentru contestator soliciti admiterea cere
avand in vedere traducerea cértii de identitate nr.6867,anularea deciziei nr. .. -

2005 si a actului constatator nr.. - . & 2005 ca fiind nelegale si nedntemeiate.
Reprezentantul parchetului avand cuvantul pune concluzii de respmgere
cererii,avannd in vedere cd decizia n. ‘.. 17 2005 si actul constator nr- A

2005 sunt legale si temeinice.

TRIBUNALUL
Asupra cauzei de fatd :
Prin cererea inregistratd sub nr. ~ J05, contestatorul
> In contradictoriu cu intimatiit DGFP Déambovita , Directia Regiona
Vamald Bucuresti - Biroul Vamal Térgoviste, solicitd anularea deciziei n
= . :.2005 emisd de D.G.F.P. Dambovita si a actului constatator

"1 24.045.2005 emis de Biroul Vamal Targoviste.
Motivand cererea, reclamantul aratd ca prin actul constatator sus rnentmrﬁt
s-a stabilit cd aceasta sa plateascd suma de 'lei reprezentand diferen

. . . i
de taxe vamale pentru importul unui autoturism. '
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Prin decizia nr. - . 2005 i s- a respins contestatia fntrucat nu se poate
confirma ca autoturismul este originar din Uniunea Europeand, avand in vedere ca
yama germand i-a retras certificatul EUR 1 nr. sl in atare situafie
provenienta autoturismului nu este certa ca fiind importat din Germania.

La dosarul cauzei contestatorul depune decizia nr. ’ J05, adresa nr.
T .2005, certificatul EUR 1 nr. 7 adresele nr 2005,
ar. *° 72005, nr. © 2005, actul constatator nr. - ..2005,
cartea de identitate a autovehicului nr.” , _declaratia vamalanr. -
si traducerea legalizatd a certificatului de circulatie EUR 1 nr. ..

Prin intAmpinare , intimata DGFP Déambovita solicita respingerea cereril ca
nelegala si netemeinica intrucAt in cuprinsul certificatului EUR 1 nr. A . " la
pct. 14 se specifica ,, rezultatul controlului- —controlul efectuat a permis sa se
constate ca prezentul certificat, are bifatd caseta a II-a, in care s€ mentioneaza ca
nu indeplineste ‘conditiile de autenticitate si legalitate ceruta ,, conform anexei nr. 1

din Protocolul din 27 decembrie 2001 referitor la denumirea notiunii de ,, produse
originale”.

In atare situatie Biroul Vamal Targoviste a initiat un control a posteriori,
urmare caruia  Administratia Vamalid Germand a transmis ca exportatorul
mentionat in caseta 1 a certificatului nici nu a cerut eliberarea unui certificat EUR
1 si nicinua imputernicit persoana care a semnat caseta 127, astfel incat nu se
confirma faptul cd autoturismul este orginar in sensul Acordului Roménia — UE si
deci, nu beneficiazd de regim tarifar preferential.

Intimata Directia Regionala Vamald Bucuresti, prin intAmpinare solicita
respingerea actiunii ca neAntemeiata intrucét autoturismul importat, acoperit de
certificatul de origine EUR 1 nr. . ~ nu beneficiazi de regim tarifar preferential
intrucit nu s-a facut dovada ca produsul este originar in sensul Acordului Roménia

_UE, inurma verificarii autenticitatii certificatului de catre Administratia Vamala
Germana. ‘

In conformitate cu prevederile art. 107 din Regulamentul vamal ,, in toate
cazurile in care in urma verificarii dovezilor de origine rezultd cd acordarea
regimului preferential a fost nedntemeiatd, autoritatea vamald ia masuri pentru
recuperarea datoriei vamale prin intocmirea de acte constatatoare” astfel incat in mod
corect Biroul Vamal Targoviste a procedat la intocmirea actulul constatator nr.

-t

=0 .06.2005.

La dosarul cauzei , intimata depune documentatia care a stat la baza
emiterii actului constatator nr. ’ 2005.

Analizand actele si lucrarile dosarului prin prisma textelor legale incidente In
cauzs, tribunalul retine ca, contestatorul - . a introdus in tara
un autoturism marca Volvo 440, achitand cu chitanta nr. " #2003 taxele
vamale in sumad de ot et

Prin adresa nr. 52005 Autoritatea Nationald a Vamilor a

transmis Biroului Vamal Targoviste rezultatul controlului ulterior al Administratiei
Vamale Germane pentru bunul acoperit cu certificatul EUR 1 nr. A
comunicind ca acesta nu poate beneficia de regim tarifar preferential intrucat nu
indeplineste criteriile de origine prevazute in Acordul Roménia — UE.

Biroul Vamal Térgoviste a constatat ¢ nu sunt respectate prevederile
Protocolului din data de 27.12 7001 din cadrul Acordului Roménia — UE,
intocmind actul constatator nr ~.,2005 stabilind in sarcina reclamantului
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plata . sumei de .5 lel reprezentdnd  diferente  de drep’a.:
vamale aferente importului unui autoturism Volvo 440.

In conformitate cu prevederile art.61 din Codul vamal aprobat prin Legea
141/1997 autoritatea vamala poate sd verifice ulterior orice document referltor o
bunurile vamuite. !

Retragerea de citre vama Germani a valabilititii certificatului EUR 1 ni

74«7 conduce la pierderea regimului tarifar preferential pentru autoturismul
importat. 1

Potrivit art. 16 din Protocolul din 12 decembrie 2001, produsele originare «4i
din Comunitatea Europeana beneficiaza de importul in Roménia de un regim tarifar A
preferential in cazul in care titularul operatiunii prezinté fie un certiﬁcat d

Comumta!:u de unde se 1mp0rta bunul , fie a unei declaratii date de ﬁr
exportatoare pe factura emisa. HHE
" Autoritatea vamald emitentd a certificatului EUR 1 nr. . la‘ i
control a posteriori, in caseta 14 a documentului, a comunicat ca acest documentj
indeplineste conditiile de autenticitate si legalitate cerute, astfel aceasta nu po
duce la acordarea regimului vamal preferential. -
Acordarea sau nu a regimului tarifar vamal preferential este tinutd di
indeplinirea riguroasd a formalitatilor acceptate prin Acordul incheiat intre Romani
si UE. .
Sustinerea contestatorului in sensul c¢d autoturismul importat face parte din !
categoria ,, produse originare”, in baza cartii de identitate a autoturismului nu est ;
intemeiati avand In vedere cd aceasta a fost emisd tot pe numele exportatorulu
Larisa Amendt, exportator care nu a cerut eliberarea unui certificat EUR 1 si nici ny
a imputernicit persoana care a semnat in caseta 12 a certificatului .
Avénd in vedere considerentele de mai sus, tribunalul urmeaza sa respm .
cererea contestatorului ca neintemeiata.

PENTRU ACESTE MOTIVE i
IN NUMELE LEGII bl
HOTARASTE
Respinge cererea contestatorulul ) : - domiciliat i
Targovigte,s- - atul Dambov1ta in contradictoriu ci,

intimatii Biroul Vamal Targov1§te irectia Finantelor Publice Dambovita cu sediul .

in Targov1§te,Calea Domneascd,nr.166,judetul Dambovita si  Autoritatea®

NATIONALA A Vimilor-Directia Regionald Vamali Bucuresti.
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntatd in sedinta publica din 20 decembrie 2005.

PRESEDINTE GREFIER
" Florea Gheciu Cornelia Tutulea

Red. F.Gheciw/G.A
Ex.8./28.12.2005







