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DECI Z 1 E nr.1784/673/28.07.2014

privind solutionarea contestatiilor formulate dl.
.................................. inregistrate I&RFP-Timisoara sub nr.

Serviciul Solutionarea contestatiilor al DGRFimisoara a fost sesizat
de AJFP Timis prin adresa nr. NS - |
.................................. inregistrata la GRFP Timisoara  sub nr.
.................................. cu privire la ntestatile formulate de dl.
.................................. , CNP .eeiiiiivvieeeee, €U domiciliul + in

Contestatiile au fost formulate inmenul prevazut de art. 207 alin.1
din OG nr. 92/2003, republicata, sunt autentifigai@ semnatura petentului si
s-au depus impotriva masurilor dispuse prin Dediefaritoare la obligatiile de

plata accesorii Nr. .......ccccccccceiieieennn. .. Deciziile de impunere privind
obligatiile fiscale stabilite in urma corectiilor videntei fiscale nr.
.................................. Si Nr. ....cceeeeeeeeveveeeeennnnnintocmite - de  catre organele

fiscale din cadrul AJFP Timis.

Din analiza dosarului contestatiei senstata ca au fost intrunite
conditiile prevazute de art. 205 si art. 206 din @G92/2003, republicata, titlul
IX, privind solutionarea contestatiilor formulatenpotriva masurilor dispuse
prin actele de control sau impunere intocmite dgaoele Ministerului
Finantelor Publice; DGRFP Timisoara prin Servictblutionarea contestatiilor
este competenta sa solutioneze pe fond contestatia.

I. Prin contestatia formulata dl. e, contesta
urmatoarele decizii :

- Decizia referitoare la obligatile de plata aa@s nr.
.................................. pentru suma de.............................lei reprezentind
accesorii calculate pentru neplata la termen agatilior fiscale la bugetul de
stat.

- Decizia de impunere privind obligatiile fiscaldgalsilite in urma
corectiilor evidentei fiscale nr. ..........cccceevvvviinnnnns cu o diferenta in minus in



suma de . lei si diferenta in plus in suma

de..covriiiiii lei reprezedtaccesorii.

- Decizia de impunere privind obligatiile fiscaldalsilite in urma
corectiilor evidentei fiscale nr. .......ccccceeeeviiinnnnnnn. cu o diferenta in plus in
510110 F= W0 [ lei re@r@ind impozit anual de regularizat.

1. Referitor la Decizia referitoare la obligatiitee plata accesorii nr.

In fapt este de profesie avocat si isi exercitdgmiunea ca avocat asociat
in cadrul datorand impozit pe venit si contrileuta asigurarile sociale de
sanatate pentru veniturile realizate din aceasifegie.

Prin decizia contestata au fost calculate obligdei plata accesorii,
considerandu-se, probabil, ca nu a platit sau &t pta intarziere sumele
reprezentand impozit pe venituri din activitati @pgndente si contributia la
asigurarile sociale de sanatate.

Decizia de calculare a obligatiilor de plata accesste lovita de nulitate
si solicita desfiintarea ei.

Motivele nulitatii sunt urmatoarele :

lDecizia este nemotivata, nefiind aratat obiedall concret, individual,
nulitate prevazuta de art.46 raportat la art.48allin Codul de procedura fiscala.

Astfel, in cuprinsul deciziei nu se arata decaturatgenerica a
impozitului pe venit (impozit pe venituri din adt&ti independente) la care au
fost calculate accesorii, fara a se arata elememeispensabile ale obiectului
oricarui act administrativ fiscal si anume scadientienpozitului considerat
neplatit sau platit cu intirziere.

Aceste elemente indispensabile lipsesc din decmaunicata, astfel incit
este evident ca obiectul acesteia lipseste salcekpeitin incomplet.

Atunci cand art.46 C.proc.fisc. se refera la ohikattului administrativ
fiscal are in vedere, in mod evident, obiectul saucret (baza de impunere,
Impozitul si contributia datorate, scadentele).

Curtea Europeana de Justitie a stabilit, in repetainduri ca este
obligatorie motivarea concreta a actului administraar lipsa motivarii atrage
nulitatea acestuia.

In speta, decizia are o anexa din care, insa, 2ulteescadenta obligatiilor
a caror plata nu a facut-o sau ar fi facut-o carmere. Prin acest mod de
emitere a deciziei de impunere ii este incalcaptieconstitutional la aparare
deoarece este in imposibilitate de a formula apataprivire la accesoriile in
cauza cata vreme nu cunoaste creanta principakadsse refera.

2)Actul denumit (pe versoul deciziei contestatepCICASS nr. din  nu i-
a fost comunicata.

Legea prevede (art.44 C.proc.fisc.) obligatia coicani cu contribuabilul
a oricaror acte administrative fiscale.




Necomunicarea unor astfel de acte are ca efect {eda drept - lipsa
oricaror efecte juridice ale respectivelor docuraerdsa cum dispune art.45
C.proc.fisc.

Executarea silita a unor acte necomunicate est@egxmterzisa de
dispozitile art. 44.1 din Normele metodologice dplicare a Codului de
procedura fiscala, aprobate prin HG nr. 1050/2@04nodificarile ulterioare.

De asemenea, Decizia nr. 6/2004 a Comisiei fiscedmtrale
(aprobata prin OMFP nr. 1561/2004 -M.Of.nr.982 d%.10.2004)
dispune in mod expres ca “organul fiscal nu poatdingde executarea
obligatiei stabilite in sarcina contribuabilului prin actulnaidistrativ, daca acest act
nu a fost comunicat contribuabilului, potrivit Iégi ca ,, Contribuabilul are obligatia
efectuarii platilor anticipate incepind cu data comarii de catre organul fiscal a
deciziei de impunere pentru plati anticipate du te impozit, inclusiv pentru sumele
Inscrise in aceasta decizie si pentru care termelegblata au expirat”.

In consecinta, nu trebuia sa plateasca nici maaditepanticipate cu titlu
de contributie de asigurari de sanatate aratafm@xa deciziei contestate si cu
atat mai putin, accesoriile calculate la acestedrpesimplul motiv ca niciodata
Casa Judeteana de Asigurari Sociale de Sanataie fium-a comunicat vreo
decizie de impunere.

3)A platit intotdeauna si la scadenta toate imm@deisi contributiile pe
care le datora astfel ca accesoriile calculate giegirizia contestata sunt lipsite de
temeiul lor de fapt si de drept.

Potrivit art. 119 C.proc.fisc., dobanzile si petsiie de intarziere se
datoreaza numai pentru neachitarea la scadentigatolor fiscale principale.

Sustine ca a platit, insa, intotdeauna si la sdadebligatiile fiscale
principale - impozit pe venit si contributia la gsiarile de sanatate - atat cele
anticipate, cat si cele, daca era cazul, de ragatar

Sustinerile sale sunt dovedite cu hotarari judeeatoirevocabile care au
stabilit cu puterea lucrului judecat ca toate j@aftacute in perioada 2007-2012
au stins numai datoriile curente si ca nu s-a facoba existentei altor datorii,
mai vechi, neplatite.

Pe rolul instantelor din Timisoara au existat (sgta mai exista) doua
tipuri de litigii intre petent si parata recurenta

a) litigii de contencios administrativ fiscal ingketura cu diferite titluri de
creanta (decizii de impunere) emise de AFP Timeoar

Acestea sunt urmatoarele :

(a.Ddos.nr. al Tribunalului Timis.

Prin sent.civ.nr. , Tribunalul a admis actiunea anulat mai multe decizii
de calcul accesorii pentru ca impozitele pe vendatorate intre 2007 si 2008
au fost platite la scadenta, calcularea de accdsid nelegala. Curtea de Apel
a respins recursurile, astfel incit sentinta a mevocabila;

(a.2)dos.nr.5624/30/2010 al Tribunalului Timis.



Prin sent.civ.nr. actiunea a fost respinsa ca sanfara obiect pentru ca
organul fiscal competent, in procedura administeatiprealabila, a admis
contestatia si a desfiintat decizia de impuneredim. pentru plata accesorii emisa
de AFP Timisoara. Accesoriile anulate se referaaupretinsa plata cu intarziere a
obligatiilor fiscale pe anii 2008 si 2009;

(a.3)dos.nr.5529/30/2011 al Tribunalului Timis.

Prin sent.civ.nr. din a fost admisa actiunea si a fost anulata, inepart
decizia de solutionare a contestatiei in proce@uealabila (care a admis in parte
contestatia si a anulat deciziaidgunere pentru o partén accesoriile calculate)
si in intregime decizia de impunere privitoareadécalarea unor accesorii.

Prin decizia din Curtea de Apel Timisoara a mspecursurile paratelor
DGFP Timis si AFP Timisoara. Decizia de impuneralata a calculat accesorii
pentru o pretinsa neplata a obligatiilor fiscaleapal 2009. Instantele au constatat
ca, dimpotriva, s-a platit la scadenta toate obiligafiscale (plati anticipate la
impozitul pe venit) pe anul 2009 si ca nu datoreazasorii;

(a.4)dos.nr.5528/30/2011 al Tribunalului Timis.

Prin sent.civ.nr. ......ccccccevvviinnnnnn. Ain , irevocabil
prin decizia civila nr.............ccccceevvnenee. a Curtii de Apel Timisoara, a fost
admisa actiunea, a fost anulata instintarea de peasare din
.................................. si s-a retinutpdatile anticipate aferente trim.1ll si IV 2009
au fost stinse prin platile facute la scadenta;

(a.5) al Tribunalului Timis. Prin sent.civ.nr.@st admisa actiunea si a fost
anulata decizia nr. referitoare la obligati datg accesorii in cuantum de
.................................. lei aferente ptattanticipate pe aceleasi trim.1ll si IV 20009.
Sentinta nu este irevocabila, fiind recurata deuondgjfiscal.

b)litigii avand ca obiect contestatii la executane legatura cu ftitluri
executorii si somatii emise de AFP Timisoara incedura executarii silite.
Acestea sunt urmatoarele (cu precizarea ca, facepér, contestatile la
executare au fost admise irevocabil):

(b.NDos.nr.  al Judecatoriei Timisoara. Prin s@atcivila nr. din
irevocabila prin nerecurare, s-a statuat ca pléddete la si au stins obligatiile
de plati anticipate pentru scadente la acele dateAFP nu a facut dovada
existentei unor creante anterioare neplatite.

(b.2)Dos.nr al Judecatoriei Timisoara. Prin sdaticivila nr. din
irevocabila prin nerecurare. S-a stabilit ca plaieuta la a stins la scadenta
obligatiei de plata a regularizarii pe anul 2006.

(b.3)Dos. nr. al Judecatoriei Timisoara. Prin sentinta civila rain
irevocabila prin Decizia civila nr. 09 a TribunkluTimis, s-a stabilit ca platile
facute la 008 au stins la scadenta obligatiilpldé anticipate respective, ca nu
s-a facut dovada existentei unor creante anterio@matite si ca nu sunt
datorate accesorii, nefiind facuta dovada existent®r creante platite cu
intarziere.



(b.4)Dos.nr. al Judecatoriei Timisoara. Prin isg¢at civila nr.
13240/14.10.2009 irevocabila prin decizia civila..nr.......cccoooevvviinenennnn. a
Tribunalului Timis, a fost anulata executarea aititi privire la plata anticipata
scadenta la , retinand ca plata a fost facutacd@lesnta si a stins obligatia
curenta.

(D.5)DOS.NMueeiiiiiiieeee ald@gatoriei Timisoara. Prin sentinta
civila nr. , irevocabila prin decizia civila nr. Taibunalului Timis a fost anulata
executarea silita cu privire la platile anticipadeadente la 15.03.2010 si
15.06.2010, retinand ca platile au fost facuteckdsnta.

(b.6)Dos.nr. al Judecatoriei Timisoara. Prin sgatcivila nr. iulie 2011,
irevocabila prin decizia civila a Tribunaluluirfis a fost anulata executarea
silita cu privire la plata anticipata scadenta, leetinand ca plata a fost facuta la
scadenta si a stins obligatia curenta respectiva.

(b. 7)Dos.nr. al Judecatoriei Timisoara. Prin seatcivila nr din
irevocabila prin decizia civila nr. din a Tribalaolui Timis, a fost anulata
executarea silita avand ca obiect creante acceadeiiente unor obligatii
principale din anii 2008 si 2009, retinandu-seittal tde creanta a fost anulat in
procedura prealabila - fac trimitere la lit.a) fgtde mai sus;

(b.8)Dos.nr. al Judecatoriei Timisoara. Prin sgaticivila nr.  din
irevocabila prin decizia civila din a TribunalulTimis, a fost anulata
executarea silita cu privire la plati anticipateadente la si , retinandu-se ca
platile au fost facute la scadenta.

(D.9)DOS.NMueeeieeeieeeee ald@gatoriei Timisoara. Prin sentinta
civilanr......cciiiiii, , ires@bila prin decizia civila din a Tribunalului
Timis, a fost anulata executarea silita cu privaeplata anticipata scadenta la
retinandu-se ca aceasta a fost facuta la scadenta.

(ST K0) 1B o S o | SA abécatoriei Timisoara. Prin sentinta
civila nr. , a fost anulata executarea silita auige la plata anticipata scadenta
la , retinandu-se ca aceasta a fost facuta laeatadsentinta este recurata).

(b.IDDoS.Nr...cceiceee aldkecatoriei Timisoara. Prin sentinta
civila nr., a fost anulata executarea silita cwipei la plata anticipata scadenta
la, retinandu-se ca aceasta a fost facuta la staafsantinta este recurata).

(b.12)Dos.nr.al Judecatoriei Timisoara. Prin sentinta civila nn,d fost
anulata executarea silita cu privire la plata o la contributia la asigurari
de sanatate scadenta la, retinandu-se ca acdasta@cuta la scadenta (sentinta
nu este definitiva).

(b13)Dos.nral Judecatoriei Timisoara. Prin sentinta civiladin, a fost
anulata executarea silita cu privire la plati apate la impozitul pe venit si la
contributia la asigurari de sanatate scadenteetmjandu-se ca acestea au fost
facute la scadenta (sentinta nu este definitiva).

(b,14)Dos.nral Judecatoriei Timisoara. Prin sentinta civiladin a fost
anulata executarea silita puivire la plati anticipate la impozitul pe venit si la



contributia la asigurari de sanatate scadenteetmjandu-se ca acestea au fost
facute la scadenta (sentinta nu este definitiva).

Toate aceste hotarari judecatoresti au fost prateirh contradictoriu cu
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Tisoara si, dupa caz, cu
Directia Generala a Finantelor Publice Timis, astieit sunt pe deplin opozabile
si trebuie respectate ca atare.

Din Anexa la decizia contestata pare a rezultaccasariile sunt calculate
la obligatiile de plati anticipate pe anii 2011-201

Sustine ca a platit aceste obligatii principalsdadenta, asa cum rezulta,
in parte, din hotararile aratate mai sus si, irgeglin actele de plata atasate
prezentei contestatii si anume :

A.Pentru impozitul pe venit:

Anul 2011

-SUMA A v, lei,cata la, platita cu o.p.nr. ;
-SUMA A o, lei,cmata la, platita cu o.p.nr.;
-sumade .o lei,dmata la, platita cu o.p.nr.l 1/;
-sUma de .o lei,mata la, platita cu o.p.nr.
Anul 2012

-suma de lei, scadenta la, platita cu o.p.nr.;

-suma de lei, scadenta la platita cu o.p.nr. ;

-suma lei, scadenta la , platitacu o ;

-suma de lei, scadenta la , platita cu o.p.nr.

Anul 2013

- suma de lei cu op nr. iar diferenta de lei cunop

- suma de lei scadenta la platita cu op nr

- suma de lei scadenta la platita cu op nr

- suma de lei scadenta la platita cu op nr..

B.Pentru contributia la asigurari sociale de sdaata

Anul 2011:

-suma de lei cu titlu de contributie si suma declkeititlu de accesorii,
platite prin banca la, stabilite prin decizia depunere nr. emisa de CJASS
Timis si prin comunicarea CJASS transmisa prin d-rpantru aplicarea
facilitator fiscale prevazute de OG nr.30/2011 sil.@r.894/2011;

-suma de lei, scadenta la, platita cu o.p.nr.

-SUMA A o $wiadenta la, platita cu o.p.nr.;
SSUMA A€ e lei, drata la, platita cu o.p.nr.; -
SUMAAE e lei, sratd la, platita cu o.p.nr.; Anul

-suma de lei, scadenta la, platita cu o.p.nr.;

-suma de lel, scadenta, platita cu o.p.nr;

-suma delei, scadenta la, platita cu o.p.nr. ;

-suma de lei, scadenta la , platita cu o.p.nr. .

Anul 2013

- trim | suma de lei cu op nr. iar diferenta lgecu op nr.



- trim.1l - suma de lei cu op nr

- trim lll - suma de lei cu op nr.

-trim IV - suma de leicuopnr. .

Toate acestea dovedesc faptul ca a platit atit aigle pe venit, cat si
contributiile la termenele legale si ca, prin ureacalcularea unor obligatii
accesorii este abuziva si ilegala.

Aceleasi hotarari judecatoresti aratate mai sustalilit, de asemenea cu
puterea lucrului judecat (motivarea unei hotaraarec explica dispozitivul
intrand ea insasi in puterea lucrului judecat)eemlentele organului fiscal nu
constituie nici proba si nici nu au calitatea dé agministrativ fiscal care sa
ateste/sa stabileasca faptul ca platile facute tost distribuite din oficiu de
organul fiscal pentru a acoperi ipotetice datogichi, neplatite pina atunci si ca
nu s-a facut dovada existentei unor astfel de dlator

Pentru toate aceste considerente solicita admitem#estatiei si
anularea deciziel referitoare la obligatile de plata accesorii nr.

2. Referitor laDeciziile de impunere privind obligatiile fiscaleabilite in
urma corectiilor evidentei fiscale nr. .......eeeevereeen... SN

Solicita organului de solutionare a contestatgeinnuleze ambele decizii
contestate si sa procedeze la executarea  sentintavile
] a Judecatofiignisoara, irevocabila prin decizia din
a Tribunalului Timis (dosar nr. ) exact asa cunpdige aceasta, respectiv sa
constate ca plata sumei de ..........................lei, facuta cu ordinul de plata
nr.11 din , a stins creanta curenta de ...........................lei scadenta la si
ca, prin urmare, toate platile anterioare au stim®iai creante curente, lipsind
orice temei legal si de fapt pentru calcularea unlgigatii fiscale accesorii
aferente unor astfel de obligatii.

MOTIVELE CONTESTATIEI SUNTURMATOARELE:

In fapt: este de profesiune avocat si isi exerpitafesiunea ca avocat
asociat in cadrul Cabinetelor de Avocat AsociatpaP@onstantin-Gheorghe si
Popa Mareoara ("Popa & Popa"), datorand impoziveet pentru veniturile
realizate din aceasta profesie.

1)Prin Decizia de impunere nr. privind obligatifiscale stabilite in urma
corectiilor evidentei fiscaleau fost stabilite obligatii fiscale avand ca obiect
,,accesorii calculate si instituitedupa cum urmeaza :

-pentru anul 2011 : obligatie inregistrata eronat...........cccccccceveeueeee. lei,
obligatie corectata  .....ccooeeeeeiiiiieeeenn, lei, diferente in minus
.................................. lei;

-pentru anul 2012 : obligatie inregistrata eronat...................ccc...... lei,
obligatie corectata .o, lei, diferente in
PIUS....coeiiiiii e lei;



-la rubrica ,, Total" : obligatii inregistrate  eronat

.................................. lei, obligatii Extate ................ccceeneeeennn.o el ddate
INPIUS...cciiiiiie e, lei, dig@rte in MIiNUS 3. ei. |
Decizia are ca motivare :
-in fapt: corectarea accesoriilor datorate : Nro.........cccoeevvvieennnnnns ;nr.

-in drept: art. 47 si 120 din Codul de procedurscdla, republicat,

coroborat cu OMFP nr. .......ccooevviivivvinnnnnn, modificat si completat prin OMFP
] P psentintaild nr. ., pronutatade
Tribunalul Timis in dosarul nr.............oooceeeeniinnnn.

2) Prin Decizia de impunere Nr.........ccoceevveueeenennn. privind obligatiile

fiscale stabilite in urma corectiilor evidenteidae au fost stabilite obligatii
fiscale avand ca obiect diferente de impozit ardalregularizat - impozit"
dupa cum urmeaza :

-pentru anul 2011 : obligatie inregistrata eronat.-................cceeee.... lei,
obligatie  corectata  ........ccooeeiiiiiiiiiiinnnns lei, diferente in  plus
.................................. lei;

-la rubrica ,Total" : obligatii inregistrate eronat -...............ccoceeeeeenen. lei,
obligatii  corectate  ......cceiiiiiiieiieee, lei, diferente in  plus
.................................. lei.

Decizia are ca motivare :

-in fapt: corectare diferente de impozit anual egularizat; Decizia de
Impunere anuala nr. ..........ccccoevveivieennen.

-in drept: art. 47 si 120 din Codul de procedurscdla, republicat,
coroborat cu OMFP nr. ....ccccooeveviiiiiviiinnns modificat si completat prin OMFP
L

Deciziile au stabilit si termenele de plata perahligatiile constatate in
plus.Deciziile de impunere sunt lipsite de temeiuri dptfsi de drept si nu sunt
motivate fiind lovite, din aceste motive de nuktatabsoluta prevazuta de art.46
C.proc.fiscala.

A) Obligatiile fiscale ale unui contribuabil pot ¢onstituite, modificate
sau stinse numai fie prin acte administrative fss@mise in conditiile legii, fie,
dupa caz, prin hotarari judecatoresti.

Obligatiile fiscale nu pot lua nastere, nu pot ddificate si nici stinse pe
baza evidentei fiscale tinute de organul fiscaltpena evidenta fiscala nu este
un act administrativ fiscal si nu produce nici el fle efecte in raporturile
organelor fiscale cu contribuabilul.

In acest sens exista nu numai jurisprudenta Trilolunarimis si a Curtii
de Apel Timisoara in multele procese dintre dinsulorganul fiscal, ci si
jurisprudenta constanta a altor instante, inclwsiinstantei supreme (decizia
] din a Sectiei de contencios
administrativ si fiscal a Inaltei Curti de Casatg Justitie si decizia
nr.140/21.01.2005 a Sectiei a VllI-a contencios iadstrativ si fiscal a Curtide



Apel Bucuresti, publicate in ... -
Jurisprudenta fiscala, vol.1, Editura C.H.Beck, Bmastl 2011, p. 169-174).

Aceste decizii arata in mod explicit ca ,,fisa siita nu modifica, nu
stinge si nu naste obligatii ori drepturi fiscatetine evidenta unor obligatii sau
drepturi fiscale nascute in baza unor acte admatige fiscale ".

Decizia de impunere contestata a fost emisa “in aurcorectiilor
evidentei fiscale ", asa cum se arata in chiaultatesteia.

Temeiul de fapt — ,,corectiile evidentei fiscaleéste, asadar, nelegal

B) Sumele inscrise in decizia de impunere priviolar obligatii accesorii
nu au o explicatie clara a ceea ce reprezintageéismu i s-a adus la cunostinta
modul in care au fost calculate obligatiile inrégige eronat si respectiv,
obligatiile corectate.

Modul de calcul este un element esential al untuiadministrativ fiscal,
cum este decizia de impunere de la nr.l), deoaneeasta decizie se refera la
obligatii accesorii calculate la obligatii fiscgleincipale.

Pe de alta parte, modul de calcul al unei oblig&firezintind obiectul
si motivarea actului administrativ fiscal insusirt(43 alin.2 lit.d si e
C.proc.fisc.), lipsa lor atragand nulitatea actwainform art.46 C.proc.fisc.

Ori in actul contestat nu sunt aratate obligafigeale principale la care
au fost ,,corectate"” obligatiile accesorii, cunustacut corectiile, la ce perioade
se refera, care este baza de calcul al acestor&teme

Cu alte cuvinte, pentru orice contribuabil cat d& mregatit, decizia este
cu totul lipsita de sens si de explicatii, cu atati mult cucat sentinta civila
invocata de organul fiscal (sentinta pronuntataulgecatoria Timisoara, nu de
Tribunal, dar irevocabila prin decizia Tribunalullimis) i-a dat castig de cauza,
statuand ca a platit la termen obligatia fiscalagypala.

In aceste conditii, devine cu totul de neintelekkwdarea unor obligatii
accesorii in plus mai ales ca nu sunt aratate atilig fiscale principale la care
sunt calculate.

C) Numerele aratate la motivarea in fapt a decizlei impunere
contestate, care reprezinta acte administrativalis(cu mentiunile expuse in
continuare), nu pot constitui temei de fapt al detide impunere.

Actul nr. ... estedecizie referitoare la obligatii de
plata accesorii, emisa de AFP Timisoara pentru sunte

Aceasta decizie a fost contestata in proceduralgide (contestatie
inregisirata sub nr. din si ramasa pana in prefat solutionare), dar si prin
actiune la Tribunalul Timis, unde cauza a fostgstata sub nr., fiind pe rol
datorita termenului lung acordat de instanta.

Actul nr. . nu if@st comunicat si nu are cunostinta
despre continutul sau.

Invocarea ca temei de fapt a unor acte adminig&rafiscale incerte
privind legalitatea si temeinicia lor sau, dupa,caanor acte necomunicate -



adica lipsite, conform art.44 si 45 C.proc.fise, arice efecte juridice - atrage
nulitatea deciziei de impunere.
D)Decizia de impunere nr. este, de asemeneagdigsitemeiuri.

Decizia de impunere anuala pe anul 2011 Nr.......ccceeeeeeeeeeennnee. , la care
se refera decizia contestata, nu a fost emisa la, ub rezerva ca ar fi fost
emisa o decizie cu acelasi numar si la ....cccceeeen............, decizie despre care,

insa, nu are nici o cunostinta).

Prin acea decizie s-a stabilit o diferenta de inmipaz minus de
.................................. lei pentru an0ll2, diferenta care, legal, ar fi trebuit sa i
se restituie.

Cu toate acestea, organul fiscal a emis Instiiatate compensare nr.
.................................. din ...........cceeeeeeeennprin care a compensat suma in
minus cu obligatii (nelegale) de plata din trimekgril si 11l din 2011 (trimestrul
Il fiind acela la care se refera sentinta Civil& N......cccooeviiiiiiiiiinnnnnnn. a
Judecatoriei Timisoara invocata in decizia ardtafzct. 1) de mai sus).

Este inexplicabil cum obligatia organului fiscaldale dinsul (in cuantum

0 = lei) se trasfia in obligatie a sa fata de organul fiscal
in urma constatarii facute prin hotarare judecatsca irevocabila ca suma de
.................................. lei, scadenta .la.............................., a fost platita

termen si deci, o compensare de genul aceleiaastiatle organul fiscal a
devenit lipsita de obiect.

Firesc ar fi fost sa se dispuna restituirea surngipensate ilegal, nu sa
fie obligat sa plateasca o suma despre care iastastatuat ca este platita la
termen.

E)Pe de alta parte, prin emiterea deciziei conestu fost nesocotite
hotarari iudecatoresti definitive si irevocabilegppuntate in contradictoriu cu
AFP Timisoara, prin care au fost admise contedetixecutare impotriva unor
acte de executare silita pentru executarea unant@dugetare (plati anticipate
ori impozit regularizat privind impozitul pe veng) accesorii.

Prin hotariri judecatoresti irevocabile s-a stabda executarea silita
Impotriva sa a unor pretinse creante din anii 202@10 este nelegala deoarece
a platit intotdeauna la scadenta impozitele pe leagiatora.

Hotararile iudecatoresti au fost pronuntate dupanaliza a tuturor
impozitelor pe venit datorate (cu titlu de platitiaipate ori regularizari) si a
platilor facute pe o perioada lunga de timp - irang 2002 si 2012.

Consecinta acestor hotarari este aceea ca sieplatihatoare, acelea din
anii 2009 si 2012, au stins obligatii curente, srae la termenele legale, nu alte
obligatii (care nu existau in realitate!) si caslgste orice temei legal pentru a se
calcula accesorii.

Pe rolul instantelor din Timisoara au existat iisia mai exista) doua tipuri
de litigii intre petent si pirita recurenta asa camfost enumerate mai sus astfel:

a)litigii de contencios administrativ fiscal in gra cu diferite titluri de
creanta (decizii de impunere) emise de AFP Timesoar
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b) litigii avind ca obiect contestatii la executare legatura cu titluri
executorii si somatii emise de AFP Timisoara incedura executarii silite.
Din aceste hotarari judecatoresti irevocabile tezuh instantele au stabilit cu
puterea lucrului judecat chestiuni opozabile ordairfiscal si anume :

-ca a platit intotdeauna la scadenta impozitelevg@t pe anii 2007 -
2009, cauzele avand ca obiect fondul chestiuniiirail judecate in procedura
contenciosului administrativ fiscal (cele 3 cauadegcate de Tribunal in prima
instanta);

-ca a platit intotdeauna la scadenta impoziteleguit pe anii 2007 2011
(pentru care exista hotarari irevocabile), fie caueplati anticipate, fie ca erau
regularizari si ca niciodata organul fiscal nu autadovada existentei unor
obligatii fiscale anterioare neplatite la termencare sa fie stinse prin platile
facute ulterior. Aceste hotarari judecatorestiidrebuit sa conduca la refacerea
de catre AFP Timisoara a evidentelor fiscale insakra toate platile facute
incepand cu anul 2002 inclusiv au avut ca obiedbrdacurente, au fost
efectuate la scadentele legale, iar executarda adte lipsita de obiect atat cu
privire la creanta principala, cat si cu privireekeentualele accesorii.

Ignorarea acestor hotarari irevocabile nu poatec@astitute decat o
atitudine de neinteles fata de obligatia de a rm@spei a executa astfel de
hotarari.

Pe de alta parte, orice obligatii fiscale nascutergor datei de 1 ianuarie
2008 sunt iremediabil prescrise prin implinirearitenului de 5 ani si ca orice
accesorii aferente unor obligatii principale preszisunt, la randul lor prescrise
indiferent de perioada la care s-ar referi.

CONCLUZII:

l.actele administrative fiscale contestate suntsitgp de elemente
importante obligatorii si anume : obiectul prediseestora, motivele de fapt si
motivele de drept. Aceste elemente sunt prevazeit@d43 alin.(2) lit.d, e si f
din Codul de procedura fiscala.

Art.46 C.proc.fisc. prevede ca lipsa obiectuluiuhait atrage nulitatea
absoluta a acestuia, nulitate care se poate carlataerere sau din oficiu.

Actele administrative fiscale nu dau nici o exptieacu privire la
sumele care, declarativ, ar reprezenta obiectul(¢ete de la pct.ll.l ale
deciziilor de impunere), lipsa acestor explicathizvalind cu lipsa aratarii
obiectului actului.

2.actelor administrative contestate le lipsesc I& @oua elemente
esentiale obligatorii: motivarile in fapt si in qhte

Art.46 citat nu a cuprins aceste elemente intrdeaca caror lipsa ar
atrage nulitatea absoluta a actului administrasieal.

Cu toate acestea, o0 astfel de lipsa atrage nuditegéativa a actului
administrativ fiscal in conditiile in care sunt,ndaceasta cauza, vatamate
interesele legitime ale contribuabilului.
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Vatamarea consta in imposibilitatea de a face gaapecare sa aiba in
vedere elemente si motivari concrete, inteligikole explicarea tuturor masurilor
dispuse si a temeiurilor de drept ale acestora.

Un act administrativ fiscal care este - practicmposibil de inteles,
vatama interesele oricarui contribuabil vizat desaa.

Adauga si faptul ca motivarea actului administragiwvin expunerea
detaliata a elementelor de fapt si de drept carstaula baza emiterii sale,
este 0 exigenta impusa si de jurisprudenta corestanCurtii de Justitie a
Uniunii Europene.

Practica administrativa europeana si jurispni@enstantelor europene
sunt unanime in a statua ca motivarea actului agtraiv (indiferent de
domeniul in care este adoptat) este o conditier claaexistenta a acestuia.

II. Prin Decizia referitoare la obligatile de plataccasorii nr.
.................................. au fost calcelat accesorii in suma de
.................................. lei pentru nepldd termen a obligatiilor fiscale la bugetul
de stat.

Accesoriile au fost stabilite in conformitate cbzitiilor art. 119 si art.
120 din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privibodul de procedura fiscala,
republicata.

Prin Sentinta civila nr. .........cccccciieennnes pronuntata de Judecatoria
Timisoara in dosar Nr. .......cccccceeeeeviiieeenn. , definitiva si irevocabila, AFP
Timisoara a fost obligata la radierea din fisa d&lenta a contribuabilului a
creantei fiscale constind in impozit pe veniturn dictivitati independente in
SUMA e .o lei.

A fost pusa in aplicare sentina fiind emise Delgzle impunere privind
obligatile fiscale stabilite in urma corectiilor videntei fiscale nr.

[I1. Avind in vedere constatarile organului fisclstinerile petentului,
documentele existente la dosarul cauzei si preuedkgale in vigoare in
perioada verificata, invocate de catre contestatate catre organele fiscale,
serviciul investit cu solutionarea contestatieiimetca petentul a formulat
contestatie impotriva :

A.- Deciziei referitoare la obligatile de plata casorii nr.
.................................. pentru sumaltd@e ..................................lei repretzed
accesorii pentru neplata la termen a obligatiilscdle dupa cum urmeaza :

- impozit pe venituri din activitati independentelei

- diferente de impozit anual de regularizat - lei

- CASS - lei

B. - Deciziei de impunere privind obligatiile fideastabilite in urma
corectiilor evidentei fiscale nr. .
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- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscalstabilite in urma
corectiilor evidentei fiscale nr. ..........cccceevvvvvvnnnnnn.

1.Referitor la accesorii in suma de lei aferentpozitului pe venit din
activitati independente si in suma de lei afexahterentelor de impozit anual
de regularizat.

Cauza supusa solutionarii este daca in mod corgenele fiscale din
cadrul AJFP Timis au procedat la emiterea Decia@ritoare la obligatiile de
platd accesorii Nr. .......ccccceeeviiveiinnnnnnn. pentru suma de lei, reprezentand
accesorii de plata aferente platilor anticipateanditiile in care petentul sustine
ca acestea au fost achitate la termen.

Din documentele existente la dosarul contestatgspectiv Situatia
analitica debite plati solduri rezulta ca la daga gbetentul figureaza cu obligatii
fiscale restante in suma de lei reprezentind :

- obligatii principale restante reprezentind pkatticipate aferente anului
in suma de lei.

- obligatii principale restante reprezedtplati anticipate aferente anului
in suma de lei.

- obligatii principale restante reprezentind pkatticipate aferente anului
in suma de lei

- accesorii calculate la debitele restant in sdmalei.

Din Situatia analitica debite plati soldwezulta ca debitul restant in suma
de lei reprezentind plati anticipate aferente anR011 a fost achitat in cursul
anului 2013 |la data de lei- si lei.

Platile anticipate aferente anului 20I2suma de 6.020 lei cite 1.505 lei
pe fiecare trimestru au fost stinse prin plata mtdwa in anul 2013 dupa cum
urmeaza:

- leila data de 01.04.2013

- lei la data de 25.06.2013

- lei la data de 24.09.2013

- leila datade 20.12.2013

Platile anticipate aferente anului 2013 in sumaldeau fost stinse partial
in anul 2013 iar diferenta a fost achitata in é2l4:

- lei la data de 24.03.2014

- lei la data de 23.06.2013.

Dupa cum se poate observa si asa cum rezultaviierga fiscala platile
anticipate aferente anului 2011, 2012 si 2013 n@ioatiachitate in termen asa
cum eronat sustine petentul, platile efectuateedenp au stins obligatiile fiscale
principale in ordinea vechimii lor asa cum prevede 115 alin. 1 lit. b din OG
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

ART. 115%)
Ordinea stingerii datoriilor
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(1) Daca un contribuabil datoreaza mai multguti de impozite, taxe,
contributii si alte sume reprezentind creante flegarevazute la art. 21 alin. (2)
lit. @), iar suma platita nu este suficienta pen&ristinge toate datoriile, atunci
se sting datoriile corelative acelui tip de crearfiscala principala pe care o
stabileste contribuabilul sau care este distribupatrivit prevederilor art. 114,
de catre organul fiscal competent, dupa caz, stegefectuindu-se, de drept,
in urmatoarea ordine:

b) toate obligatiile fiscale principale, indinea vechimii, si apoi obligatiile
fiscale accesorii, in ordinea vechimii. In cazuhgerii creantelor fiscale prin
dare in plata, se aplica prevederile art. 175 ali#’1);

Aceasta regula este obligatorie, adica rte eptionala si se aplica pentru
toti contribuabilii iar modul de stingere a obliglar poate fi verificat prin
solicitarea acestui lucru la organul fiscal competecestea fiind evidentiate in
fisa sintetica pe platitor.

Avind in vedere cele precizate, de la dat@dentei si pina la plata efectiva
au fost calculate accesorii in conformitate cu dmtle art. 119 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul pecedura fiscala,
republicata, unde se mentioneazaneachitarea la termenul de scadenta de
catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreadupa acest termen majorari
de intarziere si penalitati de intirziere.”

In acest sens, la art. 120 alin.(1) si art.12@fih.(1) din acelasi act
normativ, se specifica:

“ Majorarile de intarziere se calculeaza pentriedare zi, incepand cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta sigpka data stingerii sumei
datorate inclusiv. [...]

Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiate se sanctioneaza cu o penalitate
de intarziere datorata pentru neachitarea la scaden obligatiilor fiscale
principale.”

Fata de prevederile legale sus mentionate se refin@entru neplata la
termen a obligatiilor fiscale se datoreaza dob&ngenalitati de intirziere.

Din analiza dosarului contestatiei se constataatoarele:

In fapt, prin Sentinta civila nr. ramasa defirat si irevocabila,
Judecatoria Timisoara a admis contestatia la eaeszutformulata de
contestatorul Popa Ctin Gheorghe, a dispus anuteeutarii silite si a obligat
AFP Timisoara sa radieze din fisa de evidenta aribabilului creanta fiscala
constind in impozit pe venit din activitati indemglemte in cuantum de

Hotararea definitivd a instantei prin care se tsmheaza actiunea civila
este opozabila organelor fiscale cu privire la denmentru care statul s-a
constituit parte civila.

Din analiza dosarului contestatiei se constatarganul fiscal nu a tinut
cont de hotarirea instantei de judecta in sensualca radiat din fisa de evidenta
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a contribuabilului creanta fiscala constind in impope venit din activitati
independente in cuantum de ................ .. €1 @f€rEnta anului 2011.

Intrucit instanta de judecata s-a pronuntat asulefatului in suma de
.................................. lei stabilit inargina contestatorului de catre organele
fiscale, in sensul ca nu a fost retinut ca datoaggsta nu datoreaza nici
accesoriile stabilite prin decizia contestata.

Astfel, accesoriile in suma de lei aferente dgdbrinscrise in decizia de
calcul accesorireprezentind impozit pe venituri din activitati ejgendente, au
fost calculate eronat de catre organul fiscal, loezaalcul la care accesoriile au
fost calculate nefiind reala.

Avind in vedere cele precizate se va desfiintaesiva reface Decizia
referitoare la obligatiile de plata accesorii nr............c..coevvvvnnnnnn.. pentru suma
de lei reprezentind accesorii aferente impoztye venituri din activitati
independente, tinind cont de prevederile Sentiotgle nr. emisa de Jud.
Timisoara.

Referitor la accesorii in suma de lei aferenterdntelor de impozit
anual de regularizat facem urmatoarele precizari:

- in Situatia analitica debite plati solduri pe Bn2012 la sursa
reprezentind diferente de impozit anual de regeddrapare inscrisa suma de
restituit de - .....ceeeeeeiieieeeieeens L.t®respunzator Deciziei de impunere anuala
pe anul 2011 nr. .....ocoviiiiiiiee e

- in Situatia analitica debite plati solduri pe ArE013 la sursa 63
reprezentind diferente de impozit anual de regeddrapare inscrisa suma de
plata de lei corespunzator Deciziei de impunaraakl pe anul 2012 nr.
................................... Totodata apamecrisa eronat si obligatia de plata in
suma de ....ooooeeeiiiiieeeee, lei cadenta la ca urmare a emiterii Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale stabilite urma corectiilor evidentei
fiscale nr. .

Pentru obligatia de plata in suma de .......ccccecc..............l€l ca urmare a
corectiei evidentei fiscale, organul fiscal nu &qizat pe ce baza s-a efectuat
corectia motivul de fapt fiind :” corectare difetende impozit anual de
regularizat din Decizia de impunere anuala pe ar012 nr.

Diferentele de impozit anual stabilite in plus gaminus de catre organul
fiscal se pot calcula doar in baza unor decizindigunere si nu ca urmare a unor
corectii care nu au la baza nici un suport legakodata justitia a precizat ca
suma de ..ocoovvviiieee lei nueedatorata de petent dar in evidenta
fiscala apare ca si obligatie de plata la diferedée impozit rezultate din
regularizari.

Avind in vedere faptul ca obligatia de plata repreind diferente de
iImpozit anual de regularizat este stabilita ergmeitru un debit care nu are
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suport legal, se va desfiinta si se va reface eceferitoare la obligatiile de

plata accesorii Nr. ......ccccoeeeeeeeeeviieennnns pentru suma de lei reprezentind
accesorii.

2. Referitor la accesorii in suma deé ......ocomceeeveveneen... lei aferente
CASS.

Prin Decizia referitoare la obligatile de plata accésonr.
.................................. au fost calculate accesorii in suma de
.................................. lei pentru ndplda termen contributiei de asigurari
sociale de sanatate.

In fapt, la data de 30.06.2012 AFP Timisoara aluptein format
electronic de la Casa de Asigurari Sociale de Samdtimis un sold restant in
suma de lei format din obligatie fiscala prindgpe suma de lei reprezentind
contributia de asigurari sociale de sanatate €srd in suma lei.

Suma de lei reprezentind CASS si accesoriilecatera fost preluata in
evidenta A.F.P Timisoara de la CJAS Timis potrarit V alin.(1) si alin. (4) din
O.U.G. nr.125/2011 pentru modificarea si completateegii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, care prevad:

“ART.V

(1) Tncepand cu data de 1 iulie 2012, competentaadministrare a
contributiilor sociale obligatorii datorate de pevanele fizice prevazute la cap.
Il s 1l din titlul IX?2 al Codului fiscal revine Agdmi Nationale de
Administrare Fiscala.

[...
(4) Incepand cu data de 1 iulie 2012, casele dguasri sociale predau
organelor fiscale din subordinea Agentiei Nationdke Administrare Fiscala, in
vederea colectarii, creantele reprezentand contiileu sociale datorate de
persoanele fizice prevazute la cap.sillll din titlul 1X*2 al Codului fiscal,
stabilitesi neachitate pan#a data de 30 iunie 2012. Predarea-preluarea sefac
panala data de 30 septembrie 2012, pe titluri de craanpe scadente, pe baza
protocolului de predare-primira a urmatoarelor documente:

a) Inscrisuri In care sunt individualizate creamtelatorates neachitate
panala data predarii-preluarii si care reprezintatluri executorii;

b) situatia soldurilor contributiilor stabilite pgamde data de 30 iunie
2012s neincasate pank aceeai data”

De mentionat este si faptul ca, potrivit art. Vnal(9) din O.U.G. Nr.
125/2011 pentru modificarea si completarea Legii5T1/2003 privind Codul
fiscal, se prevede:

“ Pentru contributiile sociale prevazute la alinl)( procedurile de
executare silita aflate in derulare la data de 1iel2012 vor fi continuate de
Agentia Nationala de Administrare Fiscald, care séroga in drepturile si
obligatiile caselor de asiguréri sociale, acteledé@plinite anterior ramanand
valabile”
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Din Situatia analitica debite plati solduri rezulea suma de lei
reprezentind debit CASS preluat in sold la data @defost achitata la data de
astfel ca au ramas de plata obigatiile fiscaleeafter trim I, Il si IV aferente
anului 2012, cite lei pe trimestru.

Obligatia de plata reprezentind CASS mai sus meata nu a fost
achitata de petent motiv pentru care prin Decieferitoare la obligatiile de
plata accesorii Nr. .....cccoveeeeeeeiieeveeinnnns au fost calculate accesorii in suma de
lei .

Accesoriile au fost calculate in conformitate aspdzitile art. 119
alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003vprd Codul de procedura
fiscala, republicata, unde se mentione&zeeachitarea la termenul de scadenta
de catre debitor a obligatilor de plata, se dataza dupa acest termen
majorari de intarziere si penalitati de intirziefe.

In acest sens, la art. 120 alin.(1) si art.12@fih.(1) din acelasi act
normativ, se specifica:

“ Majorarile de intarziere se calculeaza pentriedare zi, incepand cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta sigpka data stingerii sumei
datorate inclusiv. [...]

Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiate se sanctioneaza cu o penalitate
de intarziere datorata pentru neachitarea la scadena obligatiilor fiscale
principale.”

Prin contestatia formulata petentul sustine ca D&ciCASS nr.
1795626/30.06.201@rin care Casa Jud. d8anatate Timis a calculat debitele,
respectiv contributiile sociale, nu i-a fost conuata

Se retine ca potrivit OUG nr. 125/2011 incepinddeta de 1 iulie 2012
competenta de administrare a contributiilor soctddkgatorii reglementate prin
Codul fiscal si datorate de persoanele fizice evigentiei de Administrare
Fiscala (ANAF).

Astfel, incepand data de 1 iulie 2012, casele dgueari sociale au
obligatia de a preda organelor fiscale din subadirANAF, in vederea
colectarii, creantele reprezentand contributiileigle datorate de persoanele
fizice, stabllite si neachitate pana la 30 iuniel20 predarea-preluarea
efectuandu-se pe baza protocolului de predareqgimi

De asemenea, incepand cu aceeasi data, persoaicseclre au calitatea
de contribuabili la sistemul public de asigurartiate de sanatate, conform art.
296”721 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscalj modificarile s.i
completarile ulterioare, au obligatia de a platitcbutiile de asigurari sociale la
organul fiscal competent, conform legii.

Competenta de administrare a contributiilor socid&orate de catre
aceste persoane, pentru veniturile aferente pezioafiscale anterioare datei de
1 ianuarie 2012, precum si perioadei 1 ianuarié -itBie 2012 cu titlu de
contributii sociale aferente anului 2012 si, tot@agapentru solutionarea
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contestatiilor impotriva actelor administrative rprcare s-a facut stabilirea,
revine caselor de asigurari sociale, potrivit l&giei specifice aplicabile
fiecarei perioade.

Prin urmare, organele fiscale din cadrul ANAF, extiy AJFP Timis si
organul de solutionare a contestatiei din cadrulRB8 Timisoara nu sunt
competente sa se pronunte privind corectitudindarnmatiilor furnizate de
CJASS Timis, referitoare la perioada anterioaraidi.

Precizam ca in ceea ce priveste contributile dguaari sociale de
sanatate stabilite si neachitate pina la data @@nelor fiscale le revine numai
rolul colectarii si nu al individualizarii acestora

In conditile in care petentul considera ca infatite transmise de
CJASS Timis nu sunt reale este indicat a se adeessceasta institutie in
vederea lamuririi unor aspecte legate de cele paxiin continutul deciziei de
solutionare a contestatiei.

Avind in vedere cele mentionate se impune reggga ca neintemeiata a
contestatiei pentru suma de ...............cccce.ee... l€1 reprezentind accesorii
CASS stabilite prin  Decizia referitoare la obligat de plata accesorii nr.

3. Referitor la Decizia de impunere privind obligatfiscale stabilite in
urma corectiilor evidentei fiscale nr. ......... ........S1 Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale stabilite imma corectulor evidentei fiscale
]

Pentru obligatia de plata in suma de ...........................lei ca urmare a
corectiei evidentei fiscale prin Decizia de impuwn@rivind obligatiile fiscale
stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale 155031/1/19.04.2013, organul
fiscal nu a precizat pe ce baza s-a efectuat careadtivul de fapt fiind :”
corectare diferente de impozit anual de regularidat Decizia de impunere
anuala pe anul 2012 nr. ......ccceeeeeeeeeeeeeeeenns "

Prin Decizia de impunere anuala pe anul 2012 nt...........cccvvvveeeennn.. a
rezultat o diferenta de impozit de restituit in SUOE -.........ccoeeeviiiiiiieeeeennnnn. lei
lar ca urmare a efectuarii corectiei evidenteidisa rezulta un impozit de plata
INnsumade .......ccceeeeiiieeiiiiineeeeees lei.

Diferentele de impozit anual stabilite in plus gaminus de catre organul
fiscal se pot calcula doar in baza unor decizingi|gunere si nu ca urmare a unor
corectii care nu au la baza nici un suport legakodiata justitia a precizat ca
suma de .....cccceeiiiiieee e lei nueedatorata de petent dar in evidenta
fiscala apare ca si obligatie de plata la diferetée impozit rezultate din
regularizari.

Organul de solutionare nu poate lua act de tiareperata prin decizia
de impunere privind obligatiile fiscale stabilite Urma corectiilor evidentei
fiscale, astfel cum a fost aceasta emisa in cdediti care diferenta stabilita in
plusin sumade ..........cceeevvvvvinnnnnnnn eid fost anulata de catre instanta.
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Sumele inscrise in decizia de coreatiebligatiilor fiscale stabilite in
plus nu au o explicatie clara a ceea ce repreantatodata nu i s-a adus la
cunostinta contribuabilului modul in care au foalcalate obligatiile inregistrate
eronat si respectiv, obligatiile corectate.

Modul de calcul al unei obligatii fiscale este Uaneent esential al unui
act administrativ fiscal si reprezinta obiectuhsdtivarea actului administrativ
fiscal insusi.

Avind in vedere cele precizate urmeaza ca orgasedl sa procedeze la
reanalizarea situatiei de fapt pentru aceleasigabii bugetare si aceeasi
perioadd avuta in vedere prin actul administratedl si s emitd dupa caz un
nou act administrativ fiscal in conformitate cupdizgitiile normative incidente in
materie.

La reanalizarea cauzei organele fisecateavea in vedere prevederile art.
216 alin. 3 si alin. 3”1 din O.G. nr.92/2003 prvi@odul de procedura fiscala,
republicatd, cu modificarile si completérile ultare, coroborate cu dispozitiile
pct.11.6 din Instructiunile pentru aplicarea tulullX din O G. Nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscald, republicatarobpte prin O.P.A.N.A.F.
nr.450/2013, si se va desfiinta Decizia de impurmrend obligatiile fiscale
stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale nr...............cccceeeeeeeees pentru
sSuma de ..ooooeeeviieeeeee e, tfejprezentand diferente de impozit anual de
regularizat stabilit in plus urmand ca organelecdis s& procedeze la
reanalizarea situatiei de fapt, pentru aceleasigatil bugetare si aceeasi
perioadd avutd Tn vedere prin actul administratsedl desfiintat, avand in
vedere considerentele din motivarea prezentei desizlispozitile normative
incidente Tn materie in perioada respectiva.

Totodata prin Decizia de impunere privioidigatiile fiscale stabilite in
urma corectiilor evidentei fiscale nr. .......o...... ..au fost calculate
accesorii pe anii 2011 si 2012, fara a se tine dentaptul ca baza de calcul a
acestora a fost modificata ca urmare a faptulwrganul fiscal nu a procedat la
scaderea din evidenta fiscala a sumei de ...cw.eenn..........l€il care a fost
anulata de instanata.

Avand in vedere dispozitiile art. 119 alin. (1) dndonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscalanoadificarile si completarile
ulterioare, conform cérora accesoriile se calc@eagupra sumelor datorate la
bugetul consolidat si neachitate la scadentd, oifgde solutionare nu poate
mentine accesoriile stabilite asupra unei baze aeuk care a fost ulterior
modificata printr-o sentinta civila si neoperataindenta fiscala.

Urmeaza ca organele fiscale sa reanalizamga si sa se pronunte si n
raport de sustinerile contestatorului referitoaddptul cad, in perioada pentru
care s-au calculat accesoriile contestate existadidpozitia organului fiscal,
sentinte civile pe care organul fiscal nu le-a luatconsiderarda stabilirea
obligatiilor fiscale.
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Pentru aceste motive se va desfiintaefsice Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale stabilite in urma cotelor evidentei fiscale nr.
.................................. prin care au foalculate accesorii pe anii 2011 si 2012.

Afirmatia petentului ca debitele sunt presenu are suport legal deoarece
la dosarul contestatiei s-au depus documente (8pridiiri executorii) prin
care prescriptia a fost intrerupta fiind astfel ldesata executarea silita in
vederea recuperarii debitelor.

Au fost aplicate prevederile art. 61 din OG nr.288¥3 privind Codul de
procedura fiscala:

“Obiectul, termenul si momentul de la care incepecsirga termenul de
prescriptie a dreptului de stabilire a obligatiildiscale.

(1) Dreptul organului fiscal de a stabili ob&gi fiscale se prescrie in
termen de 5 ani, cu exceptia cazului in care legispune altfel.

(2) Termenul de prescriptie a dreptului prevazatalin. (1) incepe sa
curga de la data de 1 ianuarie a anului urmatoruteh care s-a nascut creanta
fiscala potrivit art. 23, daca legea nu dispunddllt

Dispozitiile OG nr. 92/2003, republicata, se coetghza cu cele ale
Decretului nr.167/1958 privitor la prescriptia exiiva, republicat in anul 1960,
care reprezinta dreptul comun in materie. Art.I6@ecretul nr.167/1958
privitor la prescriptia extinctiva, republicat, peszle:

“Prescriptia se intrerupe:

C) printr-un act incepator de executére

Prin urmare, termenul de prescriptie @gabs-a intrerupt la data incheierii
somatiilor emise in procedura de executare, confamn 145 din OG nr.
92/2003, republicata, privind Codul de procedusadia, unde se precizeaza ca:
“executarea silita incepe prin comunicarea unei stirha

Organele fiscale au actionat inlauntrul termendiiprescriptie prin emiterea
Somatiilor si a Titlurilor executorii prin urmareunpot fi sanctionate prin
anularea actelor administrativ fiscale emise mpawtru care dreptul organelor
fiscale de a calcula accesorii aferente debitedstante nu era prescris la data
emiterii  deciziei referitoare la obligatile de fda accesorii nr.

Pentru considerentele aratate in conindeciziei si in temeiul art. 205,
art. 206 si art. 216 din OG nr. 92/2003, repubdgcatitlul 1X, privind
solutionarea contestatiilor formulate impotriva ondler dispuse prin actele
administrative fiscale, in baza referatului nr. se

D E C | D E:
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- desfiintarea si refacerea Deciziei referitoare olaligatile de plata
ACCESONI NI weveveiiiiiee e eeeeeeeeeiiians npa suma de ......ccccvvciiiiiieieeeeee, lei
reprezentind accesorii aferente impozitului pe wenidin activitati
independente si 113 lei reprezentind accesoriieafer diferentelor de
impozit anual de regularizat.

- respingerea ca neintemeiata a contestatiei pergmma de
.................................. lei reprezentiadcesorii aferente contributiei de
asigurari sociale de sanatate stabilite prin Daaigferitoare la obligatiile
de plata accesoriinr. .......c.ccceevvvviiimeeeme

- desfiintarea si refacerea Deciziei de impuneramt obligatiile fiscale
stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale nr.
.................................. pentru diferentaminus de -.......cccccooevviiiiiiieeeennnnn.
lei reprezentind accesorii aferente impozituluivesit pe anul 2011 si
pentru diferenta stabilita in plus in suma d€.........ccccceevveeeennn. lei
reprezentind accesorii aferente impozitului pe wpaianul 2012.

- desfiintarea si refacerea Deciziei de impuneramt obligatiile fiscale

stabilite in urma corectiilor evidentei fiscale nr.
.................................. pentru diferensabilita in plus in suma de
.................................. lei reprezentindiferenta de impozit anual de
regularizat.

- prezenta decizie se comunica la :
Sdl
- AJFP
Decizia este definitiva in sistemullcaadministrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalimis in termen de 6 luni de la
primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL
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