MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 5
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE MURES

DECIZIA nr.85/2005

Directia Generald a Finantelor Publice Mures a fost sesizatd de catre
Biroul Vamal Tg.Mures, asupra contestatiei formulate de dl. X impotriva actului
constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului si a
procesului-verbal privind calculul accesoriilor pentru neplata/nevarsarea la termen a
obligatiilor fata de bugetul de stat din anul curent.

Contestatia inregistratd la Biroul Vamal Tg.Mures a fost depusd in
termenul legal prevdazut la art.176 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Potrivit art.178 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003,
republicatd, solutionarea contestatiei este in competenta organelor specializate din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Mures.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, in raport cu
prevederile actelor normative referitoare la acestea, se refin urmdtoarele:

Potrivit adresei a Autoritdfii Nationale a Vamilor, inregistratd la Directia
Regionalda Vamald Cluj, administratia vamald germand a comunicat faptul ca
exportatorul mentionat in caseta 1 a certificatului de circulatie al marfurilor EUR 1 nu
a putut fi contactat, astfel incat nu s-a putut efectua un control ulterior al dovezii de
origine s1 nu se poate confirma ca vehiculul acoperit de certificatul mentionat este
originar in sensul Acordului Romania - U.E. In consecinti, autoturismul acoperit de
certificatul in cauza nu beneficiazad de regimul tarifar preferential.

Ca urmare, prin actul constatator privind taxele vamale si alte drepturi
cuvenite bugetului incheiat de organele de specialitate ale Biroului Vamal Tg. Mures,
s-a stabilit in sarcina d-lui X o diferentd de drepturi vamale.

Totodatda, prin procesul verbal privind calculul accesoriilor pentru
neplata/nevarsarea la termen a obligatiilor fatd de bugetul de stat s-a stabilit in sarcina
petentului dobanzi si penalitati de intarziere.

Potrivit art.32 din Protocolul nr.4 referitor la definirea notiunii de

“produse originare” si metodele de cooperare administrativd, anexa la Acordul
european instituind o asociere Intre Roméania, pe de o parte, si Comunitatile Europene
si statele membre ale acestora, pe de alta parte, ratificat prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 192/2001 se prevede cd “l. Verificarea ulterioard a dovezilor de
origine se efectueazd prin sondaj sau ori de cate ori autoritatile vamale ale tarii
importatoare au suspiciuni intemeiate in legdturd cu autenticitatea acestor
documente, caracterul originar al produselor in cauza sau cu indeplinirea celorlalte
conditii stipulate in acest protocol. [...]
6. In cazul unor suspiciuni intemeiate, dacd in termenul de 10 luni de la data cererii de
control a posteriori nu se primeste un raspuns sau daca raspunsul nu contine date
suficiente pentru determinarea autenticitiatii documentului in cauza sau a originii
reale a produsului, autoritdtile vamale care solicitd verificarea pot refuza acordarea
preferintelor, cu exceptia imprejurarilor exceptionale”.
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Directia Regionalda Vamala Cluj a comunicat Inspectoratului de Politie al
Judetului Mures certificatul de origine EUR 1, intrucat exista suspiciunea sdvarsirii
infractiunii prevazute la art. 178 din Codul vamal al Romaniei, aprobat prin Legea
nr.141/1997.

Adresa Inspectoratului de Politie al Judetului Mures - Serviciul de
Investigare a Fraudelor, inregistratd la D.G.F.P. Mures in cauzd se efectueaza
verificdri cu privire la legalitatea ntocmirii precum §i a prezentdrii la autoritatea
vamald a certificatului EUR 1 in dosarul penal inregistrat la aceastd unitate de politie.

In drept, potrivit prevederilor art.183 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003, republicatd, "(1) Organul de solutionare competent poate suspenda,
prin decizie motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei
constatare ar avea o inraurire hotiaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data
in procedura administrativa;|...]

(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendareal...]".

Intre stabilirea datoriei vamale contestate si legalitatea intocmirii si
prezentdrii la autoritatea vamald a certificatului EUR 1 existd o stransd
interdependenta de care depinde solutionarea cauzei.

Aceastd interdependentd constd in faptul cd datoria vamala si accesoriile
aferente contestate sunt datorate in situatia in care certificatul EUR 1 amintit anterior
nu este autentic, fiind legal refuzul Biroului Vamal Tg. Mures de a acorda preferintele
tarifare.

Avand in vedere aspectele prezentate, se retine ca pand la pronuntarea
unei solutii pe latura penald, D.G.F.P. Mures nu se poate Tnvesti cu solutionarea pe
fond a cauzei, motiv pentru care se va suspenda solutionarea acesteia, procedura
administrativd urmand a fi reluatd in conformitate cu prevederile art.183 alin.(3) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.



