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La ordine fiind pronuntarea asupra contestayei formulatd pe calea
confenciosului adminisirativ de catre reclamanta Societatea Comerciali

s ; ” SRI, Braijla, cu sediul in Briila,
nr. jud.Briila, prin revrezentantii sdi legali, reprezentati in instanta de
Cabinet av. . cu sediul profesional in Briila,

nr  jud.Briila; in contradictoriu cu parata Directia Generali a rinantelor
Publice — Administratia Finantelor Publice a Municipiului Briila, cu
sediul in Bréila, str.Delfinului, nr.1, jud.Bréila, prin reprezentantii sai legali;

prin care solicitd anularea Deciziei de Impunere nr. din 2005
privind obligatiile suplinentare stabilite prin raportul de mnspectia fiscald
nr. ~din 20086 si exonerarea de la platéd a reclamantei.

Dezbaterile oraie ale cauzei au avut loc la data de 2006

si au fost consemnate is. incheierea de sedinti din acea dati, incheiere care
face parte integrantd dir. prezenta, iar instanta, neputdnd hotiri de indatd, in
temeiul art.260 din Codul de procedurd civild, si avand in vedere cererea
formulata oral de catre aparitorul reclamantei prin care a solicitat amanarea
pronuntarii cauzei pentru a formula si depune la dosar concluzii scrise
dezvoltate, a aménat pronuntarea la data de 2006.

TRIBUNALUL

Asupra actiunii de fata, formulate pe calea contenciosului administrativ:

Prin cererea fnrezistratd la aceastd instanti sub nr 2006
reclamanta SC Com Braila a formulat contestatie solicitand
anularea deciziei de impunere nr. 2005 emisa de DGFP Braila —

Activitatea de Contro! fiscal, privind obligatiile suplimentare stabilite de
inspectia fiscald §i exonerarea de la plata, =
In motivarez acti.rnii s-a precizat cd prin decizia de impunere

mentionatd societatea a tosi obligaid la plata sumei de lei cu titlu de
TVA, lel cu titlu -« Jobandé si suma de lei penalitati. Impotriva
deciziei a fost forrulatéi ontestatie, inregistratd sub nr.. - 2006,

care nu a fost solnfinr21a de organul fiscal, urmare a cererii SC
SRL Briila ds renuntare la calea jurisdictional administrativa
conform dispozitiilor.art £ atin.4 din Legea nr.554/2004.




Prin intdmpinarea depusd (filete 44-45) vao.a hrectic enerala a
Finantelor Publice Braila a ridicat excep'ia «adn:, - wiitaai forne [ari actiunii
formulate pe calea contenciosului administrauy e 2 reclamadiia @ renuntat
expres la plangerea administrativ prealabiia 1 nu a1 poate exerciia calea de
atac la instanta de judecata.

S-au invocat dispozitiile art. 7 alin.1 din Lege2 nr.554/20044 ce instituie
obligativitatea exercitarii recursului gratios, aplicabiie conform art. 7 alin.2 si
in ipoteza in care legea speciala prevede o procedura adradnistrativ —
jurisdictionald, iar partea nu a optat pentru aceaste. 0.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscald instituie in art. 175 procedura speciala si
obligatorie a contestatiei impotriva actelor administrativ-tiscale insa partea a
renuntat la solutionarea ei, fapt ce atrage decadere:. din dreptul de a se adresa
instantei de contencios administrativ.

Examindnd exceptia de inadmisibilitate 2 actiunii formulate de
reclamanta SC SRL Bréila, tribunaiul constata ca aceasta
este intemeiatd pentru urmatoarele considerente: ’

Impotriva deciziei de impunere nr. .2006 privind obligatiile

suplimentare stabilite de organele de inspectie din cadrul Activitatii de
Control Fiscal Brdila, SC SKL a formulat contestatia
inregistratda sub nr. ~, ce a fost inaintatd spre solutionare
Biroului de solutionare a contestatiilor din cadrul DGFP Brdila.
a gi-a retras insd contestatia prin cererea nr 2006 iar
Decizia nr:61,  .2006; in temeiul dispozitiilor art. 178
-privind Codul de proceduri fiscala, luénd act de
€O ﬁatla depusa pentru suma totali de . ~ lei RON.
F ata de smlatla de fapt mentionata, tribunaiul retine ca dispozitiile art.6
alin.3 -gi 4, invocate de reclamantd nu sunt incidente in ‘cauza, intrucét se
referd la cdile administrativ jurisdictionale de atac exercitate impotriva actelor
administrativ jurisdictionale, asa cum sunt definite ia art.2 lii.d din Legea -
nr.554/2004.

Pentru a se aplica dispozitiile art.6 din lege trebuie in prealabil s@ existe
un asemenea act administrativ jurisdictional, respectiv un act juridic emis de o
autoritate administrativd, cu atributii jurisdictionaie in solutionarea unui
conflict, dupd o procedurd bazatd pe contradictorialitate §i cu asigurarea
dreptului la aparare.

In procedura reglementatd de OG nr.92/2003 este act administrativ
jurisdictional decizia a emisa de organul competent stabilit prin art. 179,
potrivit art. 180-181, in solutionarea caii administrative de atac a contestatiei.

Ori in cauza reclamanta a renuntat la procedura administrativ
jurisdictionald prevazuta de legea speciald, astfel incat nu a fost emis un act
administrativ jurisdictional impotriva caruia sd fie exercitate eventual céile
administrativ jurisdictionale de atac la care partea sd renunte expres, in
conditiile distincte prevazute de alin.3 si 4 ale art.6 din Legea nr.554/2004.

Ca parte vatdmata printr-un act administrativ unilateral, SC

SRL a renuntat la fondul jurisdictiei administrative speciale —

Z



contestatia formulata impaotriva deciziei de impunere nr. 2006 (si
nu la o cale administrativ jurisdictionald de atac), situatie in care devin
aplicabile dispozitiile art. 7 alin.2 din legea nr.554/2004, fiind obligatorie
exercitarea procedurii prealabile prevazuta de art.7 alin. 1

Renuntand la solutionarea contestatiei reclamanta a inteles practic sa nu
opteze pentru procedura administrativ jurisdictionala si sa se adreseze direct
instantei de contencios administrativ, fard insa a introduce plangere prealabila
la autoritatea publica emitenta a actului administrativ.

Intrucét nu a fost respectati o conditie speciald de exercitare a dreptului
la actiune, tribunalul va admite exceptia invocatd de pardta, urménd ca
potrivit dispozitiilor art.137 Cod procedura civila sa respingd ca inadmisibila
contestatia formulatd de reclamanta SC SRL Braila.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE ’
Respinge ca inadmisibila contestatia formulata pe calea comenmnqulm
administrativ de reclamanta Societatea Comerciald
SRL Briila, cu sediul 1n Briila, > jud_.Br:«‘_iila, in
contradictoriu cu pardta Directia Generali a Finantelor Publice —
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Bralla, cu sediul in
Bridila, str. Delﬁnulul, nrl _]ud Briila. iy e -

Definitiva.
~ Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica azi +2006.
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