Ministerul Finantelor Publice
Agentia Nationala de Administrare Fiscala str. General Magheru nr. 17

Ramnicu Vélcea

Directia Generala a Finantelor Publice Tel: +0250 737777

a Judetului Valcea Fax : +0250 737620
e-mail : date.valcea.vi@mfinante.ro

DECIZIA NR. din ....2010

privind modul de solu tionare a contesta tiei formulate de SC T. T. SRL ,
inregistrat a la Direc tia Generala a Finantelor Publice a jude tului Valcea sub nr...
din ....03.2010

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Vélcea a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala Valcea cu adresa nr... din ....03.2010 asupra contestatiei
formulate SC T. T. SRL, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice sub nr...
din....2010 .

Contestatia are ca obiect suma de ... lei stabilita prin Decizia de impunere nr...
din ....03.2010, intocmita de organele de inspectie fiscald si comunicata la data de
....03.2010 potrivit adresei nr..../[....03.2010, existenta in copie la dosarul cauzei,
reprezentand :

-.... lei taxa pe valoarea adaugata ;

-.... lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata .

Contestatia este semnata de administratorul SC T. T. SRL, d-nul T. M,
confirmata cu stampila societatii.

Petenta a respectat termenul legal de 30 de zile prevazut de art.207 alin.1 din
OG nr.92/2003, republicata la data de 31.07.2007, privind Codul de procedura fiscala .

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.205 alin.(1) si art.
209 alin.1, lit.a din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este competenta sa solutioneze
contestatia formulatd de SC T. T. SRL, inregistrata sub nr... /.....03.2010.

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

I. Din analiza documentelor existente la dosarul ca uzei se constat a
urm atoarele:

Petenta contesta Decizia de impunere nr.... din ....03.2010, motivand urmatoarele
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Petenta sustine ca in mod eronat organele de inspectie fiscala au stabilit
diferenta de TVA in suma de ... lei aferenta stocului de materii prime gi materiale de la
terti, intrucat acestea au considerat ca marfurile la terti constituie lipsa in gestiune, fiind
asimilate livrarilor de marfuri, calculand debit suplimentar si accesorii .

Petenta arata ca aceasta eroare provine de la faptul ca urmare controlului
efectuat de echipa de control la furnizorul SC F. S. SRL a rezultat ca facturile fiscale
nr./....01.2008 si nr../...01.2008 au fost inregistrate in evidenta contabila a furnizorului -
in jurnalul de vanzari, in decontul de TVA si in Declaratia 394, iar aceste facturi au fost
achitate integral prin virament bancar .

Petenta sustine ca au fost prezentate procese verbale de custodie
nr..../....01.2008 si nr.../....01.2008 prin care SC T. T. SRL a predat in custodie SC F. S.
SRL otel beton achizitionat de la acesta, totusi, neexistenta fizica la sediul SC T. T. SRL,
la data inventarierii, a stocului de marfuri la terti a fost considerata, in mod eronat, lipsa
in gestiune, denaturandu-se insasi esenta contabila a contului 351 .

Petenta contesta de asemenea suma de . lei reprezentand TVA aferenta stocului
de ambalaje, cont 381, intrucat neexistenta fizica, la data inventarierii, la sediul
societatii, nu se datoreaza lipsei in gestiune ci faptului ca aceste ambalaje-europaleti-
circulau in regim de restituire si se gaseau in mijloacele de transport aflate la acea data
in patrimoniul societatii .

Petenta aratd ca la data inventarierii, sediul societatii se afla in zona sub
incidenta codului rogsu de calamitate, fapt ce indreptateste societatea de a invoca forta
majora pentru a explica de ce nu se aflau aceste ambalaje la sediul societatii .

Petenta contesta deasemenea majorarile de intarziere in suma de ... lei aferente
debitului suplimentar, aceasta considerand ca nu datoreaza fintrucat data stingerii
creantei este chiar data scadentei creantei fiscale stabilite suplimentar .

B. Din actul de control contestat rezult & urm atoarele:

SC T. T. SRL are sediul judetul Valcea, a fost inmatriculatd la Registrul
Comertului sub nr. J38/.../2000 si are codul unic de inregistrare fiscala RO....

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea verificata a intrat in
procedura de insolventa, incepand cu data de ....01.2010, conform Sentintei nr...., fiind
numit administrator judiciar BNP Consult SPRL Craiova, fara a se mentiona in mod
expres ca a fost ridicat dreptul de administrare lui SC T. T. SRL .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in balanta de verificare intocmita la
data de....07.2009, SC T. T. SRL a inregistrat urmatoarele solduri :

- de ambalaje (cont 381) in valoare de ... lei ;

-materii prime si materiale aflate la terti (cont 351) in valoare de.... lei .

a) Organele de inspectie fiscala au asistat la inventarierea faptica a stocurilor de
materii prime, materiale si ambalaje efectuata de administratorul societatii d-nul T. M. A.,

n baza deciziei de inventariere emisa cu data de....2009 .

Organele de inspectie fiscald au constatat inexistenta la sediul social declarat
(unde se afla spatiul de depozitare ) a stocului de ambalaje in valoare de ... lei,
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reprezentand 160 bucati de europaleti a ... lei /bucata, administratorul societatii
explicand prin Nota explicativa din data de....09.2009 ca aceste ambalaje “circula in
regim de restituire” si nu au fost intocmite documente privind migcarea acestora . Aceste
ambalaje sunt in momentul de fata in mijloacele de transport care sunt predate la
societatea de leasing, urmare a imposibilitatii de plata a ratelor . ©

Organele de control au stabilit potrivit prevederilor art.128, alin.4, lit.d din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, ca stocul de ambalaje in valoare de ... lei reprezinta o
operatiune asimilata livrarilor cu plata, stabilind o diferenta de taxa pe valoarea adaugata
in suma de... lei n conformitate cu dispozitile art.140, alin.1, coroborat cu cele ale
art.137, alin.1, lit.c din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal .

b) Referitor la soldul contului 351 “Materii prime gi materiale la terti “ inscris n
balanta de verificare intocmita la 31.07.2009, in valoare de ... lei, In nota explicativa data
in data de ...09.2009, administratorul societatii a mentionat ca aceste materii prime gi
materiale la terti reprezinta otel beton achizitionat de la SC F. S. SRL, dar nelivrat de
acesta gi nu detine documente de custodie .

in data de ...09.2009, administratorul societatii a prezentat echipei de inspectie
fiscala facturile de achizitie nr.../....01.2008 in valoare de ... lei din care TVA de.... lei,
reprezentand contravaloarea a .... Kg. otel beton colac gi nr..../....01.2008, in valoare de
... lei, din care TVA de ... lei, reprezentand contravaloare a .... kg. otel beton-colac,
emise de SCF.S. SRLcatre SCT.T. SRL.

In data de ...09.2009, Organele de inspectie fiscala au procedat la verificarea
incrucisata la SC F. S. SRL, control finalizat cu procesul verbal nr..../....09.2009, de unde
a rezultat ca facturile fiscale nr..../....01.2008 si nr..../....01.2008 emise de aceasta catre
SC T. T. SRL, reprezentand contravaloare otel beton-colac au fost inregistrate in
evidenta contabila, in jurnalul de vanzari si in decontul de TVA al societatii, ca avansuri
de la clienti ( cont 419) si TVA aferenta .

Organelor de inspectie fiscalda i-au fost prezentate procesele verbale
nr.../...01.2008 si nr.../...01.2008 prin care SC T. T. SRL a predat in custodia SC F. S.
SRL otelul beton achizitionat de la aceasta .

Organele de inspectie fiscala au solicitat explicatii scrise cu privire la locul de
depozitare a cantitatii de 39.850 kg.otel beton, aflat in custodia sa, iar in nota explicativa
datd de administratorul societati F. S. SRL, in persoana d-nei T. E., din data de
..09.2009 aceasta a mentionat ca “datorita cresterii pretului, marfa nu a mai fost livrata
de SCL.S.SRL".

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca cele .... kg. otel beton, colac
in valoare fara TVA de ... lei nu exista faptic, SC T. T. SRL nu a prezentat documente
doveditoare ale existentei faptice a stocului de materii prime si materiale la terti, aga cum
a fost inregistrata in contul 351 din balanta de verificare intocmita la ...07.2009 .

In conformitate cu prevederile art.128, alin.4, litd din Legea nr.571/2003,
organele de inspectie fiscald au stabilit ca lipsa stocului de materii prime si materiale
reprezinta operatiune asimilata livrarilor cu plata, iar pentru aceasta lipsa se datoreaza
TVA in suma de ... lei, in conformitate cu prevederile art.140, alin.1, coroborat cu
art.137, alin.1, lit.c din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal .

Pentru diferenta suplimentara de TVA stabilitd cu ocazia controlului, au fost
calculate majorari de intarziere in suma de ... lei, pana la data deschiderii procedurii
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insolventei, respectiv pina la data de ....01.2010, in conformitate cu dispozitiile art.122"1
din OG nr.92/2003 privind Codul fiscal .

Il. Luand in considerare constat arile organului de control, motiva tiile
invocate de petent a, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare pe perioada supus a impunerii, se re tin urm atoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea este investita sa se
pronunte dacad suma totala de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si
accesorii aferente acesteia, stabilita de organele de control din cadrul Activitatii de
Inspectie Fiscala este legal datorata de SC T. T. SRL .

Prin procesul verbal incheiat la data de...03.2010, organele de inspectie fiscala
au apreciat ca petenta a inregistrat in evidenta contabila TVA deductibila aferenta unor
operatiuni nereale, cu scopul de a obtine sume de bani cu titlu de rambursari sau
restituiri de la bugetul de stat .

Pentru aspectele mai sus mentionate, organele de control, au formulat la data de
15.03.2010, plangere penala impotriva administratorului SC T. T. SRL - apreciindu-se ca
acestea se incadreaza printre faptele prevazute si sanctionate de art.8, alin.1 din Legea
241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

Speta supusa solutionarii este daca petenta avea dreptul de a-gi deduce TVA
aferenta aprovizionarilor cu materiile prime, materialele si ambalajele, in conditiile n
care reprezentantul legal al societatii nu a prezentat organelor de inspectie fiscala
documente doveditoare ale existentei faptice a stocurilor de ambalaje si de materii prime
si materiale.

Avand in vedere insa ca intre stabilirea obligatiilor bugetare datorate de petenta
in suma de... lei constatate prin procesul verbal de inspectie fiscala incheiat la data de
....03.2010 si decizia de impunere nr... din ....03.2010 si stabilirea caracterului
infractional al faptelor savargite de administratorul acesteia, exista o interdependenta
relativa, in sensul ca indiferent daca acestea sunt sanctionate sau nu de legea penala,
aceasta nu incumba asupra legalitatii inregistrarii in contabilitate a operatiunilor
respective, organele de solutionare apreciazd ca se pot pronunta pe fondul cauzei
Tnainte de a se finaliza solutionarea laturii penale.

Astfel, art.214, alin.1 lit. a din OG 92/2003, rep. la data de 31.07.2007, privind
Codul de procedura fiscala precizeaza ca :

“Organul de solu tionare competent poate suspenda, prin decizie motiv.  ata,
solu tionarea cauzei atunci cand :

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele de drept
cu privire la existen ta indiciilor s avarsirii unei infrac tiuni a c arei constatare ar avea
o inraurire hot aratoare asupra solu tiei ce urmeaz a sa fie data in procedura
administrativ a“.

Fata de cele de mai sus si vazand dispozitiile art.214, alin.1 lit.a din OG 92/2003
rep., Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea se investeste cu
solutionarea pe fond a contestatiei, pe cale administrativa pentru suma contestata de ...
lei, ce contine si accesoriile totale aferente prejudiciului pentru care au fost anterior
sesizate organele de cercetare penala.
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1) Referitor la taxa pe valoarea ad augata in sum a de ...lei .

Cauza supusa solutionarii este daca SC T. T. SRL da toreaza taxa pe
valoarea ad augata in sum a de ... lei, in condi tiile in care bunurile aprovizionate nu
au fost g asite cu ocazia inventarierii in spa tiul de depozitare, iar petenta nu a
prezentat documente doveditoare ale existen tei faptice a stocurilor de materii
prime, materiale si de ambalaje.

In fapt,

a) In balanta de verificare incheiatd la data de 31.07.2009, SC T. T. SRL
figureaza cu ambalaje pe stoc in valoare de ... lei .

La data de ...09.2009, n urma efectuarii inventarierii de catre societate, organele
de inspectie fiscald au constatat inexistenta stocului de ambalaje in valoare de ... lei,
reprezentand 160 bucati de europaleti la sediul social declarat (unde se afla spatiul de
depozitare ) .

Drept urmare, organele de inspectie fiscala au procedat la colectarea taxei pe
valoarea adaugata in suma de ... lei aferenta acestei lipse in gestiune .

b) Totodatd in aceiasi balantd de verificare, incheiatéd la data de 31.07.2009,
societatea verificata figureaza cu sold la contul 351 “Materii prime si materiale la terti “n
valoare de ... lei, reprezentédnd contravaloarea a ...Kg. otel beton colac, Tin baza
facturilor fiscale de achizitie nr.../....01.2008 gi nr.../..01.2008, emise de SC F.S. SRL .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca cele ... kg. otel beton colac in
valoare fara TVA de ...lei nu exista faptic, iar cu ocazia controlului efectuat, SC T. T.
SRL nu a prezentat documente doveditoare ale existentei faptice a stocului de materii
prime si materiale la terti, drept pentru care s-a colectat taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei aferente si acestei lipse in gestiune..

in drept, art. 128, alin.4, lit.d si alin.8 din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal,
precizeaza urmatoarele :

(4) Sunt asimilate livr arilor de bunuri efectuate cu plat a urm atoarele
operatiuni :

d) bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia celor la care se face referire
la alin. (8) lit. a) - ¢).”
“(8) Nu constituie livrare de bunuri, in sensul ali n. (1):

a) bunurile distruse ca urmare a unor calamitati naturale sau a unor cauze de forta
majora, precum si bunurile pierdute ori furate, dovedite legal, astfel cum sunt prevazute
prin norme;

b) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi valorificate,
precum gi activele corporale fixe casate, in conditiile stabilite prin norme ;

c) perisabilitatile, in limitele prevazute prin lege;”

Art.137, alin.1, lit.c din aceelasi act normativ, stipuleaza :

‘(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea adaugata este constituita din :

5/9



c) pentru operatiunile prevazute la art. 128 alin. (4) si (5), pentru transferul
prevazut la art. 128 alin. (10) si pentru achizitiile intracomunitare considerate ca fiind cu
plata si prevazute la art. 130"1 alin. (2) si (3), pretul de cumparare al bunurilor respective
sau al unor bunuri similare ori, in absenta unor astfel de preturi de cumparare, pretul de
cost, stabilitd la data livrarii. In cazul In care bunurile reprezintad active corporale fixe,
baza de impozitare se stabileste conform procedurii stabilite prin norme;”

Art.140, alin.1 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza urmatoarele :

“ (1) Cota standard este de 19% si se aplica asupra bazei de impozitare pentru
operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxa sau care nu sunt supuse cotelor
reduse.”

Din coroborarea textelor de lege invocate anterior, se retine ca sunt asimilate
livrarilor de bunuri efectuate cu plata, bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia
bunurile distruse ca urmare a unor calamitati naturale sau a unor cauze de forta majora,
precum si bunurile pierdute ori furate, a bunurilor de natura stocurilor degradate calitativ,
care nu mai pot fi valorificate, precum si activele corporale fixe casate si a perisabilitatilor
prevazute in limitele legale .

Potrivit situatiei de fapt prezentate, se retine ca petenta a inregistrat in evidenta
contabila materii prime si materiale aflate la terti, constand in otel beton colac, precum si
ambalaje, fara ca acestea sa fi existat fizic la sediul de depozitare al societatii .

In Nota explicativa data in fata organelor de inspectie fiscala la data de ...09.2009
de administratorul societatii T. T. SRL si anexata in copie la dosarul cauzei, acesta a
mentionat ca in ceea ce priveste documentele detinute pentru ambalajele aflate pe stoc,
acestea “ circula in regim de restituire si nu au fost intocmite documente privind
migcarea acestora . Aceste ambalaje sunt in momentul de fata in mijloacele de transport
care sunt predate la societatea de leasing, urmare a imposibilitatii de plata a ratelor .”

Daca se are in vedere lista de inventariere intocmita la data de ...07.2009, si
anexata la dosarul cauzei, se retine ca petenta figureaza cu un stoc de ambalaje in
valoare de ...lei, iar in situatia in care acestea s-ar fi aflat in mijloacele de transport, asa
cum sustine petenta, aceasta trebuia sa prezinte cu ocazia verificarii un proces verbal de
predare primire al ambalajelor sau orice alt document justificativ intocmit Tn acest sens .

Fata de cele de mai sus, se retine ca, pe langa faptul ca bunurile nu au fost
gasite la locul de depozitare, nu au fost intocmite nici documente privind miscarea
acestora, administratorul societatii explicand, in cazul ambalajelor, ca s-au aflat in
momentul controlului Tn mijloacele de transport care au fost predate la societatea de
leasing, lucru care nu este justificat Tntrucat acestea trebuiau sa se afle la locul de
depozitare .

Referitor la soldul contului 351 reprezentand materii prime si materiale aflate la
terti, prin aceeasi nota explicativa, administratorul societatii mentioneaza ca “soldul
contului 351 reprezintd materii prime (otel beton) nelivrat dar facturat de catre furnizor .”
Acesta a mentionat totodata ca nu detine documente de custodie .

in ceea ce priveste furnizorul si documentul in baza caruia s-a inregistrat, n

contabilitate operatiunea de intrare a materilor prime si materialelor la terti,
reprezentantul societatii a explicat ca “ Documentul in baza caruia s-a inregistrat
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operatiunea este factura fiscala emisa de SC F. S. SRL, document ce il voi prezenta in
data de ....09.2009 “ .

Potrivit raportului de inspectie fiscala, rezultd ca bunurile Tn cauza au fost
aprovizionate de la_SC F. S. SRL care figureaza cu sediul declarat in localitatea O. M.,
lar din controlul incrucisat efectuat de organele de inspectie fiscald a rezultat ca la
adresa declarata societatea furnizoare nu desf asoara activitate , in spatiul de la
parterul imobilului functionand insa societatea SC T. P. SRL, in baza unui contract de
inchiriere .

Referitor la stocurile de materii prime si materiale aflate la terti, din acelasi raport
de inspectie fiscala rezulta ca SC F. S. SRL a emis facturile fiscale nr../..01.2008 si
nr..../..01.2008 cu care s-a facturat cantitatea totala de ... Kg de otel beton, contabilizata
de societatea furnizoare in luna ianuarie 2008 ca avans marf a catre clien ti, cont 419 .

Potrivit constatarilor efectuate, se retine ca pentru justificarea acestor materii
prime si materiale, SC F. S. SRL a prezentat procesele verbale de -custodie
nr.../....01.2008 si nr../....2008 incheiate intre aceasta si petenta, prin care SC F. S. SRL
a preluat n custodie aceste bunuri .

Asa cum rezulta insa din Nota explicativa data in fata organelor de inspectie
fiscala in data de ...09.2009 de reprezentantul legal al SC F. S. SRL in persoana d-nei
T. E. si anexata in copie la dosarul cauzei,_rezulta ca “ datorit a cre sterii pre tului,
marfa nu a mai fost liviat a dela SCL. S. SRL T " , nefiind prezentat la control un
document justificativ Tn acest sens .

Fata de cele de mai sus, rezulta ca desi au fost intocmite facturi fiscale de livrare
a acestor bunuri intre SC F. S. SRL si SC T. T. SRL, precum si procese verbale de
custodie intre aceste doua societati, potrivit explicatiilor date de d-na T. E. bunurile nu
au fost aprovizionate niciodata de SC F. S. SRL.

Drept urmare, aceste bunuri nu aveau cum sa se regaseasca fizic in patrimoniu
SC T. T. SRL acestea reflectindu-se practic doar in documentele de intrare intocmite
intre cele doua societati.

Astfel, fata de cele de mai sus, organele de solutionare a contestatiei retin ca desi
aceste bunuri au fost inregistrate ca si intrate in patrimoniul petentei, cantitatea de ...kg
otel beton- colac in valoare de ... lei si TVA in suma de ... lei nu a existat niciodata faptic.

Mai mult decit atit, SC T. T. SRL nu a prezentat documente doveditoare ale
existentei faptice a stocului de materii prime gi materiale aflate la terti (fisa de magazie)
care au fost inregistrate in balanta de verificare a lunii iulie 2009 nici cu ocazia
controlului efectuat si nici cu ocazia formularii contestatiei .

In contestatia formulata, petenta aratd ca in ceea ce priveste ambalajele, la data
inventarierii, sediul societatii se afla Tn zona sub incidenta codului rosu de calamitate,
fapt ce indreptateste societatea de a invoca forta majora pentru a explica de ce nu se
aflau aceste ambalaje la sediul societatii .

Aceste sustineri nu pot fi luate Tn solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat pe
de o parte petenta nu a anexat la dosarul cauzei documente justificative Tn acest sens,
lar pe de altd parte, asa cum rezultd din referatul cu propunerile de solutionare a
contestatiei nr... din ...03.2010, organele de control au mentionat ca urmare verificarii
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faptice la locul de depozitare, s-a constatat ca pe langa marfurile societatii ( izolatori
electrici ) se aflau si bunuri ale persoanelor sinistrate, depozitate de organele in drept .

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca locatia respectiva prezenta
siguranta, chiar daca zona se afla sub incidenta codului rosu de calamitate .

Referitor la cauza de forta majora, pct.6, alin.8 din HG nr.44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Codului fiscal, precizeaza urmatoarele :

“(8) In sensul art. 128 alin. (8) lit. a) din Codul fiscal :

a) prin cauze de forta majora se intelege:
1. incendiu, dovedit prin documente de asigurare si/sau alte rapoarte oficiale;
2. razboi, razboi civil, acte de terorism;
3. orice alte evenimente pentru care se poate invoca forta majora;

b) prin bunuri pierdute se intelege bunurile disparute in urma unor calamitati
naturale, cum ar fi inundatiile, alunecarile de teren, sau a unor cauze de forta majora;

c) prin bunuri furate se intelege bunurile lipsa din gestiune, neimputabile, pentru
care persoana impozabila poate prezenta dovada constatarii furtului de catre organele
de politie, care este acceptata de societatile de asigurari ; ”

Referitor la sustinerea petentei cu privire la faptul ca echipa de control nu a aplicat
scazamintele si perisabilitatile legale la ambalaje, acestea nu pot fi retinute de
asemenea in solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat din acelasi referat
susmentionat, se retine ca petenta nu a prezentat organelor de control documente din
care sa rezulte ca ambalajele respective au fost degradate calitativ si ca aceasta a
procedat la scaderea lor din evidenta .

Nici cu ocazia formularii contestatiei nu au fost anexate la dosarul cauzei
documente justificative in acest sens .

in concluzie , avand in vedere ca atat ambalajele cat si materile prime si
materialele nregistrate in contul 351 nu au putut fi gasite fizic la locul de depozitare, iar
petenta nu a prezentat nici un document doveditor in acest sens, organele de
solutionare a contestatiei aprecieaza ca in mod corect aceste bunuri constatate lipsa in
gestiune sunt asimilate livrarilor cu plata, astfel ca organele de inspectie fiscala in mod
legal au procedat la stabilirea de taxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma de ...
lei .

Avand in vedere situatia de fapt si de drept prezentata, sustinerile petentei apar
ca neantemeiate pentru acest capat de cerere .

2) Referitor la accesoriile in sum a de ... lei aferente taxei pe valoarea
adaugata, cauza supusa solutionarii este daca acestea sunt datorate in conditiile n
care potrivit considerentelor prezentate anterior taxa pe valoarea adaugata in suma de
... lei s-au retinut ca fiind legal datorata de aceasta .

In fapt, potrivit deciziei de impunere nr.... din ...03.2010, organele de inspectie
fiscala au calculat in sarcina petentei majorari de intarziere in suma totala de ... lei ,
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar in suma de ...lei, din care
contestata taxa pe valoarea adaugata in suma ... lei .
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Avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere reprezinta o masura accesorie
in raport cu debitul care le-a generat, conform principiului de drept “accesorium sequitur
principale “ gi intrucéat potrivit considerentelor retinute anterior s-a retinut ca fiind legal
datorata taxa pe valoarea adaugatda in suma de ... lei, pe cale de consecinta si
accesoriile in suma de ... lei sunt datorate de petenta, asupra acestora urmind ca
organele de solutionare sa se pronunte in consecinta .

Avand in vedere considerentele retinute mai sus gi in temeiul art.209 alin.(1) lit.a),
art.211 si art.216 alin.1 din 0G92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala rep.la

31.07.2007 se:
DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de SC T. T. SRL ca neintemeiata pentru
suma de ... lei Ron lei ron reprezentand : ... lei taxa pe valoarea adaugata si ... lei
majorari de intarziere aferente .

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata
la Tribunalul Valcea in termen de 6 luni de la comunicare .

DIRECTOR COORDONATOR,
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