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: Pe rol fiind solutionarea actiunii formulatd de reclamanta S.C,

& " ~S.R.L,, cu sediul in orasul - . ., | strada . nr. | judetul
RU, r. . Valcea in contradictoriu cu intimata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
rie ?011} PUBLICE VALCEA, cu sediul In Tes 770 strada G-ral Magheru, nr.17,
Judetul Vilcea, avand ca obiect - contestatie act administrativ fiscal.

La apelul nominal ficut in sedinta publici ay raspuns reclamanta, prin
administrator . ‘ ~ care are delegatia de reprezentare la dosar
(fila 47), iar intimata prin consilier juridic - '

Procedura legal indepliniti,

S-a ficut referatul cauze; de citre grefieru] de sedintd care invedereazi ci
parata a depus la dosar Intdmpinare, ce se comunica s§i reprezentantului
reclamantei.

. Reprezentanta pardtei depune inscrisuri in copie emanand de la D.G.F.pP.
'-v“‘mYﬁlcea, car¢ se comunici reclamantei, prin reprezentantul siy care nu solicita
- termen pentry a Jya cunostintd de aceasta.

' Reprezentantul reclamantei solicits gi obligarea pérétei la plata majorarilor
« de intarziere pentru sumele ce nu au fost restityite,

u Reprezentanta paratei arati ci, prin solicitarea de majordri de intarziere
{ reclamanty] suplimenteaz3 obiectul actiunii.

La intrebarea instantei, reprezentantul reclamantei aratj c3 pentru majorarile
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o Serer de formulat orj acte de depus, astfel cj tribunalul constati c3 actiunea se aflg
5 M stare de judecats $i acordi cuvantul pe fond.

(T .Reclamanta, avand cuviantul prin reprezentantul sdu, solicitd admiterea
& » 852 cum a fost formulatd, anularea actelor administrativ-fiscale contestate
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£ welaptic, Perlsablhtaple calculate intre 2002-2009 ny au fost luate in calcul de
Bt N 'dej@_ﬁtml, desi ambalajele sunt din lemn §i se deterioreaza in timp, astfel
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ca se contestd §i suma de ~  lei. Organele fiscale aveau obligatia sd compenst
sumele negative cu debitul, ceea ce pardta nu a facut. Solicitd admiterea actiun
asa cum a fost formulatd §i obligarea paratei la plata cheltuielilor de judece

Precizeazd cd s-a formulat o pléngere penald, ce a fost respinsa.
Reprezentanta D.G.E.P. Vilcea, avand cuvantul solicitd respingerea actiu

mentinerea deciziilor contestate sla raportului de inspectie fiscala. In conditiile

care cu ocazia inventarierii nu au fost dep . dovezi privind casarea bunurilor c¢

considerd a fi deteriorate, sustinerea reclamantei este nefondatd, cu atat mai mult

cit nu este dovedita sustinerea reclamantei ca bunurile respective se supun unui

de forta majora. Bunurile sunt inregistrate in contabilitate la valoarea
inventariere, dar nu existd in fapt. Cu privire la exigibilitatea T.V.A., solicitd ¢
avea in vedere art.134 alin.1 Cod fiscal. Cu privire la hotararea din pe
precizeaza cd aceasta nu este irevocabila, astfel ca nu are putere de lucru judece
nu are legatura cu stabilirea T.V.A.

Reprezentantul reclamantei aratd ca nu a solicitat ca hotarérea pronuntat

procesul penal sd aiba inraurire asupra cauzei de faa. La data calcularii debit

exista T.V.A. negativ ce trebuia compensat.

INSTANTA,

Deliberand, constata urmatoarele:
La data de . = o0 Y S.C.’ ~ §R.L., cu sedit

orasul - - ., strada _ " judetul Vialcea a solicita
contradictoriu cu AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRAIIE FISCAL
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE VALCEA, cu sedit

Rm. Vilcea, strada G-ral Magheru, nr.17, judetul Valcea anularea deciziel 1
din € ~ privind modul de solutionare 2 contestatiei formulate Tmpo
deciziei de 1mpunere nr.. - din ” ", prin care s-a stabilit un f
suplimentar de T lei, intrucat actele administrativ fiscale mentionate
nelegale i netemeinice.

in motivarea actiunii se arata ca organele de inspectie fiscala au el fw
azie cu care au constatat ca stocurile de ambalaje, in va
cemaynd e entdnl arrintic, precum $i faptul ca soldul con

control la petentd, o¢

(WL P

- . — materii prime si materiale 1a terti”, respectiv cantitatea de - Ky
exista faptic, motiv pentru care s-a calculat suma de - - lei, reprezenté‘md

pe valoare adaugatd si maj oriri de intarziere ce S€ compune din: - lei-T.
lei - T.V.A. al

aferent stocului de materil prime §1 materiale de la terti;
stocului de ambalaje §1 . - lei - majorari de intarziere aferent deb

suplimentar.
Se precizeazd ¢a decizia de impunere fl...— _” martie -

fost stabilite aceste obligatii suplimentare, este nelegald §i netemeinica, i
inspectia fiscala a apreciat in mod eronat c stocul de materii prime §l mater’
terti nu corespunde cu cel scriptic, controlul fiind efectuat cu red credin
considerent ci din verificirile incrucisate ficute la furnizorul S.C. .

g R.L. a rezultat cd materiile prime §i materialele considerate lipsd s¢ ?
economic, ceea ce nu justifica sumele calculate.

>, prin ¢d

custodia acestul agent
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De aseémenea, se precizeazj cj Suma de lei-TvA aferent stoculy; de

Mai muly, T.V.A-ul a fogt calculat la valogres de achizitie firx sd se aplice

xrea actiung o . e — ;
Jrea asiing ‘scdzamintele g; berisabilititile legale, ca urmare a faptuluj o3 aceste ambalaje gy

A

conditiile =

ilor ceg - e ; .
s 4 0 raport de cele aratate, petenta soljcit; anularea actelor administratiy-
> mai mutlt 4 |

pun unui g

In dovedires actiunii s-a solicjtat proba cu acte.

Val(.)a.r:.aa ! Actiunea este iimbraté legal si s-a efectuat procedura previzysy de art.7
. solici “oF alin din Legea nr.554/2004

a d_1n dpca “ rin Intdmpinares de la filele 44-45 dosar D.GF.p Vilcea 3 solicitat
eri Jude respingerca actiunii formylaty de reclamants ¢, neintemeiats

pronuntatéjf Examinand actiuneg formulatj de reclamants, in faport de motiveje invocate,

15~ debitl dispozitiile legale aplicabile gi probatoriu] administra, tribunaluy] Constata c3 este
am, ! nefondat3.
Din actele dosarului, instanta Tetine ci prin decizia de impunere nr.- .

S-au stabilit in sarcina petente; obligatii fiscale suplimentare i suma
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- de lei, ce se compun din - lei - TVA aferent stocyly; de materij
prime gj materiale de [ terty; lei - Tva aferent Stocului de ambalaje i

cu s ediu_‘ O e - majoyéri Sie intarziere aferen; del.)i‘tului suplimentar, .
.2’1 solicitath Acestg obhge_l;u fiscale au fost stabilite in yrmg controlului efectugt de

» conform sentintei nr,
Sectia comercials $1 de contencios administratiy,
rificare Intocmits 1a dagg de -

te la terti — cont 351, in valoare de
le de inspectie fiscalj au asistat Ia
i prime, materiale g; ambalaje efectuats

4 motivat cj circulj in regim de restituire §i nu ay fost
ivind miscarea acestora, iar aceste ambalaje se af]3 in

[

redate la societatea de leasing, urmare a imposibiljtstii de

.0, prin Cai ¢ De dstmenea, Organele de contrg] au stabilit, potriyit art.12$ alin.4 1it.”d” dip

Jeinica, i & a_{?r-57_1/2003, privind Cody] fiscal ¢a stocy de ambalaje in valoare de

e si mateﬁl‘ﬁffcrehr €1, Teprezints o OPeratiune asimilatz hvrar'110r CU platd, stabilind o
credirf ;d © taxd pe valoarea adaugata in sums de lei.

feél FIGQ ol Refentor !a soldul contul.ui 351 — materij prime §i materiale la terti, inscris tn

PHGEY . € Verificare intocmiti 1, ‘ in valoare de lei

lipsa lmstrat

Societdtii a mentionat cj acegte materii prime gj Materiale Ia terti
3
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reprezintd otel-beton achizitionat de la SC. <P S.R.L. Ocnele 1
nelivrat de aceasta si nu detine documente de custodie.

Ladatade( . T - dministratorul societdtii a prezentat -
de achizitie nr.”. .. ~ » ° °  invaloarede . -  _ lei, din care
£ - lel, reprezenténd contravaloarea a . .. kg. ofel-beton colac si
i w2’ . in valoare de - . - lei, din care a TV.A., - °

-

reprezenténd contravaloarea ~ kg. otel-beton colac emise de S.C.
"~ _S.R.L.cdtre S.C.~ "SR.L.

Urmare acestui fapt, organele de inspectie fiscald au procedat la ver

incrucisatd la S.C. . - L S.R.L. conform procesului verbal nr

2009, rezultand ca facturile fiscale n. gl
. "J08 la care s-a facut referire mai sus au fost inregistrate in e
contabild, in jurnalul de vanzari si in decontul de T.V.A. al societdtii ca avan
la clienti si T.V.A. aferenti.

Prin urmare, cantitatea de . kg otel-beton colac, in valoare firg
de .. . lei nu existd faptic, intrucit petenta nu a prezentat doct
doveditoare ale existentei faptice a stocului de materiale prime si materi. 21
aga cum a fost inregistratd in contul 351 din balanta de verificare intocmit:

2009, motiv pentru care s-a stabilit c¢d lipsa stocului de materii pri
materiale reprezintd o operatiune asimilatd livrarilor cu plats, iar pentru a
lipsd se datoreazd T.V.A. 1n sumi de ~ " lei, conform art.140 alin.1 1apo
art.137 alin.1 lit.”c” din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Criticile formulate de reclamantd, cu privire la nelegalitatea decizi
impunere in ceea ce priveste obligatiile suplimentare de platd in sumi de 2
lei, sunt neintemeiate, cit timp bunurile aprovizionate nu au fost gasite cu ¢
inventarierii In spatiul de depozitare, iar contestatoarea nu a prezentat docur
doveditoare ale existentei faptice a stocurilor de materii prime, materis
ambalaje.

Astfel, in balanta de verificare incheiata la data de - . pe
figureazd cu ambalaje pe stoc in valoare de . . lei, iar la data d
o v 'in urma efectudrii inventarierii a rezultat inexistenta st. il
ambalaje in valoare de * .- 49 lei, motiv pentru care organele de inspectie fi
au procedat la colectarea taxei pe valoarea addugatd in sumi de | _ lei afes
lipsel Tn gestinne,

De asemenca, s-a constatat c¢d cele | kg. otel-beton colac, in val
fard T.V.A. - lei nu exista faptic, motiv pentru care s-a calculat diferent
T.V.A si majordrile de intarziere in sumd totald de . . " lei.

Potrivit art.128 alin4 lit.”d” si alin.8 din Legea nr.571/2003 privind C«
fiscal ,, sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata urmatoarele operati

bunurile constatate lipsd din gestiune, cu exceptia cirora la care se face referir
alineatul 8 lit.”a-c”; nu constituie livrare de bunuri, in sensul alineatului 1: bunu
distruse ca urmare a unor calamitati naturale sau a unor cauze de fortd maj
preeum si bunurile pierdute ori furate dovedite legal, astfel cum sunt prevazute |
norme; bunurile de natura stocurilor degradate calitativ care nu mai pot
valorificate, precum si activele corporale fixe casate in conditiile stabilite [
norme; perisabilitatile in limitele prevazute prin lege”.
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Prin urmare, este de retinut faptul ¢& baza de impozitare a T.V.A. este
constituitd din pretul de cumparare al bunurilor respective, sau al unor bunuri
similare, ori pretul de cost stabilit la data livririi pentru operatiunile prevazute la
art.128 alin.4 §i 5 din Codul fiscal.

De asemenea, sunt asimilate livririlor de bunuri efectuate cu plata, bunurile
constatate lipsd din gestiune, cu exceptia bunurilor distruse ca urmarc a unor
calamitatl naturale sau a unor cauze de fortd majora.

In cauza dedusd judecitii, reclamanta a inregistrat in evidenta contabild
materii prime si materiale aflate la terti, constdnd in otel-beton colac, precum si
ambalaje, fard ca acestea sa fi existat fizic la sediul de dep021tare al societatii.

Intr-o atare situatie, in mod corect organul fiscal a stab111t obllgatu
suphmentare in sarcina petentei, emitand decizia de impunere nr.” >

, In conditiile prevazute de lege.

Fata de cele ardtate mai sus, rezultd ca actele administrativ-fiscale ce sc¢
contestd sunt legale si temeinice, iar criticile aduse de reclamanta nu se justifica.

Verificand si din oficiu legalitatea actelor administrativ-fiscale contestate,
tribunalul nu constati ci au fost nesocotite dispozitii legale de ordine publica, care
sa justifice modificarea sau desfiintarea acestora.

Potrivit art.l alin.l din Legea nr.554/2004 , Orice persoand care se
considerd vdtamatd ntr-un drept al sdu ori intr-un interes legitim, de cdtre o
autoritate publicd, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul
legal a unei cereri, se poate adresa instanfei de contencios administrativ
competente, pentru anularea actului, recunoasterea dreptului pretins sau a
interesului legitim §i repararea pagubei ce i-a fost cauzatd. Interesul legitim poate
fi atdt privat, cdt si public”.

Asa fiind, tribunalul urmeaza si respingd actiunea ca nefondata.

PEN:_FRU ACESTE MOTIVE
IN NUMEL‘E LEGII
HOTARASTE:
Respinge actiunea formulatd de reclamanta S.C. <~ S.R.L., cu
sediul in orasul ¢ afrada  / v nden) Valeos 4n

Lolitradictoriu cu  intimata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE

_\’ALCEA cu sediul in Rm. Vilcea, strada G-ral Magheru, nr.17, judetu] Vélcea.

Definitiva,
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de 1a comunicare.
Pronuntati in sedinta publici de la : " la sediul Tribunalului
Vilcea.
PRESEDINTE, GREFIER,
1:“:nurc \, -
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Pagina principald Dosare Listd sedintd Condici sedintd Practica instantel

Justitie Arges ® Actlvitate internd

Dosare - baza de date este actualizatd in timp real

Detalii dosar
Numar dosar: 4230/90/2010 Data inregistrare: 3/10/2011

Complet: R2 - ora: 08:00  Urmatorul termen: Dosar finalizat prin hotatare - nr. 1095/2011
Obiectul cauzei:  contestatie act adminisirativ fiscal

Part in dosar = 2
1. Recurent SC TECO TEHNIK SRL 1. Intimat DIRECTIA GENERALA A
: FINANTELOR PUBLICE VALCEA

5 de atac ale decizillor date in acest caz

Nr. crt  Cale de atac  Data promovirii Declarati de Documentul atacat ... din data de
1 Recurs 3132011 SC TECO TEHNIK SRL 1/11/2011

Sedinte de judecald

pentru wzualizare detaln despre sedintd efeciuat chek pe semnul plus din partea 5tanga a datei sedintel (dacd existd)
= 29.04.2011 Hotarare - nr. 1095/2011

Respinge recursu! ca nefondat. Irevocabila.

Justitie Arges e Contact

Contorizare vizite

RPAMEING

Folosirea acestui website implica faptul ¢a ati luat 1a cunostintd gi sunteti de acord cu Termenii gi
conditiile de utilizare,

http://web.justitie-ag.ro/ca _pit/ca_app/dosar_detalii.asp?id_dosar=9000000000036131 5/2/2011




