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DECIZIA NR.DGc_356 /_24.05.2012
privind solutionarea contestatiei formulate de
d-1 X
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi
sub nr. ........ 123.04.2012

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Activitatea de Inspectie
Fiscala lasi, prin adresa nr. AlF/...../02.05.2012, inregistrata la institutia
noastra sub nr. ......... /03.05.2012, asupra contestatiei formulate de d-l X,
domiciliat in comuna ...., judetul lasi, cod numeric personal ..........

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere
privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice
care realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate
organelor fiscale nr. ........... , emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
0] SRR , de catre Activitatea de Inspectie Fiscala lasi — Serviciul
Inspectie Fiscala Persoane Fizice.

Suma contestata este in valoare totala de 0 lei si reprezinta:

- 0 lei - impozit pe venit;

- 0 lei- dobéanzi si penalitati de intarziere aferente

impozitului pe venit.

Contestatia este semnata de contestator, in persoana
domnului X.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, avand in vedere faptul ca actul administrativ fiscal atacat a fost
comunicat petentului prin posta in data de 10.04.2012, potrivit confirmarii
de primire anexata la dosarul cauzei, iar contestatia a fost depusa in data
de 23.04.2012, aceasta fiind inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a Judetului lasi sub nr. ...... din data de 23.04.2012 si la Activitatea
de Inspectie Fiscala lagi sub nr. ........ din data de 24.04.2012

Contestatia este insotita de Referatul nr. ........ /02.05.2012
privind propunerea de solutionare a contestatiei formulate de d-l X, vizat de
conducatorul organului care a incheiat actul atacat, prin care se propune
suspendarea solutionarii contestatiei pana la finalizarea cauzei penale.



Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile
art. 205, art. 206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

. D-I X, prin contestatia formulata impotriva Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala pentru
persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati economice

nedeclarate organelor fiscale nr. ........ , emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. ............. , precizeaza urmatoarele:

Sediul persoanei fizice este in localitatea ..... , judetul lasi si nu
in localitatea lasi, bl. ..... ,bl./, sc., ap. ...

Petentul recunoaste ca a achizitionat produse intermediare de
la S.C. Y S.R.L., dar acestea au fost achizitionate in perioada 24.01.2011-
30.06.2011, fapt ce se poate demonstra cu adresa furnizorului nr.
....... /08.02.2012, pe care o anexeaza. Produsele au fost vandute catre
personae fizice prin cele doua puncte de lucru si erau insotite de bonuri
fiscale si nu de facturi asa cum consemneaza comisarii din cadrul Garzii
Financiare — Sectia ...... anexand in acest sens 5 bonuri fiscale in copie.

Calculul taxei pe valoarea adaugata s-a facut dupa facturi
fiscale si nu dupa bonurile fiscale prin care a achizitionat produsele,
bonurile insoteau produsele de la cumparator pana la destinatar, fiind
preluate de cumparatori, nefiind retinute de catre el.

D-l X mentioneaza faptul ca din raportul de inspectie fiscala
reiese ca s-a purtat o discutie cu el, insa acest lucru nu este adevarat
intrucat nici organele de inspectie fiscala nici comisarii de la Garda
Financiara Botosani nu au avut un dialog cu el.

Petentul solicita recalcularea cantitatii de produse si implicit a
impozitului pe venit aferent cantitati de 0 — O mii litri, maxim si nu la
cantitatea de 0 mii litri cum au stabilit organele de control, pe care nu o
recunoaste.

Contestatorul precizeaza ca a fost trimis in judecata de catre
Parchetul de pe langa Tribunalul ....., solicitdnd totodata refacerea
procesului verbal si a deciziei de impunere la cantitatea reala.

Prin adresa fara numar, inregistratd la Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr. ..../07.05.2012, d-I X revine la
contestatia inregistrata sub nr. ..... din data de 23.04.2012 si anexeaza
citatia emisa in data de 23 aprilie 2012 prin care este chemat la Tribunalul
...... — Sectia Penala, in calitate de inculpat, in dosarul nr. ......../40/2012.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi — Activitatea de Inspectie
Fiscala lasi, urmarea adresei Parchetului de pe langa Tribunalul ..... nr.
..... /P/2011, finregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului lagi sub nr. DGs ..... /28.03.2012, au efectuat inspectia fiscala



asupra activitatii desfagurate de d-1 X, domiciliat in comuna ...... , judetul
lasi, cod numeric personal ............

in urma inspectiei fiscale a fost incheiat Raportul de inspectie
fiscala nr. ......... , prin care, organele de inspectie fiscala au consemnat
faptul ca verificarea s-a efectuat, referitor la impozitul pe venit pentru
perioada 01.12.2010 - 30.06.2011, pe baza documentelor puse la
dispozitie de catre Parchetul de pe langa Tribunalul ........ prin adresa nr.
166/P/2011, respectiv a constatarilor Garzii Financiare — Sectia Judeteana
...., cuprinse in Procesul — verbal incheiat in data de 02.02.2012 si
inregistrat sub nr. ...... /07.02.2012.

In raportul de inspectie fiscala, la Cap. lll — Constatari fiscale,
referitor la impozitul pe venit, organele de inspectie fiscala au consemnat
faptul ca d-l X, in perioada decembrie 2010 — iunie 2011, a achizitionat si
comercializat cantitatea de ..... litri de produse de tip dilusol 91% si
bioambient, fara ca aceste activitati sa fie autorizate, evidentiate in
documente legale, raportate organului fiscal competent si fara a plati
bugetului general consolidat impozitele si taxele datorate.

In perioada decembrie 2010 — februarie 2011, produsele de tip
dilusol 91% si bioambient au fost achizitionate la pretul estimat de 0 lei/litru
(inclusiv TVA), avand in vedere factura fiscala seria AL nr. ...../03.12.2010,
emisa de S.C. Y S.R.L. ..., iar in perioada martie — iunie 2011, produsele
de tip dilusol 91% si bioambient au fost achizitionate la pretul estimat de O
lei/litru (inclusiv TVA), intreaga cantitate de produse fiind comercializata la
pretul de O lei/litru.

in baza Raportului de inspectie fiscala nr. 7276/09.04.2012 s-a
emis Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia
fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile fin
activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. 7277/09.04.2012 prin
care s-a stabilit un impozit pe venit in suma de O lei precum si dobanzi si
penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit in suma totala de 0 lei.

Temeiurile de drept invocate de organele de inspectie fiscala in
titlul de creanta sunt urmatoarele:

- art. 1 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

- art. 1 alin. (1) din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

- art. 6 alin. (1) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare;

- art. 46 alin. (1) si art. 67 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare;

- art. 17 alin. (2), art. 67, art. 115 si art. 120 din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele prezentate de contestator, documentele existente la



dosarul cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare, se
retin urmatoarele:

Referitor la impozitul pe venit in suma de 0 lei si accesoriile
aferente impozitului pe venit in suma totala de 0 lei, cauza supusa
solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului lasi, prin Serviciul Solutionare Contestatii, se poate investi
cu solutionarea pe fond a contestatiei, in conditiile in care la nivelul
Tribunalului ....... se afla in curs de solutionare dosarul penal nr.
...... 140/2012 privind pe numitul X, in calitate de inculpat pentru
infractiuni de evaziune fiscala.

in fapt, comisarii din cadrul Garzii Financiare — Sectia ...... au
incheiat Procesul — verbal din data de 02.02.2012, inregistrat sub nr.
..../07.02.2012, prin care au consemnat faptul ca d-l X, in perioada
decembrie 2010 — iunie 2011 a achizitionat si comercializat cantitatea de
....... litri de produse de tip dilusol 91% si bioambient, produse fabricate de

S.C. Y S.R.L. ....., produsele fiind comercializate la pretul de 10 lei/litru.
Urmare a achizitionarii $i comercializarii cantitatii de ..... litri de
produse de tip dilusol 91% si bioambient, Garda Financiara — Sectia ...... , a

calculat in sarcina d-lui X impozite si taxe in suma totala de 0 lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata in suma de 0 lei si impozit pe venit
in suma de 0 lei, potrivit anexei nr. 1 la procesul verbal.

Prin adresa nr. ..... din data de 07.02.2012, Garda Financiara —
Sectia ........ a Tnaintat Parchetului de pe langa Tribunalul ....... Sesizare
penala impotriva numitului X, pentru evaziune fiscala.

in conformitate cu prevederile art. 11 alin. (5) din Hotararea
Guvernului nr. 1324/2009 privind organizarea si functionarea Garzii
Financiare, cu modificarile si copletarile ulterioare, un exemplar al
Procesului — verbal incheiat in data de 02.02.2012, a fost inaintat de catre
Garda Financiara — Sectia ....... , cu adresa nr. ...../07.02.2012 si Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi, pentru valorificarea
constatarilor privind starea fiscala inscrisa in procesul verbal.

Parchetul de pe langa Tribunalul ....... , prin adresa nr.
....IP[2011, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului
lasi sub nr. DGs ...../28.03.2012, in vederea solutionarii dosarului penal cu
nr. ..../P/2011, privind pe invinuitul X, a solicitat Serviciului Inspectie Fiscala
Persoane Fizice din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Judetului lagi precizarea: ,cuantumului prejudiciului cauzat bugetului
general consolidat al statului prin activitatile desfasurate de invinuit in
perioada decembrie 2010 — iunie 2011, constand in achizitionarea gi
comercializarea in afara cadrului legal, de produse intermediare de tip
DILUSOL, BIOAMBIENT, SOLUTIE PENTRU SPALAT PARBRIZE si
SOLUTIE SIROXS, continand alcool etilic denaturat 96 % gi alcool tehnic
denaturat 91%, respectiv a cantitatii totale de ..... litri de astfel de produse”.

Organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie
Fiscala lasi - Serviciului Inspectie Fiscala Persoane Fizice, in urma
inspectiei fiscale au incheiat Raportul de inspectie fiscala nr. 7276 din data



de 09.04.2012, prin care, organele de inspectie fiscala au consemnat faptul
ca verificarea s-a efectuat pentru perioada 01.12.2010 — 30.06.2011, pe
baza documentelor puse la dispozitie de catre Parchetul de pe langa

Tribunalul ....... prin adresa nr. ..../P/2011, respectiv a constatarilor Garzii
Financiare — Sectia Judeteana ...... , cuprinse in Procesul — verbal incheiat
in data de 02.02.2012 si inregistrat sub nr. ...... /07.02.2012.

in raportul de inspectie fiscald, la Cap. Ill — Constatari fiscale,

referitor la impozitul pe venit, organele de inspectie fiscala au consemnat
faptul ca d-I X, in perioada decembrie 2010 — iunie 2011, a achizitionat si
comercializat cantitatea de ..... litri de produse de tip dilusol 91% si
bioambient, fara ca aceste activitati sa fie autorizate, evidentiate in
documente legale, raportate organului fiscal competent si fara a plati
bugetului general consolidat impozitele si taxele datorate.

In perioada decembrie 2010 — februarie 2011, produse de tip
dilusol 91% si bioambient au fost achizitionate la pretul estimat de 0O lei/litru
(inclusiv TVA), avand in vedere factura fiscala seria AL nr. 72/03.12.2010,
emisa de S.C. Y S.R.L. ...., iar in perioada martie — iunie 2011, produse de
tip dilusol 91% si bioambient au fost achizitionate, de la acelasi furnizor, la
pretul estimat de O lei/litru (inclusiv TVA), intreaga cantitate de produse
fiind comercializata la pretul de 0 lei/litru.

in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ............... s-a emis
Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala,
pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile fin activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ................ prin care s-a stabilit,
pentru perioada 01.12.2010 — 30.06.2011, un impozit pe venit in suma de 0
lei precum gi dobénzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit
in suma totala de O lei, calculate pentru perioada 01.10.2011 — 06.04.2012.

Prin adresa nr. ...../09.04.2012, Activitatea de Inspectie Fiscala
lasi a transmis Parchetului de pe langa Tribunalul ...... Raportul de
inspectie fiscala nr. 7276/09.04.2012.

in vederea solutionarii contestatiei formulate de d-1 X organul

de solutionare competent, cu adresa nr. ... /04.05.2012, a solicitat
Parchetului de pe langa Tribunalul ....... sa comunice care este stadiul
cercetarilor in dosarul penal nr. .... /P/2011 si eventual sa transmita

rezolutia motivata in rezolvarea cauzei penale.

Cu adresa nr. ..../P/2011 din data de 09.05.2011, inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi sub nr.
.......... /11.05.2012, Parchetul de pe langa Tribunalul ..... a transmis
Rechizitoriu din data de 18.04.2012 prin care, Prim procurorul adjunct a
dispus punerea in migcare a actiunii penale si trimiterea in judecata a
inculpatului X, in baza art. 264 din Codul procedura penala, dosarul fiind
inaintat Tribunalului ......... , inculpatul urmand a fi citat.

Prin adresa fara numar, inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lagi sub nr. ....... /07.05.2012, d-l X revine la
contestatia inregistrata sub nr. ....... din data de 23.04.2012 si anexeaza
citatia emisa in data de 23 aprilie 2012 prin care este chemat la Tribunalul



....... — Sectia Penala, in data de 22.05.2012, in calitate de inculpat, in
dosarul nr. .......... /40/2012.

in drept, art. 214 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precizeaza:

»ouspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe
cale administrativa

(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin
decizie motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat
organele in drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei
infractiuni a carei constatare ar avea o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa;

b) solutionarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de
existenta sau inexistenta unui drept care face obiectul unei alte
judecati.”

Ca urmare, in cazul existentei indiciilor savarsirii unei infractiuni
a carei constatare de catre organele de cercetare penala are o inraurire
hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza a se pronunta in procedura
contestarii, organul de solutionare competent va suspenda solutionarea
cauzei pana la solutionarea cauzei penale.

Astfel, avand in vedere faptul ca intre stabilirea obligatiilor
fiscale stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit
de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr.
............... prin care s-a stabilit un impozit pe venit in suma de 0 lei precum
si dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit in suma
totala de O lei, contestate de domnul X si stabilirea caracterului infractional
al faptelor savargite exista o stransa interdependenta de care depinde
solutionarea cauzei pe cale administrativa, interdependenta care consta in
faptul ca persoana in cauza a fost trimisa in judecata pentru infractiunea de
evaziune fiscala, constand in desfagurarea de activitati de achizitionare si
comercializare de produse fara sa fie autorizate, evidentiate in documente
legale, raportate organului fiscal si fara a achita impozitele si taxele
datorate bugetului general consolidat, dosarul fiind inaitat spre solutionare
Tribunalului X, unde se efectueaza cercetari in dosarul penal nr.
......... 140/2012.

Ca urmare, se constata faptul ca organele administrative nu se
pot pronunta pe fondul cauzei inainte de a se finaliza solutionarea laturii
penale, tinand cont de principiul de drept ,,penalul tine in loc civilul”.

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine ca pana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, se va suspenda
solutionarea contestatiei pentru suma totala de 0 lei ce reprezinta:

- 0 lei - impozit pe venit;

- 0 lei - dobénzi si penalitati de intarziere aferente
impozitului pe venit, procedura administrativa urmand a fi reluata in



conformitate cu prevederile art. 214 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza:

,Procedura administrativa este reluata la incetarea
motivului care a determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea
termenului stabilit de organul de solutionare competent potrivit alin.
(2), indiferent daca motivul care a determinat suspendarea a incetat
sau nu.”

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 214 si art.
216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directorul
executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi,

DECIDE :

Art. 1 Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de
domnul X impotriva Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri
impozabile fin activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr.
................ , pentru suma totala de de 0 lei ce reprezinta:

- 0 lei - impozit pe venit;

- O lei - dobanzi si penalitati de intarziere aferente
impozitului pe venit, procedura administrativa urmand a fi reluata la
incetarea cu caracter definitiv a motivului care a determinat suspendarea in
conditiile legii, conform celor retinute in prezenta decizie.

Art. 2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatorului si Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului
lasi — Activitatea de Inspectie Fiscala lagi, spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii
contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

impotriva prezentei decizii, contestatorul poate formula actiune
in contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la
Tribunalul lasi.

DIRECTOR EXECUTIV,




