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DECIZIA NR.DGc / 2011
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C.X
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publicea Judetului lasi
sub nr. .,

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizatd de Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi, prin adresa nr. ....2011,
inregistrata la institutia noastra sub nr. ....2011, asupra contestatiei
formulate de S.C. X, cu sediu in municipiul lasi, str. Costache Negri, bl.
C2, parter, jud. lagi, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului lasi sub
nr. J22/......, cod de identificare fiscala RO ..., administrator .....
Contestatia este formulatd impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ....2011, emisa in baza Procesului verbal de control nr. ....2011,
de catre Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi.
Suma contestata este in valoare totala de Y lei si reprezinta:
- A lei - taxa pe valoarea adaugata;
- B lei - majorari de intarziere si dobéanzi aferente taxei pe
valoarea adaugata;
- C lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea

adaugata.
Contestatia este semnata de doamna ..... in calitate de
administrator al societatii contestatoare si poarta amprenta stampilei S.C.
X, in original.

in raport de data emiterii Deciziei pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..., respectiv
data de ....2011, contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, avand in vedere faptul ca aceasta a fost depusa in data de
20.10.2011, potrivit stampilei registraturii Directiei Judetene pentru Accize
si Operatiuni Vamale lagi, unde a fost inregistrata sub nr. ...
Contestatia este insotita de Referatul motivat nr. ... din ...2011 si
completarile nr. ....11.2011 cu propunerea de solutionare a contestatiei




formulate de S.C. X, prin care se propune mentinerea masurilor dispuse
prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ...din ....2011.

Directia Generalda a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile
art. 205, art. 206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

l. S.C. X, prin contestatia inregistrata la Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi sub nr. ....2011 solicita
desfiintarea Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ... din ....2011 si a actului
premergator, respectiv a Procesului verbal de control nr. ... din ....2011,
admiterea cererii inregistrate la Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale lasi sub nr. 5061/24.08.2011, pentru prelungirea
termenului de inchidere a operatiunii vamale suspensive nr. |
6701/20.03.2006 péana la data de 31.12.2012 si exonerarea de la plata
sumelor stabilite suplimentar prin decizia contestata.

Prin contestatia formulata, petenta motiveaza faptul ca prin
cererea inregistratd la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale lasi sub nr. 5061/24.08.2011 a solicitat prelungirea termenului de
inchidere a operatiunii vamale suspensive nr. | 6701/20.03.2006 pana la
data de 31.12.2012, ca urmare a incheierii Acordului de prelungire din
01.08.2011, cu privire la Contractul de leasing financiar international nr.
2010004.

Petenta precizeaza ca in loc sa se constate indeplinite
conditiile pentru prelungirea termenului de inchidere a operatiunii vamale
suspensive, ignorand prelungirea operatiunii de leasing financiar
international, organele vamale au procedat la efectuarea controlului
concretizat cu intocmirea Procesului verbal de control din 25.08.2011,
inregistrat sub nr. .../26.08.2011 si la emiterea Deciziei nr. .../26.08.2011,
prin care s-au calculat in sarcina societatii obligatii de plata suplimentare
de plata reprezentand TVA in suma de A lei, majorari aferente in suma de
B lei si penalitati de intarziere in suma de C lei.

Contestatoarea mentioneaza faptul ca prin adresa nr. ....2011,
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi i-a comunicat
Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ... din ....2011 si Procesul verbal de control
nr. ... din ....2011, despre care se pretinde ca au fost intocmite pentru
corectarea din oficiu a erorilor materiale din decizia nr. .../26.08.2011 si
procesul verbal de control nr. .../26.08.2011.

Petenta motiveaza ca in mod gresit se considera ca s-ar fi
indreptat din oficiu o eroare materiala ce s-ar fi strecurat in actele
administrative fiscale anterioare, intrucat lipsa temeiului de drept din
acestea nu constituie o eroare materiala care sa poata fi indreptata pe




calea reglementata de prevederile art. 48 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, lipsa temeiului de drept fiind de fapt un element de
nulitate a actului administrativ fiscal, in conformitate cu prevederile art. 43,
alin. (2) lit. f) din acelasi act normativ.

Chiar daca ar considera ca lipsa temeiului de drept dintr-un act
administrativ fiscal ar putea fi corectata prin procedura reglementata de
art. 48 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,
contestatoarea precizeaza ca organul vamal a procedat in mod gresit prin
intocmirea unui nou proces verbal de control si emiterea unei noi decizii
de regularizare, fara a se face nici o referire la incetarea efectelor Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ... din 26.08.2011, fiind emise astfel, pentru aceeasi
operatiune, doua titluri de creanta.

S.C. X considera ca in mod gresit s-a retinut depasirea
culpabila a termenului de inchidere a operatiunii vamale suspensive
intrucat Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi a
ignorat efectul retroactiv al Acordului din 01.08.2011 de prelungire a
contractului de leasing financiar international prin care a fost prelungit
termenul de inchidere anterior, care era data de 15.04.2011, pana la data
de 31.12.2012.

Atata timp cat contractul de leasing este inca in derulare,
durata acestuia fiind prelungita, societatea motiveaza ca in conformitate
cu prevederile art. 27 din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997 privind
operatiunile de leasing si societatile de leasing, cu modificarile si
completarile ulterioare, aceasta operatiune trebuie sa beneficieze de
regimul vamal suspensiv pana la data inchiderii contractului de leasing si
a realizarii transferului de proprietate catre utilizator.

Contestatoarea motiveaza ca neefectuarea inchiderii
operatiunii de leasing pana la data de 15.04.2011 a fost determinata de
contextul economic general, afectat de criza economica si financiara,
precum si de conduita statului roméan care nu a indeplinit la timp obligatiile
de plata fatéd de societate, fapt ce a condus la intarzieri repetate la plata
obligatiilor fata de societatea de leasing, aceasta din urma, in urma
negocierilor acceptand prelungirea contractului pan la data de 31.12.2012.

S.C. X precizeaza ca lipsa disponibilitatilor banesti a fost
generata in mod constant de Ministerul Transporturilor care a decontat cu
intarziere gratuitatile pentru transportul unor categorii de persoane, ceea
ce a condus de fapt si la inregistrarea de pierderi, potrivit bilantului
incheiat la data de 30.06.2011.

In conditiile reducerii activitatii si a veniturilor din activitatea
de transport, contestatoarea face mentiunea ca si-a indeplinit la zi toate
obligatiile fiscale, neinregistrand obligatii restante la bugetul de stat
consolidat.




Contestatoarea considera ca este gresita stabilirea obligatiei
de plata a TVA si a accesoriilor aferente, raportat la intreaga valoare a
contractului de leasing, ignorandu-se faptul ca in cazul operatiunilor de
leasing, toate obligatiile in vama se stabilesc numai la valoarea reziduala
din contractul de leasing, asa cum prevede Ordonanta Guvernului nr.
51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Il. Organul de control vamal din cadrul Directiei Judetene
pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi, ca urmare a adresei S.C. X nr.
....2011, inregistrata la organul vamal sub nr. ....2011, a procedat la
controlul ulterior al declaratiei vamale ... din 20.03.2006, in urma caruia a
incheiat Procesul verbal de control nr. .../....2011, in baza caruia au emis
Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ../...2011, prin care a consemnat
urmatoarele:

La data de 20.03.2006, S.C. X a efectuat prin Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi operatiunea de import
temporar ....2006 pentru un AUTOBUZ ..., numar de identificare: ..., serie
motor: ..., an fabricatie: 2001, Diesel, 51 locuri, capacitate cilindrica:
11705 cmc, pret: s euro, curs de schimb: 1 euro = 3,520 lei, origine:
Spania, certificat EUR.1 nr. ..., cod marfa: ...

Marfa a beneficiat la momentul importului de exceptare de la
plata taxelor vamale conform prevederilor art. 27 din Ordonanta
Guvernului nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de
leasing, cu modificarile si completarile ulterioare, facilitate acordata prin
regimul vamal 5300 cod aditional 073 inscris in rubrica 37 din declaratia
vamala, in baza Contractului de leasing financiar extern nr. ... din
09.03.2006 incheiat intre Z in calitate de locator si S.C. X in calitate de
utilizator, a facturii proforme FN din 01.03.2006 in valoare de ..... euro si a
Autorizatiei de admitere temporara nr. ...,2006 emisa de Biroul Vamal lasi,
avand termenul de incheiere a operatiunii aprobat prin declaratia vamala
in detaliu, data de 27.02.2011. Termenul de incheiere a fost prelungit
pana la data de 15.04.2011 conform adresei Directiei Judetene pentru
Accize si Operatiuni Vamale lasi nr. ....2010 in baza Contractului de
leasing financiar international nr. ....

La data de 24.08.2011, S.C. X, prin adresa nr. ...2011,
inregistrata la Directia Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale lasi
sub nr. ....2011, solicita prelungirea termenului de incheiere a operatiunii
vamale suspensive ....2006 pana la data de 31.12.2012, ca urmare a
Acordului de prelungire emis in data de 01.08.2011, la Contractul de
leasing financiar international nr. ...

In urma analizarii cererii de prelungire, organul vamal a
constatat depasirea termenului de incheiere a operatiunii vamale
suspensive, luand astfel nastere o datorie vamala, iar din verificarea
documentelor vamale anexate la declaratia vamala ....2006, in baza art.
95, alin (1) Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei, in




vigoare la data vamuirii si prevederile art. 100 si art. 284 din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, in vigoare la data incheierii
actelor contestate, a procedat la regularizarea situatiei, stabilind in sarcina
societatii taxa pe valoarea adaugata de plata in suma de Y lei.

Pentru neplata la termen a diferentei de TVA, in temeiul art.
120 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, au fost
calculate majorari de intirziere aferente in suma de S lei si penalitati de
intarziere in suma de S lei.

lll. Avand in vedere constatarile organului de control
vamal, motivele prezentate de contestatoare, documentele existente
la dosarul cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare,
se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este legalitatea incheierii din
oficiu a regimului vamal de admitere temporara cu exonerarea de la
plata drepturilor de import, in conditiile in care S.C. X nu a respectat
termenul acordat pentru incheierea operatiunii vamale suspensive si
nici nu a anuntat autoritatea vamala in termenul acordat, cu privire
la prelungirea contractului de leasing.

In fapt, S.C. X a introdus in tard in regim de admitere
temporara cu exonerarea totala de la obligatia de plata a drepturilor de
import un ..., urmare incheierii cu firma Z din Germania a Contractului de
leasing financiar international nr. ..., la momentul importului fiind intocmita
declaratia vamala ... din 20.03.2006 si Autorizatia de admitere temporara
nr. ... din 20.03.2006, avand termenul de incheiere a operatiunii aprobat
prin declaratia vamala in detaliu data de 27.02.2010. Termenul de
incheiere a fost prelungit la solicitarea petentei, facuta prin adresa nr.
...2010, pana la data de 15.04.2011, potrivit adresei Directiei Judetene
pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi nr. ....2010.

La data de 24.08.2011, S.C. X, prin adresa nr. ..., inregistrata
la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi sub nr.
....2011, solicita prelungirea termenului de incheiere a operatiunii vamale
suspensive ....2006 pana la data de 31.12.2012, ca urmare a Acordului de
prelungire emis in data de 01.08.2011, la Contractul de leasing financiar
international nr. ....

Organul vamal a constatat depasirea termenului de incheiere
a operatiunii vamale suspensive, iar din verificarea documentelor vamale
anexate la declaratia vamala ....2006, a procedat, in baza art. 95, alin (1)
Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei, in vigoare la data
vamuirii i prevederile art. 100 si art. 284 din Legea nr. 86/2006 privind
Codul vamal al Romaniei, in vigoare la data incheierii actelor contestate, a
procedat la regularizarea situatiei, stabilind in sarcina societatii taxa pe
valoarea adaugata de plata in suma de Y lei, majorari de intirziere
aferente in suma de A lei si penalitati de intarziere in suma de B lei.

S.C. X considera ca in mod gresit s-a retinut depasirea
culpabila a termenului de incheiere a operatiunii vamale suspensive




intrucat Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi a
ignorat efectul retroactiv al Acordului din 01.08.2011 de prelungire a
contractului de leasing financiar international prin care a fost prelungit
termenul de inchidere anterior, care era data de 15.04.2011, pana la data
de 31.12.2012, invocand si contextul economic general, afectat de criza
economica si financiara ce a determinat intarzieri repetate in indeplinirea
obligatiilor fata de societatea de leasing.

In drept, la art. 284 Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal
al Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare la data
incheierii actelor administrative fiscale contestate, se precizeaza ca:

»Operatiunile vamale initiate sub regimul prevazut de
reglementarile vamale anterioare intrarii in vigoare a prezentului cod
se finalizeaza potrivit acelor reglementari”, iar potrivit art. 660 alin (1)
din Hotararea Guvernului nr. 707/2006 pentru aprobarea Regulamentului
de aplicare a Codului vamal al Romaniei, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“Operatiunile pentru care s-au depus declaratii vamale
sub regimul prevazut in reglementarile vamale anterioare prezentului
requlament se deruleaza si_se incheie in _conformitate cu acele
reglementari”.

In spetad sunt incidente dispozitile Legii nr. 141/1997 privind
Codul vamal al Roméaniei, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vigoare la data depunerii declaratiei vamale ....2006, care prevad:

,ART. 91

Regimurile vamale suspensive sunt operatiuni cu titlu
temporar, care au drept efect suspendarea plétii taxelor vamale.

ART. 92

(1) Regimul vamal suspensiv se solicitda in scris de catre
titularul operatiunii comerciale. Autoritatea vamala aproba cererea numai
in cazul in care poate asigura supravegherea si controlul regimului vamal
suspensiv. Cheltuielile suplimentare ocazionate de acordarea regimului
vamal suspensiv vor fi suportate de titularul operatiunii.

(2) Prin aprobarea emisa se fixeaza termenul pentru incheierea
regimului vamal suspensiv.

(3) Prelungirea termenului pentru incheierea regimului
vamal suspensiv se face la cererea expresa si justificata a titularului
operatiunii, cu aprobarea autoritatii vamale.

ART. 93

Titularul _aprobarii_este obligat _sa informeze de indata
autoritatea vamala asupra oricaror modificari _care _influenteaza
derularea operatiunii sub regimul vamal aprobat.

[...]

ART. 95

(1) Regimul vamal suspensiv aprobat se incheie atunci cand
marfurile primesc un alt regim vamal.




(2) Autoritatea vamala poate dispune, din _oficiu,
incheierea regimului _vamal suspensiv__atunci _cand _titularul _nu
finalizeaza operatiunile acestui reqim in termenul aprobat.”

De asemenea, Regulamentul de aplicare a Codului vamal al
Romaniei, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1114/2001, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare la data depunerii
declaratiei vamale ....2006, prevede ca:

LART. 153

(1) Regimul vamal suspensiv se acorda de autoritatea vamala
prin emiterea unei autorizatii prin care se fixeaza conditiile de derulare a
regimului.

[...]

ART. 155

(1) Regimul vamal suspensiv inceteaza daca marfurile
plasate sub acest regim sau, dupa caz, produsele compensatoare ori
transformate obtinute primesc, in mod legal, o altd destinatie vamala sau
un alt regim vamal.

(2) Dacé regimul vamal suspensiv nu inceteazéa in conditiile
alin. (1), taxele vamale si alte drepturi de import datorate se incaseaza din
oficiu de birourile vamale in baza unui act constatator, iar operatiunea se
scoate din evidenta biroului vamal. Taxele vamale si alte drepturi de
import datorate se determina pe baza elementelor de taxare in
vigoare la data inreqgistrarii _declaratiei vamale pentru acordarea
regimului vamal suspensiv’.

Potrivit art. 27 din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997 privind
operatiunile de leasing si societatile de leasing, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare:

»(1) Bunurile mobile care sunt introduse in tard de cétre
utilizatori, persoane fizice sau juridice romane, in baza unor contracte de
leasing incheiate cu societati de leasing, persoane juridice strdine, se
incadreaza in regimul vamal de admitere temporara, pe toatd durata
contractului de leasing, cu exonerarea totalad de la obligatia de platd a
sumelor aferente drepturilor de import, inclusiv a garantiilor vamale.

(2) Bunurile mobile care sunt introduse in tard de societétile
de leasing, persoane juridice romane, se incadreaza in regimul vamal de
import, cu exceptarea de la plata a sumelor aferente tuturor drepturilor de
import.

(3) In cazul in care utilizatorul, din vina societétii de leasing
sau a furnizorului, nu gi-a exercitat dreptul de optiune prevazut in contract
privind prelungirea termenului de leasing sau achizitia bunului, iar bunul
nu a fost restituit, utilizatorul este obligat sa plateasca taxele vamale
raportat la valoarea reziduald a bunului. Baza de calcul a taxelor vamale
nu poate fi mai mica de 20% din valoarea de intrare a bunului, indiferent
daca partile au convenit o valoare reziduala mai mica.

(4) In cazul achizitiondrii bunurilor introduse in tard in
conditiile alin. (1) si (2), utilizatorul este obligat s& achite taxa vamalé




calculata la valoarea rezidualda a bunului din momentul incheierii
contractului de vanzare-cumparare. Baza de calcul a taxelor vamale nu
poate fi mai mica de 20% din valoarea de intrare a bunului, indiferent daca
partile au convenit contractual o valoare reziduald mai mica.

(56) Termenul in cadrul caruia bunurile urmeaza sa fie
restituite sau sa primeasca o noua destinatie vamaléa este cel convenit
intre parti prin contractul de leasing. Termenul in cadrul caruia bunurile
urmeaza sa fie restituite sau sa primeascd o noua destinatie vamala nu
poate fi mai mare de 7 ani de la data introducerii in tard a bunului,
indiferent dacé pértile au convenit prin contract o duratd mai mare, cu
exceptia mijloacelor destinate transportului aerian pentru care termenul
mentionat este de 14 ani.”

Fata de prevederile legale invocate mai sus rezulta ca pentru
bunurile mobile introduse in tara in regim de admitere temporara se
acorda un termen in care titularul acestui regim are obligatia incheierii
regimului, titularul aprobarii fiind obligat sa informeze de indata autoritatea
vamala asupra oricaror modificari care influienteaza derularea operatiunii
sub regimul vamal aprobat.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta
urmatoarele:

- termenul pentru fincheierea operatiunii de admitere
temporara era data de 15.04.2011, potrivit adresei Directiei Judetene
pentru Accize gi Operatiuni Vamale lagi nr. ....2010;

- in cadrul termenului acordat, titularul operatiunii, respectiv
S.C. X, nu face dovada ca a solicitat prelungirea termenului pentru
incheierea regimului vamal suspensiv, cu aprobarea autoritatii vamale;

- solicitarea de prelungire a termenului de fincheiere al
declaratiei de import temporar nr. ....2006, facuta de societate prin adresa
nr. ....2011, inregistrata la autoritatea vamala sub nr. ...08.2011, s-a facut
dupa termenul aprobat pentru incheierea operatiunii de admitere
temporara care era data de 15.04.2011.

In consecinta, organul de solutionare competent constata
faptul ca in mod legal organul de control vamal a procedat la incheierea
din oficiu a regimului vamal de admitere temporara cu exonerarea de la
plata drepturilor de import, in conditile in care S.C. X nu a respectat
termenul acordat pentru incheierea operatiunii vamale suspensive si nici
nu a anuntat autoritatea vamala in termenul acordat, cu privire la
prelungirea contractului de leasing.

Drepturile de import datorate, respectiv taxa pe valoarea
adaugata a fost determinata, potrivit prevederilor legale, pe baza
elementelor de taxare in vigoare la data inregistrarii declaratiei vamale nr.
....2006, respectiv asupra intregii valori a bunului ce face obiectul
regimului vamal suspensiv.

Ca urmare, urmeaza a se respinge, ca neintemeiata,
contestatia formulata de S.C. X, impotriva Deciziei pentru regularizarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.




.../....2011, emisa in baza Procesului verbal de control nr. .../....2011,
pentru suma totala de Y lei reprezentand:

- A lei - taxa pe valoarea adaugatsa;

- B lei - majorari de intarziere si dobanzi aferente taxei pe

valoarea adaugata;

- C lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Referitor la motivatia petentei potrivit careia: ,pentru unul i
acelasi pretins debit, organul vamal a emis doua titlurii executorii: a)
decizia nr. .../26.08.2011 si b) decizia nr. .../06.10.20117, se retine faptul
ca Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii a emis Decizia nr. DGc nr. 981/02.11.2011, prin
care s-a admis contestatia formulata de S.C. X si s-a anulat Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. .../26.08.2011, emisa in baza Procesului verbal de
control nr. .../26.08.2011, pentru suma totala de Y lei ce reprezinta:

- A lei - taxa pe valoarea adaugatsa;

- B lei - majorari de intarziere si dobanzi aferente taxei pe

valoarea adaugata;

- C lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
urmare a solutionarii unei contestatii formulate anterior contestatiei ce face
obiectul prezentei decizii de solutionare.

Pentru considerentele invederate si in temeiul prevederilor art.
91, art. 92, art. 93 gi art. 95 din Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al
Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 153 si art. 155 din
Regulamentul de aplicare a Codului vamal al Romaniei, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 1114/2001, cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 284 din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al
Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
prevederile art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directorul executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului
lasi,

DECIDE :

Art. 1 Respingerea, ca neintemeiata a contestatiei formulate
de S.C. X, impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. .../....2011, emisa in
baza Procesului verbal de control nr. .../....2011, pentru suma totala de Y
lei reprezentand:

- A lei - taxa pe valoarea adaugatsa;

- B lei - majorari de intarziere si dobanzi aferente taxei pe

valoarea adaugata;

- C lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.
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Art. 2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei si Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni
Vamale lasi spre a fi dusa la indeplinire.

In conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii
contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii, contestatoarea poate formula actiune
in contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la
Tribunalul lasi.




