MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI
Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 110 din 16 martie 2015

Cu adresa nr. ...... l......., Tnregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Ploie sti sub nr. ...... l....., Directia Regional @ Vamala Ploiesti - Biroul Vamal Y a
Tnaintat dosarul contestatiei formulata de S.C. ".....” S.R.L. din ...... , Impotriva Deciziei pentru
regularizarea situafiei privind obligafiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ....... din
....... 2014 emisa de reprezentantii Biroul Vamal Y.

Decizia nr. ...... [, 2014 a avut la baza Procesul verbal de control nr. ...../....... 2014.

S.C. ".... " S.R.L. are domiciliul fiscal in ...... , este inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr...... si are codul unic de inregistrare fiscala nr. RO ...... Principalul obiect de
activitate al societatii comerciale 1l reprezinta "Productia de fesé&turi" - cod CAEN 1320.

Obiectul contesta tiei il constituie suma totala de ...... lei reprezentand:
S lei TVA de plata in vama;
ST lei accesorii aferente TVA de plata.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 de zile prevazut la art.207 alin.(1)
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizatd - Titlul 1X "Solufionarea
contestafiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale".

Procedura fiind indeplinitd, s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

I. Sustinerile societ atii contestatare sunt urm atoarele:

"[...] 2. Critica temeiului de drept invocat de D.R.V. Y la pct. 2.1.2. din Decizie are in vedere faptul ca niciun
moment, pe intreaga duratd de derulare a Contractului de leasing financiar incheiat in 13.10.2005 intre S.C. ......
S.R.L. si ING ..... N.V. [...], voinfa pérfilor nu a fost legal exprimata in sensul “incetdrii de fapt a contractului”, astfel
cum interpreteaza in mod eronat autoritatea vamala.

Drept dovadd, contractul de leasing si-a continuat efectele (dupd o intrerupere voluntard a obligafiilor de
platd, agreatd de ambele pdrfi contractante, plafile ramanand "periodice” (chiar dacd nu lunare, semestriale sau
anuale) astfel cum prevedea Art.1 alin.(1) din OG nr.51/1997, republicatd, forma in vigoare la data depunerii
declarafiilor vamale de plasare sub regim, contrar afirmafiilor susfinute de autoritatea vamaléa la finalul pag. 2 din
Decizie. Justificarea inlesnirii la platd acordatd de ING .... a fost crearea unei facilitdfi de tip "perioadd de grafie"
(existentd in cele mai multe din contractele de leasing ce opereaza in piafd) pand la data realizdrii operafiunilor de
incheiere a regimului vamal suspensiv - fapt ce nu a modificat cu absolut nimic parametrii de executie sub temei
normativ a operatiunilor vamale, nu a schimbat valoarea contractului de leasing, instalafile si echipamentele
producéand venituri pentru S.C. ...... S.R.L. neincetat, pe intreaga perioada a regimului suspensiv.

Mai mult, interpretarea organelor vamale este netemeinicd daca ne raportam la faptul ca inainte de data de
03.11.2010 s-a solicitat si obfinut, prin adresa nr. ...... /02.11.2010, o prelungire a regimului vamal suspensiv pana
la data de 15.10.2012. Astfel, afirmatia cd "executarea contractului de leasing a incetat in data de 30.09.2010 cand
s-au scos din listele de inventar ale societdfii si din evidenfa contabild toate instalafile si echipamentele
tehnologice care au facut obiectul regimului vamal de admitere temporarg” [...] nu se poate susfine, deoarece
operatiunile contabile respective au vizat o eroare de raportare fatd de Standardele Internafionale de Contabilitate -

IAS/IFRS ce obligau la consolidarea situafiilor financiare ale S.C. ...... S.R.L. cu cele ale firmei-mamé din Belgia, U
NV. Ulterior, operatiunile eronate fiind ulterior stornate si repuse corect, iar de acest lucru a fost avizatg autoritatea
vamald la data controlului ce a stat la baza emiterii Deciziei nr. ....... din ....... 2014.

Cat privegte pretinsa eludare a informdrii autoritdfii vamale privind modificarea unor condifii din acordul
partilor in cadrul contractului de leasing [...] facem precizarea ca spefei noastre NU i se aplica niciuna din aceste
prevederi. [...]

[...] parfile contractante (ING ..... Belgia - proprietarul si S.C. ..... S.R.L. - beneficiarul) au continuat relafiile
pand la data vanzarii utilajelor si echipamentelor catre U NV Belgia, proprietarul actual, de drept, al acestora. In
baza acestei tranzacfii tripartite s-a generat operafiunea de import definitiv in condifiile legii, prin determinarea unei
baze impozabile la nivelul de 20% din valoarea bunurilor din contractul de leasing financiar extern, de referinfa.
Acest fapt este certificat gi prin Adresa din 31 Octombrie 2013, emis& la Brussels de ING ...... Belgia (Anexatd
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prezentei), cdtre NV U Belgia, din care rezultd (para 2) cd se confirmg faptul ca contractele de leasing dintre ING
..... $i S.C. ..... S.R.L. NU AU FOST REZILIATE IN 2010. [...]

3. [...] consideram cd& incheierea din oficiu a regimului vamal suspensiv in data de 30.09.2010 reprezinta un
act neintemeiat pe situafia de fapt si nici de drept, organele de control ale autoritatii vamale eludand coroborarea
normelor Tn materie vamalé cu cele imperative ale legislafiei in materia leasingului.

Mai mult, chiar dacd au existat disfunctionalitdfi pe perioada de derulare a contractului intre locator Si
beneficiar (in ce priveste generarea obligafiilor financiare si plata acestora), voinfa pérfilor a fost continuarea
relafiilor contractuale, nefiind influenfate sau modificate cu nimic condifile care au stat inifial la baza aprobarii
regimului vamal suspensiv. [...]

4. [...] este statuat Tn materie comerciald faptul cd un contract de dare in platd este doar o modalitate
alternativd de stingere a unei obligafii financiare, momentul transferului dreptului de proprietate fiind data la care
bunurile devin libere sé circule intre parti, efectiv, pentru validarea dreptului respectiv (de reguld, intocmindu-se un
proces-verbal de predare-primire).

In cazul analizat, imediat dupd incheierea respectivului contract s-a procedat la inventarierea bunurilor i
procesarea informatiilor pentru declaratiile vamale (5 la numaér) ce au fost depuse la Biroul Vamal Y de catre S.C.
.... S.R.L. (In 9, respectiv 10.10.2012), solicitandu-se incheierea regimului vamal de admitere temporara. Aceasta
operafiune complexd s-a definitivat pang la data de 15.10.2012, data limitd pana la care se obfinuse/prelungise
autorizatia de import temporar.

Astfel, bunurile au devenit libere pentru transferul de proprietate de la ING ..... la U NV, data de 15.10.2012
fiind cea opozabild terfilor [...] pentru validarea transferului de proprietate. [...] pand la data de 15.10.2012, U NV
Belgia nu a fost proprietar de drept, ci in baza actului de dare in platd a obfinut "dreptul de a dispune de bunuri ca
si un proprietar”. Avand in vedere calitatea sa de asociat unic al S.C. .... S.R.L., dispozifia U NV s-a indreptat cétre
realizarea formalitafilor de import definitiv a bunurilor respective gi punerea acestora la dispozitia S.C. .... S.R.L. Tn
baza unui contract de inchiriere. [...]

6. [...] Prin Decizia nr. 195/10.07.2014 (atasatd prezentei), pentru restul instalafiilor si echipamentelor din
acelasi contract de leasing pentru care formalitafile de inchidere a importului temporar s-au derulat la Vama X,
Directia Generald de Solufionare a Contestafilor din cadrul ANAF a dispus: "Desfiinfarea Deciziei pentru
regularizarea situafiei privind obligafiile stabilite de controlul vamal [...], prin care s-au stabilit in sarcina societafii
obligatii fiscale in sum4 totalg de ...... lei [...]", cauza urmand a fi reanalizata sub aspectul motivarii acestei Decizii gi
a prevederilor legale incidente Th materie.

Or, sub acest aspect, ne este greu (dacd nu imposibil) s& apreciem c& in situafia absolut similard a Deciziei
nr. 15/31.07.2014 emisd in baza PV de control nr. .... din aceeasi datd, Direcfia de Solufionare a Contestafiilor din
cadrul ANAF (sau orice altg entitate care va analiza prezenta si va decide in consecin{d) ar putea avea un raspuns
rezolutoriu diferit.”

[I. Prin Procesul verbal de control nr. .....[..... ..2014 incheiat de reprezentantii Directiei
Regionale Vamale Ploiesti - Biroul Vamal Y la S.C. ".....” S.R.L. din ..... , care a stat la baza
emiterii Deciziei pentru reqularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de

controlul vamal nr. ...... din....... 2014, s-au stabilit urmatoarele:

"[...] Tn perioada 27.10.2005 - 03.11.2005 cu DVOT ..... /27.10.2005, DVOT ..... /31.10.2005, DVOT
....... /31.10.2005, DVOT ...../27.10.2005 si DVOT ....../03.11.2005 depuse la Biroul vamal Y, SC ..... SRL a solicitat
si a obfinut plasarea in regim vamal de admitere temporard cu exonerare totald de la obligafia de platd a sumelor
aferente drepturilor de import, a unor instalafii si echipamente tehnologice pentru industria textila.

Regimul vamal a fost acordat in temeiul art.27 alin (1) din O.G. nr. 51/1997 republicatd, cu modificérile gi
completdrile ulterioare, pe baza unui contract de leasing financiar incheiat in data de 13.10.2005 cu ING .... N.V.
(Belgia). [...]

n data de 30.09.2010, conform notelor contabile nr. 43, 44, 45, 46, 47, 48 si 56, executarea contractului de
leasing a ncetat, SC ...... SRL procedand la scoaterea din listele de inventar si din evidenfa contabild a instalafiilor
si echipamentelor tehnologice care au fdcut obiectul regimului vamal de admitere temporard, precum si a
obligafiilor de platad a ratelor de leasing, fara a informa autoritatea vamald, neindeplinindu-si astfel obligafiile
prevazute de art. 93 din Legea 141/1997 - Codul Vamal al Romaniei. De asemenea, societatea de leasing nu a
mai emis facturi pentru ratele de leasing prevazute dupa aceasta data, iar SC ...... SRL nu a mai inregistrat obligafii
de plata a acestor rate. De la aceeasi datd, ca urmare a incetdrii de fapt a contractului de leasing care a stat la
baza acordarii regimului vamal de admitere temporara cu exonerare totald de la plata taxelor vamale si a altor
sume cuvenite statului Tn cadrul operafiunilor vamale, nu mai este indeplinitd nici condifia fixatd prin acest regim
vamal ca instalafiile si echipamentele tehnologice in cauza sa fie utilizate in sistem de leasing [...]. Aceste fapte au
ca rezultat nasterea datoriei vamale conform art. 144 alin (1) lit b) din Legea 141/1997 - Codul Vamal al Roméaniei.

Conform art. 144 alin (2) din Legea 141/1997 - Codul Vamal al Roméniei, datoria vamalé s-a nascut la data
de 30.09.2010, data la care a incetat Indeplinirea condifiei de a utiliza instalafiile si echipamentele tehnologice in
sistem de leasing, iar titularul nu si-a indeplinit obligafia care decurgea din acest fapt, de a informa autoritatea
vamala.

In baza prevederilor art. 144 alin (3) din Legea 141/1997 - Codul Vamal al Romaniei, debitorul este SC ......
SRL, titularul regimului vamal suspensiv.

Tn 25.09.2012, prin contractul de dare n plata nr. ...... 129.09.2012, instalafiile si echipamentele tehnologice,
aflate inca sub regimul vamal de admitere temporard, au fost transferate de S.C. .... SRL céatre U NV (Belgia), [...]
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(ulterior fiind emisé& factura fiscald nr....... /03.10.2012), fara a informa autoritatea vamald, titularul acestui regim
vamal neindeplinindu-gi astfel obligafile prevazute de art.93 din L. 141/1997-Codul Vamal al Romaniei. De la
aceeasi datd, ca urmare a instrdindrii, nu mai este Indeplinitd nici condifia fixatad prin regimul vamal de admitere
temporard ca instalafile si echipamentele tehnologice in cauza sé& fie utilizate in sistem de leasing de cétre
utilizatorul titular al acestui regim vamal. Aceste fapte au ca rezultat nasterea datoriei vamale conform art. 144 alin.
(2) lit. b) din Legea 141/1997-Codul Vamal al Romaniei.

Conform art. 144 alin (2) din Legea 141/1997 - Codul Vamal al Romaniei, datoria vamala s-a nascut la data
de 25.09.2012, data semnadrii contractului de dare Tn platd nr. 927/25.09.2012 cand bunurile au trecut n
proprietatea U NV (Belgia) si cand titularul nu si-a indeplinit obligafia, care decurgea din acest fapt, de a informa
autoritatea vamala. [...]

In perioada 09-10.10.2012 cu 5 declarafii vamale depuse la Biroul vamal Y, SC ...... SRL a solicitat si a
obfinut incheierea regimului de admitere temporara pentru echipamentele gi instalafiile in cauzg, [...], achitand TVA
calculatd pe baza valorii reziduale (20% din valoarea de intrare).

Intrucat ncetarea contractului de leasing a avut loc la o datd anterioard, respectiv 30.09.2010, iar
instalatiile si echipamentele tehnologice au fost instrdinate de SC ..... SRL la data semnadirii contractului de Dare Tn
platé nr. ...../25.09.2012, la datele depunerii celor 5 declarafii vamale de incheiere a regimului vamal de admitere
temporard, acesta nu mai avea calitatea de utilizator in operafiunea de leasing si nu a achizifionat aceste bunuri in
cadrul acestei operafiuni, fiind inaplicabile, in aceastd situafie prevederile art. 27 alin (4) din OG nr. 51/1997,
republicatd, privind operatiunile de leasing si societdfile de leasing.

Intrucat pe durata deruldrii regimului vamal de admitere temporard sub care au fost plasate bunurile in
cauzd au avut loc mai multe evenimente, la date diferite, dar care, fiecare in parte au ca efect nagterea datoriei
vamale, in temeiul art. 148 alin (2) teza ultima din Legea 141/1997 - Codul Vamal al Roméniei, se stabileste data
nagterii datoriei vamale la 30.09.2010. [...]

In temeiul art.100 din Legea 86/2006 - Codul Vamal al Romaniei, al art. 155 alin (2) din Regulamentul de
aplicare a Codului Vamal al Roméaniei aprobat prin HG 1114/2001, am procedat la stabilirea diferenfelor de drepturi
de import datorate si a altor diferenfe de taxe si impozite datorate statului in cadrul operafiunilor vamale conform
anexa. [...].

Debit Valoare - lei Cont
Tip Denumire
Principal Diferenfda TVA | ... [...]
Accesorii DobanziTVA | ... [...]
Penalitéfi TVA | ... [...]
TOTAL | L. lei

K

[ll. Din analiza documentelor anexate dosarului ca  uzei si avand in vedere legislatia Tn
vigoare din perioada verificata, rezulta urmatoarele:

* Procesul verbal de control nr. ...... /......2014  incheiat de inspectori vamali din cadrul
D.R.V. Ploiesti - Biroul Vamal Y a avut ca obiectiv reverificarea DVI ..... /09.10.2012, DVI
...... /09.10.2012, DVI ......./09.10.2012, DVI ....../09.10.2012 si DVI ....../Z10.10.2012 depuse la
Biroul Vamal Y de S.C. "....." S.R.L., in vederea stabilirii modului de respectare a obligatiilor
legale ale titularului regimului vamal de admitere temporara. Aceste declaratii vamale de punere
in libera circulatie au reprezentat inchiderea regimului vamal de admitere temporara acordat cu
DVOT ...../27.10.2005, DVOT ...... /31.10.2005, DVOT ...... /31.10.2005, DVOT ...... /27.10.2005 si
DVOT ...... /03.11.2005 in baza autorizatiilor de admitere temporara eliberate de Biroul Vamal Y
si in baza Contractului cadru de leasing financiar din data de 13.10.2005.

in urma reverificarii efectuate s-au constatat urmatoarele:

in perioada 27.10.2005 - 03.11.2005 S.C. "......" S.R.L. a depus la Biroul Vamal Y un
numar de 5 declaratii vamale prin care a solicitat si a obtinut plasarea in regim vamal de
admitere temporara cu exonerare totala de la obligatia de plata a sumelor aferente drepturilor
de import, a unor instalatii si echipamente tehnologice pentru industria textila.

Regimul vamal suspensiv a fost acordat in temeiul art.27 alin. (1) din O.G. nr. 51/1997
privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, pe baza Contractului de leasing financiar incheiat in data de 13.10.2005
de catre societatea verificata, in calitate de locatar, cu ING ..... N.V. din Belgia, in calitate de
proprietar.

Termenul acordat initial pentru incheierea regimului de admitere temporara a fost data de
15.10.2010 si, la solicitarea S.C. "......" S.R.L., termenul pentru incheierea regimului de admitere
temporara a fost prelungit pana la data de 15.10.2012.
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in data de 30.09.2010, in baza unor note contabile, S.C. "....... " S.R.L. a procedat la
scoaterea din listele de inventar si din evidenta contabilda a instalatilor si echipamentelor
tehnologice care au facut obiectul regimului vamal de admitere temporara, precum si a
obligatiilor de plata a ratelor de leasing, contractul de leasing financiar incetand astfel, fara ca
autoritatea vamala sa fie informata cu privire la acest eveniment.

Se precizeaza ca societatea de leasing nu a mai emis facturi pentru ratele de leasing
prevazute dupa aceasta data, iar S.C. "....... " S.R.L. nu a mai Tnregistrat obligatia de plata a
acestor rate.

Organele vamale au concluzionat ca, urmare incetarii de fapt la data de 30.09.2010 a
contractului de leasing care a stat la baza acordarii regimului vamal de admitere temporara, nu
mai este Tndeplinita conditia fixata prin acest regim vamal ca instalatile si echipamentele
tehnologice in cauza sa fie utilizate in sistem de leasing, drept pentru care la data de
30.09.2010 a luat nastere o datorie vamala conform art. 144 alin. (1) lit. b) din Legea nr.
141/1997 privind Codul vamal al Romaniei.

De asemenea, s-a constatat ca in data de 25.09.2012, prin Contractul de dare in plata
nr. ...... 129.09.2012, instalatiile si echipamentele tehnologice, aflate inca sub regimul vamal de
admitere temporara, au fost transferate de S.C. "........ " S.R.L. catre societatea U NV din Belgia,
ulterior fiind emisa factura fiscala nr....../03.10.2012 reprezentand contravaloarea instalatiilor si
echipamentelor tehnologice date in platd. Societatea comerciald nu a instiintat autoritatea
vamala cu privire la aceasta operatiune.

Organele vamale au concluzionat ca, urmare instrainarii instalatiilor si echipamentelor
tehnologice achizitionate in leasing financiar, inainte de finalizarea regimului de admitere
temporara, nu mai este indeplinitd conditia fixata prin regimul vamal de admitere temporara ca
instalatiile si echipamentele tehnologice in cauza sa fie utilizate in sistem de leasing de catre
utilizatorul titular al acestui regim vamal, fapt ce a condus la nasterea datoriei vamale conform
art. 144 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al Roméaniei.

Intrucat incetarea contractului de leasing a avut loc la o datd anterioara, respectiv la data
de 30.09.2010, iar instalatiile si echipamentele tehnologice achizitionate in leasing financiar au
fost instrainate de S.C. "...." S.R.L. la data semnarii contractului de dare in plata nr.
..... /25.09.2012, organele vamale au stabilit ca la termenul limita de incheiere a regimului vamal
de admitere temporara, respectiv la data de 15.10.2012, societatea verificata nu mai avea
calitatea de utilizator Tn operatiunea de leasing si nu a achizitionat aceste bunuri in cadrul
acestei operatiuni, fiind inaplicabile astfel prevederile art. 27 alin. (4) din O.G. nr. 51/1997
privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, republicata.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, precum si faptul ca in data de 09.10.2012 si in
data de 10.10.2012, cu 5 declaratii vamale depuse la Biroul vamal Y, S.C. "....." S.R.L. a
solicitat si a obtinut incheierea regimului de admitere temporard pentru echipamentele i
instalatiile Tn cauza, pentru care a achitat TVA calculata pe baza valorii reziduale, respectiv 20%
din valoarea de intrare, organele vamale au recalculat TVA datorata de societate, in calitate de
titular al regimului vamal suspensiv, prin aplicarea cotei standard de 24% la valoarea in vama a
bunurilor, rezultdénd o diferenta la TVA de plata in vama in suma de ...... lei, conform
prevederilor art.100 din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, cu modificarile si
completarile ulterioare, art.155 alin.(2) din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al
Romaniei, aprobat prin H.G. nr. 1114/2001, cu modificarile si completarile ulterioare gi art.139
alin.(1) si art.140 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Aferent TVA stabilita suplimentar de plata in suma de ..... lei, au fost calculate dobanzi si
penalitati de intarziere Tn suma totala de ........ lei (........ lei + ...... lei), conform prevederilor art.
120 alin. (1) si (7) si art. 120" alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

* Societatea comerciala sustine urmatoarele:
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- Contractul de leasing si-a continuat efectele, dupa o intrerupere voluntara a obligatiilor
de plata, agreata de ambele parti contractante. Justificarea inlesnirii la plata acordata de ING
...... a fost crearea unei facilitati de tip "perioada de grafie", fapt ce nu a modificat parametrii de
executie sub temei normativ a operatiunilor vamale, nu a schimbat valoarea contractului de
leasing, instalatiile si echipamentele producand venituri pentru S.C. .... S.R.L. neincetat, pe
ntreaga perioada a regimului suspensiv.

- Operatiunile contabile de scoatere din listele de inventar si din evidenta contabila a
societatii a tuturor instalatiilor si echipamentelor tehnologice care au facut obiectul regimului
vamal de admitere temporara au vizat o eroare de raportare fatd de Standardele Internationale
de Contabilitate, operatiunile eronate fiind ulterior stornate si repuse corect, de acest fapt fiind
avizata autoritatea vamala cu ocazia controlului din data de 31.07.2014.

- Referitor la contractul de dare in plata, se precizeaza ca bunurile au devenit libere
pentru transferul de proprietate de la ING ...... la S.C. .... S.R.L. la data de 15.10.2012, data
limitd la care a fost definitivat regimul de admitere temporara acordat pentru instalatiile si
echipamentele tehnologice care au facut obiectul contractului de leasing financiar.

*|_egislatia Tn vigoare Tn perioada analizata prevede urmatoarele:
- O.G. nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, cu modificarile

si completarile ulterioare (forma valabila la data introducerii in tara a bunurilor):

"Art. 27. - (1) Bunurile mobile care sunt introduse in fargd de cétre utilizatori, persoane fizice sau juridice
roméne, in baza unor contracte de leasing incheiate cu societéfi de leasing, persoane juridice strdine, se
ihcadreaza in regimul vamal de admitere temporard, pe toatd durata contractului de leasing, cu exonerarea totala
de la obligafia de platd a sumelor aferente drepturilor de import, inclusiv a garanfiilor vamale.

(4) In cazul achizitionarii bunurilor introduse in fard in condifile alin. (1) si (2), utilizatorul este obligat s&
achite taxa vamala calculatd la valoarea reziduald a bunului din momentul Tncheierii contractului de vanzare-
cumpdrare. Baza de calcul a taxelor vamale nu poate fi mai micd de 20% din valoarea de intrare a bunului,
indiferent daca pdrtile au convenit contractual o valoare reziduald mai mica.

(5) Termenul in cadrul cdruia bunurile urmeaza sa fie restituite sau s& primeasca o noud destinafie vamala
este cel convenit intre pdrti prin contractul de leasing. Termenul in cadrul caruia bunurile urmeazéa s fie restituite
sau s& primeascd o noud destinafie vamald nu poate fi mai mare de 7 ani de la data introducerii in fara a bunului,
indiferent dacé pdrfile au convenit prin contract o duratd mai mare, [...]."

- Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al Roméaniei, cu modificarile si completarile

ulterioare (in vigoare la data initierii regimului vamal de admitere temporara):
" Art. 144, - (1) Datoria vamald ia nastere si in urmétoarele cazuri: [...]
b) neindeplinirea uneia dintre conditiile stabilite prin regimul vamal sub care au fost plasate; [...].
(2) Datoria vamald se nagte in momentul in care s-au produs situafiile prevazute la alin. (1) lit. a), b) si c).
(3) Debitorul este titularul depozitului necesar cu caracter temporar sau al regimului vamal sub care a fost
plasatd marfa."

- H.G. nr. 1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al
Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare (in vigoare la data initierii regimului vamal de

admitere temporara):

"Art. 155. - (1) Regimul vamal suspensiv inceteaza daca marfurile plasate sub acest regim [...] primesc, in
mod legal, o altd destinatie vamalad sau un alt regim vamal.

(2) Daca regimul vamal suspensiv nu inceteaza in condifiile alin. (1), taxele vamale si alte drepturi de
import datorate se Tncaseaza din oficiu de birourile vamale in baza unui act constatator, iar operafiunea se scoate
din evidenfa biroului vamal. Taxele vamale si alte drepturi de import datorate se determind pe baza elementelor de
taxare in vigoare la data inregistrarii declarafiei vamale pentru acordarea regimului vamal suspensiv."

- Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

"Art. 139. - (1) Baza de impozitare pentru importul de bunuri este valoarea in vama a bunurilor, stabilitd
conform legislafiei vamale Tn vigoare, la care se adauga orice taxe, impozite, comisioane si alte taxe datorate n
afara Romaniei, precum gi cele datorate ca urmare a importului bunurilor Tn Roméania, cu excepfia taxei pe
valoarea addugata care urmeaza a fi perceputa.”

* Avand Tn vedere cele prezentate mai sus, rezultd urmatoarele:

Controlul vamal ulterior realizat de Biroul Vamal Y asupra unui numar de 5 declaratii
vamale de punere in libera circulatie depuse de S.C. "......" S.R.L. a fost efectuat urmare adresei
nr........ [......2013 emisa de AJ.F.P. ...... - Inspectie Fiscala si adresei nr. ...... [.....2014 emisa de
Directia Regionald Vamala Ploiesti, prin care se comunica faptul ca dreptul de proprietate
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asupra utilajelor achizitionate de S.C. "......" S.R.L. in baza contractului de leasing financiar din
anul 2005 a fost transferat inainte de iesirea din regimul de admitere temporara.

Prin Procesul verbal de control nr. ..... [ 2014, care a stat la baza emiterii Deciziei
pentru reqularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. .....
din ....... 2014, Biroul Vamal Y a stabilit Tn sarcina societatii comerciale obligatii suplimentare de
platd in suma totala de ..... lei, din care ....... lei TVA de platd in vama si ..... lei accesorii
aferente TVA, avand in vedere aceleasi constatari ca cele cuprinse in Decizia de impunere nr.
...... [.......2014 emisa de A.J.F.P. - Inspectie Fiscala, respectiv in Decizia pentru reqularizarea
situatiei nr....... [ooe... 2013 emisa de Biroul Vamal de Interior X, si anume:

- In data de 30.09.2010 executarea contractului de leasing financiar a Incetat, utilajele
achizitionate in leasing, precum si obligatiile de plata a ratelor de leasing fiind scoase din listele
de inventar si din evidenta contabila a societatii verificate, in baza unor note contabile. Dupa
aceasta data, societatea de leasing nu a mai emis facturi pentru ratele de leasing iar societatea
verificata nu a mai inregistrat obligatii de plata a acestor rate.

- In data de 25.09.2012 a fost incheiat Contractul de dare in plata nr........ /25.09.2012,
prin care S.C. "....... " S.R.L. a transferat catre societatea U NV din Belgia, instalatile si
echipamentele tehnologice aflate ihca sub regimul vamal de admitere temporara.

- Tn perioada 09.10.2012 - 10.10.2012, in baza a 5 declaratii vamale depuse la Biroul
Vamal Y, S.C. "....... " S.R.L. a solicitat si a obtinut incheierea regimului vamal de admitere
temporara pentru instalatiile si echipamentele ce au facut obiectul leasingului financiar, achitand
taxe vamale si TVA calculate pe baza valorii reziduale (20% din valoarea de intrare).

Fata de cele prezentate mai sus, avand in vedere legatura de cauzalitate intre
constatarile cuprinse in Decizia pentru regularizarea situatiei nr. ...... /......2014 emisa de Biroul
Vamal Y si constatarile cuprinse in Decizia de impunere nr. ...... /......2014 emisa de A.J.F.P. -
Inspectie Fiscala, care a fost desfiintata prin Decizia nr. 108/16.03.2015 emisa de D.G.R.F.P.
Ploiesti, respectiv constatarile cuprinse in Decizia pentru regularizarea situatiei nr. ...../......2013
emisa de Biroul Vamal de Interior X, care a fost desfiintata prin Decizia nr. 195/10.07.2014
emisa de A.N.A.F., organul de solutionare a contestatiei nu se poate pronunta cu privire la
legalitatea stabilirii suplimentare de catre Biroul Vamal Y a obligatiilor de plata in vama in suma

totala de ....... lei, drept pentru care se vor aplica prevederile art.216 alin.(3) si alin. (3*) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata, respectiv:
"Art.216. [...]

(3) Prin decizie se poate desfiinfa total sau parfial actul administrativ atacat, situafie in care urmeaza sa se
incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de solufionare.

(3Y Solutia de desfiinfare este pusa in executare in termen de 30 de zile de la data comunicérii deciziei, iar
noul act administrativ emis vizeaz§ strict aceeagi perioadd si acelasi obiect al contestafiei pentru care s-a pronuntat

solutia de desfiinfare”.

In consecinta, se va desfiin ta Decizia pentru regularizarea situa tiei privind obliga tiile

suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... din ...... 2014 emisa de Directia Regionala
Vamala Ploiesti - Biroul Vamal Y pentru suma totala de ....... lei reprezentand TVA de plata in
vama (...... lei) si accesorii aferente (...... lei), urmand ca organele vamale sa reanalizeze cauza

pentru aceleasi obligatii i aceeasi perioada avuta in vedere prin actul administrativ desfiintat,
avand in vedere considerentele din motivarea prezentei decizii $i sa emitd un nou act
administrativ fiscal, conform prevederilor art.216 alin.(3) si alin. (3') din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, actualizata.

IV. Concluzionand analiza pe fond a contestatiei formulata de S.C. "....." S.R.L. din ...... :
impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ....... /......2014 intocmita de Directia Regionala Vamala Ploiesti - Biroul Vamal

Y, in conformitate cu prevederile art.216 alin.(3) si alin. (3') din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, actualizata, se



DECIDE:

1. Desfiintarea Deciziei pentru regularizarea situa tiei privind obliga tiile

suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... din ...... 2014 pentru suma totala de ..... lei
reprezentand TVA de plata in vama (...... lei) si accesorii aferente (...... lei), urménd ca organele
vamale sa reanalizeze cauza si sa emita pentru S.C. "......" S.R.L. un nou act administrativ

fiscal, avand in vedere considerentele expuse in motivarea deciziei.

2. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate fi
atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de 6
(sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,



