DECIZIA NR.46 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2008.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara a
fost sesizata de Activitatea de Control Financiar Fiscal asupra contestatiei
formulatd de SC X SRL din ORASTIE, impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
.../2008 emisa de Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului
Hunedoara — Activitatea de Inspectie Fiscala, in baza raportului de inspectie
fiscala nr. .../2008.

Contestatia are ca obiect suma de ... lei reprezentand :

...lei —impozit venit din activitati desfasurate in baza contractelor civile;

.. lei — majorari de intarziere aferente impozit venit;

.. lei — contributie pentru asigurari de sanatate retinuta de la asigurati;

.. lei — majorari de intarziere aferente contributiei pentru asigurari de
sanatate.

De asemenea petenta contesta si Decizia _privind
nemodificarea bazei de impunere nr. .../2008, precum si Dispozitia
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr..../2008.

Decizia de impunere nr. .../2008 emisa de Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Hunedoara — Activitatea de Inspectie Fiscala, in
baza raportului de inspectie fiscala nr. .../2008, a fost expediata cu adresa nr.
.../2008, primita de petenta in data de ...2008, potrivit confirmarii de primire
anexata in copie la dosarul contestatiei.

Contestatia a fost depusa de SC X SRL la Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului HUNEDOARA, fiind inregistratd sub nr.
.../2008.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute
de art. 206, 207 si art. 209 alin. (1) lit. a) din ORDONANTA GUVERNULUI
ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Hunedoara, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este
investita sa se pronunte asupra contestatiei depusa de SC X SRL.

l. Prin contestatia formulatd, SC X SRL invoca in
sustinerea cauzei urmatoarele argumente :

Petenta arata ca in in raportul de inspectie fiscala nr. .../2008,
la capitolul 3 punctul 2, pagina 4 se arata faptul ca incepand cu anul 2004 si
apoi in anii fiscali 2005 si 2006, societatea a achitat in numerar si a
inregistrat in contabilitate ca plati prin casierie, contravaloarea unor prestari
de servicii efectuate de catre persoane fizice constand in lucrari de incarcare
lemn in masini de transport, lucrari taiere lemn cu drujba si lucrari cu TAF-ul
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efectuate de catre persoane fizice enumerate intr-un tabel, redat in
raportul de inspectie fiscala.

Petenta sustine ca, desi se arata faptul ca aceste persoane
fizice nu aveau calitatea de angajati ai SC X SRL, ba mai mult intre, SC X
SRL si M.I. exista incheiat contractul de inchiriere nr. .../2005, precum si un
contract de prestari servicii din 2004, astfel ca acesta a obtinut venituri din
activitati independente si avea obligatia declararii veniturilor in calitatea de
contribuabil care in anii 2004, 2005 si 2006 a realizat individual venituri in
bani provenind din prestari de servicii si practicarea unei meserii pentru care
venitul net se determina in sistem real. De asemenea, petenta arata ca M.l.
a obtinut venituri prin cedarea folosintei bunurilor, respectiv inchirierea TAF-
ului cu care a desfasurat aceste activitati de incarcare si transport material
lemnos.

Mai mult, petenta sustine ca M.l., pentru prestarea serviciilor
stabilite in contract, repsectiv incarcare si transportare material lemnos, s-a
folosit de inca doua persoane fizice pe care acesta le-a platit munca prestata
din sumele incasate de la petenta, in baza contractului, aceste persoane
fizice fiind aduse de catre el ,ca angajati ai lui zilieri", persoane despre care
petenta sti doar ca domiciliaza in Cugir, si despre care M.l. poate da mai
multe relatii pentru identificarea lor.

In consecinta, petenta sustine ca nu poate fi vorba despre un
contract incheiat in baza codului civil, intrucat a semnat contractul cu M.I.,
acesta fiind calificat in profesia de mecanic utilaje.

Aceiasi situatie s-a petrecut si in cazul celorlalte persoane care
mi-au prestat servicii de taiere, manipulare si incarcare material lemnos,
obtinand venituri pe care ar fi trebuit sa le declare in mod individual.

In aceste conditii, petenta considera ca in mod eronat i s-a
impus sa achit aceste impozite, cand de fapt toate persoanele care au prestat
serviciile aveau obligatia de a completa si depune declaratii proprii de venit
pentru anii 2004,2005 si 2006 in care au prestat aceste activitati, avand
obligatia sa completeze formularul 202 ,, Declaratie speciala privind veniturile
din activitati independente precum gi formularul 203 ,Declaratie speciala
privind veniturile din cedarea folosintei bunurilor".

Petenta considera ca toate problemele fiscale sunt datorate
faptului ca organele de control fiscal au dat o interpretare eronata contractelor
incheiate intre societate si persoanele fizice care aveau obligatia de a-si
declara veniturile realizate din activitatile independente desfagurate.

Il. In baza prevederilor legislatiei fiscale in vigoare, organele de
inspectie fiscala ale Activitatii de Control Financiar Fiscal din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului Hunedoara au efectuat o inspectie
fiscala generala.

Urmare a verificarii efectuate s-a incheiat raportul de inspectie
fiscala nr. .../2008 care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
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.../2008, in care organele de inspectie fiscala au constatat i motivat
masurile luate astfel:

Din verificarea documentelor puse la dispozitia organelor de
inspectie fiscala s-au constatat urmatoarele:

II.1. Cu privire la impozitul pe venit ce se calculeaza prin retinere la
sursa la momentul platii veniturilor de catre platitorii de venituri

Din verificarile efectuate asupra documentelor puse la dispozitie,
s-a constatat ca SC X SRL, in anul 2004 a achitat in numerar si a inregistrat
in contabilitate ca si plati prin casierie, contravaloarea unor prestari de
servicii efectuate de catre persoane fizice.

Serviciile prestate, respectiv lucrari de incarcare lemn in masini
de transport, lucrari taiare lemn cu drujba si lucrari cu taful, au fost efectuate
de catre persoanele fizice enumerate mai jos, pe baza unor contracte de
prestari servicii incheiate cu societatea verificata, persoanele in cauza
neavand calitatea de angajati ai societatii .

Nr.
Dispozitie Suma
Nr.crt | de plata Data Nume/prenume beneficiar platita Explicatii

1 | DP.. ... | B.O. ... | Lucrari cu drujba
2 | DP.. B.O. ... | Lucrari cu drujba
3 | DP.. A.E ... | Lucrari incarcat masini transport
4 | DP.. M.L ... | Lucrari cu taful
5 | DP.. M.L ... | Lucrari cu taful
6 | DP.. AE ... | Lucrari incarcat magini transport
7 | DP.. M.L .... | lucrdri cu taful
8 | DP... A.E .... | Lucrari incarcat magini transport
9 | DP.. B.O. . | Lucrari cu drujba
10 | DP.. M.L .... | Lucrdri cu taful
11 | DP.. A.E ... | Lucrari incarcat magini transport
12 | DP.. B.O. .... | Lucréari cu drujba

TOTAL

Organele de inspectie fiscalda au mentionat faptul ca, societatea
nu a procedat la determinarea impozitului prin stopaj la sursa, nu a inregistrat
si nu a platit impozitului aferent sumelor respective incalcandu-se prevederile
art.83 alin.(2) si art. 84 din Legea 571/2003.

Avand in vedere cele mentionate anterior, in urma inspectiei
fiscale s-au stabilit in sarcina societatii debite suplimentare aferente
impozitului pe venit pentru anul 2004, in suma de ... lei.

in urma verificarilor efectuate asupra documentelor contabile
aferente anilor fiscali 2005 si respective 2006 s-a constatat ca societatea a
procedat la fel ca si in anul fiscal 2004, achitand in numerar contravaloarea
unor prestari de servicii efectuate de persone fizice care nu aveau calitatea
de angajati ai SC X SRL :



Nr.
Dispozitie Nume/prenume Valoare baza
Nr.crt de plta Data beneficiar de calcul Explicatii

1 D.D Lucrari incarcare masini
2 B.C Lucrari scoatere masa lemnoasa
3 M.I. Lucrari cu tractor
4 M.I. Lucrari cu tractor
5 M.1. Lucrari cu taful
6 M.I. Lucrari cu taful
7 M.I. Lucrari cu taful
8 M.I. Lucrari cu taful
9 M.1. Lucrari cu taful

TOTAL

Societatea nu a respectat prevederile art . 78 al.1 lit. e si art. 79
din Legea 571 / 2003, cu modificarile ulterioare, conform carora sumele astfel
achitate trebuiau impozitate prin retinere la sursa la momentul platii prin
aplicarea unei cote de 16%.

In urma inspectiei fiscale s-a stabilit in sarcina societatii, un debit
suplimentar aferent impozitului venit 2005 si 2006 in suma de ... lei.

Pentru nevirarea la termenele legale a impozitului pe venit
stabilit suplimentar in suma de ... lei, s-au calculat pentru perioada ...2004 -
...2008, in conformitate cu prevederile art.119 -120 din O.G. nr.92 / 2003,
privind Codul de procedura fiscala, dobanzi/majorari de intarziere, in suma de
.. lei.

I1.2. Cu privire la Contributiile la asigurarile sociale de sanatate

Din verificarile efectuate asupra documentelor puse la dispozitia
organelor de control s-a constatat ca agentul economic a calculat lunar,
inregistrat in evidenta contabila contributia datorata de angajator si asigurati
la bugetul asigurarilor pentru sanatate, aferenta salariilor acordate angajatilor
societatii.

Referitor la contributiile la asigurari sociale de sanatate, din
verificarile efectuate s-a constatat ca societatea nu a procedat la retinerea
unei cote de 6.5% aplicabila sumelor achitate in numerar reprezentand
contravaloare prestarilor de servicii de catre persoane fizice care nu aveau
calitatea de angajati ai societatii.

Conform prevederilor art. 8 al.1 si art. 51 al. 2 lit. e din O.G.
150 / 2002, societatea avea obligatia retinerii, inregistrarii si virarii la bugetul
general consolidat al statului a contributiei la asigurari sociale de sanatate
aferente sumelor achitate unor persone fizice pentru serviciile prestate.

Organele de inspectie fiscala, urmare a celor prezentate
anterior, in perioada supusa verificarii, au stabilit in sarcina societati, debite
suplimentare aferente contributiei la asigurari sociale de sanatate in suma de
.. lei.
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Pentru nevirarea la termenele legale a contributiei la
asigurari sociale de sanatate stabilitd suplimentar in suma de ... lei, s-au
calculat pentru perioada ...2004 - ....2008, in conformitate cu prevederile
art.119 -120 din O.G. nr.92/2003, privind Codul de procedura fiscala,
dobéanzi/majorari de intarziere, in suma de ... lei .

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul
cauzei, avandu-se in vedere motivatiile contestatoarei, constatarile
organelor de control, precum si actele normative invocate, in raport cu
perioada supusa verificarii, se retin urmatoarele :

SC X SRL, are sediul in Orastie, str. ..., bl. ..., ap. ..., jud.
Hunedoara, inregistrata la ORC sub nr. J.../.../..., avand codul de
inregistrare fiscala R ..., reprezentata de dl. I. P., in calitate de asociat unic
si administrator.

lll.1. Cu privire la_impozitul pe venit din_activitati desfasurate in _baza
contractelor civile in suma de ...lei, cauza supusa solutionarii o
constituie legalitatea impozitarii prin retinere la sursa la momentul platii
prin aplicarea unei cote de 10%, respectiv 16%, pentru platile prin
casierie, reprezentand contravaloarea unor prestari de servicii efectuate
de catre persoane fizice in baza unor contracte de prestari servicii
incheiate cu societatea comerciala.

in fapt, SC X SRL, in anul 2004 a achitat in numerar si a
inregistrat in contabilitate ca si plati prin casierie, contravaloarea unor prestari
de servicii efectuate de catre persoane fizice. Serviciile prestate, respectiv
lucrari de incarcare lemn in masini de transport, lucrari taiare lemn cu drujba
si lucrari cu taful, au fost efectuate de catre persoanele fizice enumerate mai
jos, pe baza unor contracte de prestari servicii incheiate cu societatea
verificata, persoanele in cauza neavand calitatea de angajati ai societatii,
astfel :

Nr.
Dispozitie Nume/prenume Suma
Nr.crt | de plata Data beneficiar platita Explicatii

1 B.O. Lucrari cu drujba

2 B.O. Lucrari cu drujba
Lucrari incarcat masini

3 ANDRESOIU EMIL transport

4 M. Lucrari cu taful

5 MI Lucrari cu taful
Lucrari incarcat masini

6 AE transport

7 MI lucrari cu taful
Lucrari incarcat masini

8 AE transport

9 B.O. Lucrari cu drujba

10 MI Lucrari cu taful

12 | DP16 24.12.2004 | B.O. 130 | Lucrari cu drujba




| TOTAL | | | | |

in anii 2005 si 2006 societatea a procedat la fel ca si in anul
fiscal 2004, achitand in numerar contravaloarea unor prestari de servicii
efectuate de persone fizice care nu aveau calitatea de angajati ai SC X SRL,
astfel:

Nr.
Dispozitie Nume/prenume Valoare baza
Nr.crt de plta Data beneficiar de calcul Explicatii

1 DD Lucrari incarcare masini
2 BC Lucrari scoatere masa lemnoasa
3 Ml Lucrari cu tractor
4 Ml Lucrari cu tractor
5 Ml Lucrari cu taful
6 Ml Lucrari cu taful
7 Ml Lucrari cu taful
8 Ml Lucrari cu taful
9 Ml Lucrari cu taful

TOTAL

Societatea nu a procedat la determinarea impozitului prin
stopaj la sursa, nu a inregistrat si nu a platit impozitului aferent sumelor
respective, incalcandu-se prevederile art. 83 alin.(2) si art. 84 din Legea 571 /
20083, care prevede:

“ART. 83 Definirea veniturilor din alte surse:

(2) Veniturile din alte surse sunt orice venituri identificate ca fiind
impozabile, prin normele elaborate de Ministerul Finantelor Publice,
altele decat veniturile care sunt neimpozabile in conformitate cu
prezentul titlu.

ART. 84 Calculul impozitului si termenul de plata

(1) Impozitul pe venit se calculeaza prin retinere la sursa de catre
platitorii de venituri, prin aplicarea unei cote de 10% asupra venitului
brut. Fac exceptie veniturile prevazute la art. 83 alin. (1) lit. a) pentru
care cota de impunere este de 40% la venitul brut.”

De asemenea societatea nu a respectat prevederile art. 78
alin.(1) lit. e) si art. 79 din Legea nr. 571 / 2003, cu modificarile ulterioare,
care arata:

“)ART. 78 Definirea veniturilor din alte surse
(1) In aceasta categorie se includ, insa nu sunt limitate, urmatoarele
venituri:

e) venituri primite de persoanele fizice din activitati desfagurate pe
baza contractelor/conventiilor civile, incheiate potrivit Codului civil,
altele decat cele care sunt impozitate conform cap. Il si conform optiunii
exercitate de catre contribuabil. Optiunea de impunere a venitului brut
se exercita in scris, in momentul incheierii fiecarei/fiecarui
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conventii/contract civil si este aplicabila veniturilor realizate ca
urmare a activitatii desfasurate pe baza acestei/acestui
conventii/contract.
ART. 79 Calculul impozitului si termenul de plata

(1) Impozitul pe venit se calculeaza prin retinere la sursa la momentul
platii veniturilor de catre platitorii de venituri, prin aplicarea unei cote de
16% asupra venitului brut.

(2) Impozitul calculat si retinut reprezinta impozit final.

(3) Impozitul astfel retinut se vireaza la bugetul de stat pana la data de
25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care a fost retinut.”

Avéand in vedere cele mentionate anterior, in mod legal, s-au
stabilit n sarcina societatii debite suplimentare aferente impozitului pe venit
in suma totala de ... lei, astfel:

- pentru anul 2004, in suma de ... lei ( ... lei x 10 %-=... lei)

- pentru anii 2005 si 2006 in suma de ... lei (... lei X 16 %-=... lei),

fapt pentru care pentru acest capat de cerere in suma de ... lei,
contestatia se va respinge ca neintemeiata.

lll.2. Cu privire la contributiile la asiqurarile sociale de sanatate in suma
de ... lei, cauza supusa solutionarii o constituie legalitatea retinerii unei
cote de 6.5% aplicabila sumelor achitate in numerar reprezentand
contravaloare prestarilor de servicii efectuate de persoane fizice in baza
unor contracte de prestari servicii incheiate cu societatea comerciala.

in fapt, referitor la contributiile la asigurari sociale de s&nétate,
s-a constatat ca societatea nu a procedat la retinerea unei cote de 6.5%
aplicabila sumelor achitate in numerar reprezentand contravaloare prestarilor
de servicii de catre persoane fizice care nu aveau calitatea de angajati ai
societatii, asa cum s-a prezentat la punctul lll.1. .

in drept, conform prevederilor legale ale art. 8 alin.(1) si art. 51
alin.(2) lit. ) din O.G. 150/ 2002, se prevede :

“ART. 8 (1) Obligatia virarii contributiei pentru asigurarile sociale de
sanatate revine persoanei juridice sau fizice care angajeaza persoane
cu contract individual de munca sau conventie civila.

ART. 51 (2) Contributia lunara a persoanei asigurate se stabileste sub
forma unei cote de 6,5%, care se aplica asupra:

e) veniturilor din cedarea folosintei bunurilor, veniturilor din dividende
si dobanzi si altor venituri care se supun impozitului pe venit numai in
cazul in care nu realizeaza venituri de natura celor prevazute la lit. a)-
d).”
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Societatea avea obligatia retinerii, inregistrarii si virarii
la bugetul general consolidat al statului a contributiei la asigurari sociale de
sanatate aferente sumelor achitate unor persone fizice pentru serviciile
prestate.

Urmare a celor prezentate anterior, in mod legal, organele de
inspectie fiscald, au stabilit in sarcina societati, debite suplimentare aferente
contributiei la asigurari sociale de sanatate in suma de ... lei ((... lei + ... lei) x
6,5 %=... lei), fapt pentru care pentru acest capat de cerere in suma de ...
lei, contestatia se va respinge ca neintemeiata.

lll . 3 Referitor la capatul de cerere privind suma de ... lei
reprezentand :
.. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe venit
.. lei - majorari de intarziere aferente contributiei la asigurari sociale

de sanatate,

cauza supusa solutionarii este daca petenta datoreaza accesorii
aferente obligatiilor suplimentare stabilite, in conditiile in care prin
contestatia formulata petenta nu a adus nici un argument in sustinerea
acestui capat de cerere si hu a prezentat motivele de drept si dovezile
pe care igi intemeiaza contestatia.

Cu privire la aceste sume stabilite ca datorate, SC X SRL nu arata
motivele de fapt si de drept pe care isi intemeiaza contestatia.
in drept, ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, la art. 206
alin.(1) lit.c-d) precizeaza urmatoarele:

» ART. 206 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
.. ¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; ”

in legaturd cu explicitarea acestui articol, prin ORDINUL
AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din
27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se prevede ca :

»2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu
invoca prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de
calcul a dobéanzilor si penalitatilor de intarziere, cota de dobéanzi si penalitati
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aplicata, data de la care au fost calculate dobéanzile si penalitatile,
insumarea produselor dintre baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor,
numarul de zile de intarziere si cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si
tindnd cont de faptul ca stabilirea de dobanzi si penalitati de intarziere
reprezintd masura accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu
se pot substitui contestatorului cu privire la motivele prin care acesta intelege
sa combata masurile controlului.

Pe cale de consecinta, tindnd cont de cele aratate mai sus i
de faptul ca stabilirea de dobanzi si penalitati de intarziere reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, conform principiului de drept « accessorim
sequitur principale » , contestatia pentru acest capat de cerere in suma
de ... lei reprezentand :

.. lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe venit,

.. lei - majorari de intarziere aferente contributiei la asigurari sociale de
sanatate,

va fi respinsa ca neintemeiata si nemotivata.

lll. 4. Referitor la contestarea Deciziei privind nemodificarea
bazei de impunere nr. .../2008, cauza supusa solutionarii este daca
decizia a fost emisa de catre organele de inspectie fiscala cu
respectarea cu prevederilor legale in materie.

in drept, prevederile Ordonantei Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile, la art.109
stipuleaza:
ART. 109

Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in
care se vor prezenta constatarile inspectiei din punct de vedere faptic si
legal.

(2) La finalizarea inspectiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza
emiterii deciziei de impunere care va cuprinde si diferente in plus sau in
minus, dupa caz, fata de creanta fiscala existenta la momentul i inceperii
inspectiei fiscale. in_cazul in care baza de impunere nu se modifics,
acest fapt va fi stabilit printr-o decizie privind nemodificarea bazei de

impunere.

ORDINUL  MINISTRULUI ECONOMIEI $I FINANTELOR Nr.
1045 din 27 august 2007 privind modificarea si completarea Ordinului
ministrului finantelor publice nr. 1.267/2006 pentru aprobarea formularului
"Decizie privind nemodificarea bazei de impunere" prevede:

» 1. Anexa nr. 1 se modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 1 a
prezentului ordin.
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...ANEXA 1

(Anexa nr. 1 la OMFP nr. 1.267/2006)
..INSTRUCTIUNI
de completare a formularului "Decizie privind nemodificarea bazei de
impunere”
...a) Formularul "Decizie privind nemodificarea bazei de impunere"”
reprezinta actul administrativ fiscal emis de organele de inspectie
fiscala in aplicarea prevederilor legale pentru comunicarea rezultatelor
inspectiilor fiscale, conform Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata.
b) Formularul "Decizie privind nemodificarea bazei de impunere" se va
completa la finalizarea unei inspectii fiscale generale sau partiale si va
cuprinde obligatiile fiscale pentru care s-a stabilit ca baza de impunere
nu se modifica, iar creanta fiscala a fost corect determinata.

Prin prisma prevederilor legale, hemodificandu-se baza de
impunere pentru anumite obligatii fiscale, organele de inspectie fiscala au
procedat la emiterea deciziei privind nemodificarea bazei de impunere pentru
aceste obligatii fiscale.

Prin DECIZIA privind nemodificarea bazei de impunere,
organele de inspectie fiscala au inscris obligatiile fiscale verificate care au
facut obiectul inspectiei fiscale si care s-au constatat ca au fost corect
determinate.

Avand in vedere cele prezentate mai sus si faptul ca organele de
inspectie prin actul administrativ fiscal atacat nu au stabilit obligatii fiscale,
contestatia pentru acest capat de cerere referitor la Decizia privind
nemodificarea bazei de impunere nr. .../2008 se va respinge ca fiind fara
obiect si hemotivata.

lll. 5. in ceea ce priveste contestatia formulata impotriva
Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala
nr..../2008, cauza supusa solutionarii este daca D.G.F.P. a judetului
Hunedoara, prin Biroul de solutionare a contestatiilor are competenta
de a solutiona acest capat de cerere in conditiile in care dispozitia
privind masurile nu se refera la stabilirea de impozite si taxe, ci la
masuri in sarcina contribuabilului, neavand caracterul unui titlu de
creanta fiscala.

in fapt, prin Dispozitia nr. .../2008, organele de inspectie fiscala
au dispus inregistrarea in evidenta contabila a obligatiilor fiscale stabilite
suplimentar gi majorari de intarziere aferente acestora.

In drept, potrivit art. 209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, D.G.F.P. a judetului
Hunedoara este competenta sa solutioneze ,,contestatiile formulate
impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrative asimilate
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deciziilor de impunere, precum si a titlurilor de creanta privind datoria
vamalal...]”

ORDINUL  MINISTRULUI ECONOMIEI SI' FINANTELOR Nr.

1939 / 2004 pentru aprobarea formularului , Dispozitie privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala”, cod 14.13.27.18, la pct. 1 din
Anexa 2 Instructiunile de completare a formularului, se prevede:
»1. Formularul "Dispozitie privind masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala" reprezinta actul administrativ fiscal emis de organele
de inspectie fiscala in aplicarea prevederilor legale privind
obligativitatea contribuabililor de a indeplini masurile stabilite. Nu va
cuprinde masuri referitoare la sumele pe care contribuabilii le datoreaza
bugetului general consolidat al statului.”

Intrucat masurile stabilite in sarcina societatii contestatoare prin
Dispozitia nr. 21/30.01.2008 nu vizeaza stabilirea de obligatii fiscale, fapt
pentru care aceasta nu are caracterul unui titlu de creanta, se retine ca
solutionarea contestatiei pentru acest capat de cerere intra in competenta
organului fiscal emitent al actului administrativ contestat, in conformitate cu
prevederile art. 209 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, care precizeaza :

»,Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente”

Prin adresa nr. 5348 / 03.03.2008 a Biroului de Solutionare a
Contestatiilor catre Activitatea de Inspectie fiscala, pentru intocmire a
dosarului contestatiei, s-a mentionat ca pentru capatul de cerere referitor la
Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.
.../2008, competenta de solutionare ii revine organului emitent.

Avand in vedere cele prezentate mai sus contestatia la
Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala
nr..../2008 va fi solutionata de organul emitent.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
Titlului X - Solutionarea contestatiilor formulate Tmpotriva actelor
administrative fiscale din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din
24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE :

Art.1 — Respingerea ca neintemeiata a contestatiei privind Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. .../2008 emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Hunedoara — Activitatea de Inspectie Fiscala, in baza
raportului de inspectie fiscala nr. .../2008, pentru capatul de cerere
privind suma de ... lei reprezentand :

...lei — impozit venit din activitati desfagurate in baza contractelor
civile,
... lei - contributie asigurari de sanatate retinuta de la asigurati.
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Art.2 — Respingerea ca neintemeiata si nemotivatd a contestatiei
privind Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. .../2008 emisa de Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului Hunedoara — Activitatea de Inspectie
Fiscala, in baza raportului de inspectie fiscala nr. .../2008, pentru capatul
de cerere privind suma de ... lei reprezentand :

... lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe venit,
... lei - majorari de intarziere aferente contributiei la asigurari sociale
de sanatate.

Art.3 — Respingerea ca fiind fara obiect si nemotivata a contestatia
referitoare la Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr.
.../2008.

Art.4 — Contestatia la Dispozitia privind masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala nr. .../2008 va fi solutionata de organul
emitent.

Art.5 — Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Hunedoara,
in termen de 6 luni de la comunicarea prezentei, conform prevederilor
legale in vigoare .



