MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice Mures

Biroul Solutionare Contestatii

Targu Mures, Mures
Str. Gheorghe Doja nr. 1-3

Tel/Fax: 0265-261093

DECIZIA nr.112/27.04.2012
privind soldionarea contesti@i depuse de
S.C. .... S.R.L. din loc. Brancoveste jud. Mures,
inregistrata sub nr....../01.03.2012

Directia Generala a Finaglor Publice Murg a fost sesizatde S.C. .....
S.R.L. din loc. Brancovengi, jud. Mures, asupra contedti@i inregistrai sub
nr....../01.03.2012, formulat impotriva Deciziei de impunere nr.F-MS
..../25.01.2012 privind obligéle fiscale suplimentare de pfastabilite de inspe@
fiscak, emisi de Activitatea de Inspge Fiscak in baza Raportului de insgex
fiscak nr.F-MS ..../25.01.2012, comuniggtetentei la data de 30.01.2012, potrivit
confirmarii de primire anexate in copie la dos@alzei.

Contestda a fost depusin termenul legal prezut la art.207 alin.(1)
din Ordonara Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceduiiscah,
republicai.

Suma contestateste de... lei, compug din:

- .... lei reprezentand impozit pe profit;

- ... lei reprezentand majorari de intarziere afer@mpozitului pe profit;

-..... lei reprezentand taxe valoarea aaigag;

= lei reprezentand majorari de intarzierereite taxei pe valoarea
adiugat.

Prin contestatia depusa S.C. .... S.R.L. din lodnBovengti, jud.
Mures se indreapta si impotriva Disppei privind masurile stabilite de organele de
inspedcie fiscak nr...../25.01.2012.

Constatand £ in spea sunt intrunite condile prevazute de art.205,
art.206 si art.209 alin.(1) lit.a) din OrdonarGuvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modifle si completrile ulterioare, Directia
Generala a Finantelor Publice Mures, prin orgaspkializate, este legal Tnvestita
sa solutioneze cauza.

A) Prin contestga inregistrat la Direaia General a Finanelor Publice
Mures sub nr...../01.03.2012, petenta soidicdesfiinarea parala a Deciziei de
impunere nr.F-MS..../25.01.2012 privind oblige fiscale suplimentare de plat
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stabilite de inspe@ fiscah si a Raportului de inspge fiscak nr.F-MS
..../[25.01.2012, ca fiind nefondate, netemeigicelegale, invocand uritoarele:

- “Constatarile organelor de control de la pct.aa dRaportul de
inspectie fiscala” au la baza simple prezumtii, conditile Tn care deducerea
cheltuielilor si taxa pe valoarea adaugata aferentabustibililor achizitionati s-a
facut Tn mod legal pe baza bonurilor de motorindeeate de catre statiile de
alimentare catre camioanele societatii. Deducesilat perfect reale si legale in
condtiile Tn care utilajele socig&ti noastre dotate cu motor marca Renault,
Tnregistreaz un consum mediu de 36 1/100 km.

In aceste circumsta®, dad la 100 km consumul este de 36 | atunci, iar
camionul societtii parcurge 60 km intr-o @racest lucru inseararun consum de
16,6 | motorird/ora.

Stasul dat de Renault este de 27 1/100 km + Q,/hba max autorizat
44 t, masa proprie 13 t, cu mafl t, ceea ce inseamBl t x 0,7 It = 21,7 | + 27 |
= 48,7 1/200 km”;

- bonurile justificative ale achizei de motorid pentru utilajele
sociefitii intrunesc toate congile legale imperative in vigoare, consumul dedus
incadrandu-se Tn parametrii reali ai unui mototigel celui existent la camioanele
societitii pentru distarele parcurse in cadrul contractelor incheiate;

- “In situgia Tn care ni se oferea posibilitatea, aceagtaie putea fi
remedial’”;

- “cu privire la lipsa din dosarul cu acte conteldl originalului facturii
fiscale nr...../[22.12.2010 enigle cétre SC .... SRL inved&m ci aceasta a fost
ridicata Tn original de &tre Poltia Economié& Reghin, pentru verificarea legaltit
operaiunilor desfisurate de &tre contestatoarea ...., conform procesului-vedgal
ridicare a actelor soctgti anexat, la pct.2 din actul de ridicareit@ndu-se & s-au
ridicat facturilesi din luna decembrie 2010".

B) Faa de aspectele contestate sgneec, la inspeda fiscak efectuai
de organele de control din cadrul Ditiec Generale a Finaelor Publice Murg -
Activitatea de Inspa® Fiscai la S.C. ... S.R.L. din loc. Brancovesig jud.
Mures, ca urmare a solidtii transmise de Garda FinandaMures cu adresa
nr..../02.09.2011, finregistrata la D.G.F.P. Mureg a1r..../06.09.2011, iar la
Activitatea de Inspa®e Fiscal sub nr...../07.09.2011 (anexa nr.1 la raportul de
inspecie fiscak), au fost intocmite Raportul de inspec fiscak nr.F-MS
..../[25.01.2012, Decizia de impunere nr.F-MS 25.01.2012 privind obligale
fiscale suplimentare de pfatstabilite de inspem fiscak si Dispozkia privind
masurile stabilite de organele de inspecfiscak nr...../25.01.2012, contestate
patrial.

Astfel, la cap.lll pct.1 “Impozitul pe profitsi pct.2 “Taxa pe valoarea
adiugat” literele a) si b) din raportul de inspgie fiscak au fost constatate
urmatoarele:

a) Din procesul-verbal nr..../MS/29.08.2011 incheide Garda
Financiad Mures (anexa nr.1 la raportul de inspiecfiscak), rezult ca societatea
verificata a dedus cheltuieli n suide .... leisi taxa pe valoarea adgat in suna

2



de ..... lei aferemtachiztiilor de combustibili efectuate in baza unor docoteecare
nu indeplinesc congile legale in vigoare, respectiv bonurile fiscaeiise de
staiile de distribuire a carburantului, inregistratecontabilitate #ra a avea inscrise
numerele de circutee a mijloacelor de transport alimentate sau caresfectuat
transportul carburantului (anexa nr.3 la raporaulispede fiscah).

Avand in vedere prevederile art.21 alin.(4) litih Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, respectiv prevederile
art.146 alin.(1) din acejaact normativ, coroborat cu pct.46 alin.(2) dinriele
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdvidodul fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.44/2004, organele de ingpdiscak au concluzionatac

- sunt nedeductibile cheltuielile privind combusgiibn suma totak de
.... lei,si implicit s-a stabilitimpozit pe profit suplimentar in sudhde ... leilanexa
nr.5 la raportul de inspee fiscak), respectiv &

- unitatea nu are dreptul de deducer@xei pe valoarea ailigati in
sumi de .... lej si in consecim societatea datoreazsuplimentar T.V.A. in suma
anterior meriona.

b) Conform procesului-verbal nr...../MS/29.08.20htheiat de Garda
Financiaé Mures, societatea a achtomnat un Escavator pe senile 8 tone, in valoare
de .... leisi TVA aferent in suni de..... lei, in baza facturii nr..../22.12.2010is&m
de S.C. ... S.R.L., factura crei original nu este prezent in dosarul cu acte
contabile, factura fiind in copie xerox necertificdanexa nr.4 la raportul de
inspedcie fiscak).

Organele de inspée fiscah mernioneaz ca intrucat societatea nu a
prezentat documentul original de provemiea utilajului anterior megionat, n
timpul controlului s-a dat posibilitatea contribdalui pentru refacerea
documentelor in conformitate cu prevederile art.diBBLegea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completrile ulterioare, coroborat cu pct.8172 din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr.57180fivind Codul fiscal,
aprobate prin Hararea Guvernului nr.44/2004.

Avand in vedere prevederile art.21 alin.(4) litih Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completrile ulterioare, respectiv prevederile
art.146 alin.(1) lit.a) din acelaact normativ, coroborat cu pct.46 alin.(1) din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr.57180&ivind Codul fiscal,
aprobate prin Hatarea Guvernului nr.44/2004, organele de ingpefiscak au
concluzionat &:

- sunt nedeductibile cheltuielile cu amortizaredajutlui in cauz in
suma totak de ..... lei, consecia fiscah a acestei constat, precumsi a celei de la
cap.lll pct.l lit.c) din raportul de inspge fiscak, necontestédt de societate,
constand in @sura de diminuare a pierderii fiscale aferente @nAD11 hsah
unitatii prin Dispoztia privind niisurile stabilite de organele de inspecfiscak
nr...../25.01.2012, respectid c

- societatea a dedus erormaxa pe valoarea atligati in sumi de ....
lei, In baza facturii de mai sus, organele de ingpdiscak stabilind suplimentar
T.V.A. In suma anterior mgionat.



Intrucat faptele redate mai sus, consemnate laliGapct.1, lit.b) si
pct.3 lit.b) din raportul de inspge fiscak, ar putea intruni elementele constitutive
ale infractiunii preizute la art.43 din Legea contabilitatii nr.82/1984publicata, si
art.9 alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/2005 penprevenirea si combaterea evaziunii
fiscale, la control a fost intocmit Procesul verlpal..../25.01.2012, prin adresa
nr...../[25.01.2012 organele de inspecfiscak din cadrul D.G.F.P. Muge -
Activitatea de inspat fiscak sesizand Parchetul de pe lanlyidecatoria Reghin -
in completare la sesizarea penala nr..../MS/28008. intocmita de Garda
Financiara Mures -, in vederea efactiucercetirilor ce se impun pentru constatarea
existenei sau inexistegei elementelor constitutive ale inftamii anterior
mertionate.

Avand in vedere deficientele prezentate mai suigteela cap.lll pct.1
“Impozitul pe profit” lit. a)si b), respectiv pct.2 “Taxa pe valoareaaghat” lit. a)
si b) din raportul de inspéie fiscah, si tindnd cont de constatle consemnate la
cap.lll pct.1 “Impozitul pe profit” lit. c), respée pct.2 “Taxa pe valoarea
adaugat” lit. c) si d) din raportul de inspéie fiscak, necontestate de societate,
organele de insp@e fiscak au stabilitobligatii fiscale suplimentareastfel:

- impozit pe profit suplimentar in suma totala de ... lei(din care
pentru anul 2009 - .... i pentru anul 2010 - ... lei), iar pentru anul 2@kfanele
de control au stabilitacsocietatea urmeazi dud la indeplinere isurile dispuse
prin Dispoztia privind nasurile stabilite de organele de inspec fiscak
nr.../25.01.2012,

- taxa pe valoarea adaugata suplimentdr in suma totala de ... lei
[(.. lei lei + ... lei) TVA stabili& suplimentar la cap.lll pct.3 lit.g) b) din raportul
de inspege fiscah si contestat de societate + (.... lei + .... lei) TVA stalilit
suplimentar cap.lll pct.3 lit.oyi d) din raportul de inspge fiscah si necontestat
de societate] (anexa nr.9 la raportul de ingpdiscak).

Pentru neachitarea la termenele legale a impotitpler profit
suplimentar in suthde ... lei, respectiv a taxei pe valoarea adaugigtamentat in
suma de ..... lei, Tn conformitate cu prevederiteld9 si art.120 din Ordonaa
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur&céila, republicata, cu
modificarile si completrile ulterioare, la control s-au calculat Tn sascianittii
dobanzi aferente impozitului pe profit in sund de .... lei(anexa nr.7 la raportul de
inspetie fiscah), respectivdobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata
suplimentara in suma de ..... le(anexa nr.9 la raportul de inspediscah).

Referitor la obligatiile fiscale accesorii afereni&A contestate de
societate, in adresa nr...../20.03.2012 a Activitki Inspectie Fiscala, inregistrata
de D.G.F.P. Mures sub nr...../20.03.2012, se pzeca

- pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita seplan in suma de ...
lei la cap.lll, pct.3, lit.a) din Raportul de inspie fiscala (bonuri combustibili) s-au
calculat dobanzi in suma de .... lei;

- pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita seplan in suma de ....
lei la cap.lll, pct.3, lit.b) din Raportul de inspgee fiscala (achizitie utilaj fara
document justificativ) s-au calculat dobanzi in auhe..... lei.
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C) Din analiza documentelor existente la dosarul eagizavand in
vedere sustinerile socigii contestatoaresi constadrile organelor de inspée
fiscak, Tn raport cu actele normative in vigoare, smngrmatoarele:

Urmare inspegei fiscale efectuate la S.C. ... S.R.L. din loc.
Brancovengti, jud. Mures, prin Decizia de impunere nr.F-MS ..../25.01.2@1i2ind
obligaiile fiscale suplimentare de pfastabilite de inspem@ fiscak emisa in baza
Raportului de inspee fiscah nr.F-MS ..../25.01.2012, organele de control ale
D.G.F.P. Mures - Activitatea de InspecFiscala au stabilit suplimentar in sarcina
unitii obligatii fiscale suplimentare in suma totala.delei compuse din:

.... lei reprezentand impozit pe profit;
..... lei reprezentand majorari de intarziereraafee impozitului pe

profit;

.... lei reprezentand taye valoarea adigat;
.... lei reprezentand majorari de intarziere eafeg taxei pe valoarea

adiugat.

Prin contestga nregistrat la D.G.F.P. Murg sub nr...../01.03.2012,
societatea considera ca sumele anterior mentiamatsunt datorare in totalitate,
precizand urritoarele:

“Invedefaim ¢ nu contesim Tntreaga oblig#e fiscak stabiliti in sarcina
noastd prin actul de control, mai precisaéim ci nu irtelegem § formulam
prezenta cale de atac administratimpotriva constatilor de la pct. i d raport de
inspetie fiscah, [...]. Contestm Tnsi obligaia fiscak suplimentat stabilii pe
seama sociétii, [...] ca urmare a constatlor de la pct.asi b raport de inspee
[...]".

Avand in vedere cele de mai sus si tinand contotstatarile redate la
cap.lll pct.l “Impozitul pe profit” lit. a)i b), respectiv pct.2 “Taxa pe valoarea
adiugat” lit. a) si b) din raportul de inspdéie fiscak, invocate de societate, rezulta
ca prin _contestatia depusa S.C.... S.Rlin loc. Biéncovensgti, jud. Mures se
indreapta si impotrivBispoztiei privind masurile stabilite de organele de inspec
fiscak nr..../25.01.2012

Referitor la obligatiile fiscale accesorii afereni&A contestate de
societate, in adresa nr...../20.03.2012 a Activitkt Inspectie Fiscala, inregistrata
de D.G.F.P. Mures sub nr...../20.03.2012, se pzeca

- pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita seplan in suma de ....
lei la cap.lll, pct.3, lit.a) din Raportul de inspie fiscala (bonuri combustibili) s-au
calculat dobanzi in suma de .... lei;

- pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita seplan in suma de ....
lei la cap.lll, pct.3, lit.b) din Raportul de inspgee fiscala (achizitie utilaj fara
document justificativ) s-au calculat dobanzi in auhe .... lei.

Prin urmare, rezulta guma contestal este de... lei, compus din:

= e lei reprezentand impozit pe profit (stabdi cap.lll pct.1 lit.a) din
raportul de inspet fiscah);

- .... lei reprezentand majorari de intarziereeafes impozitului pe profit
(stabilite la cap.lll pct.2 din raportul de insgediscak);
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- .... lei reprezentand taxpe valoarea adigat (.... lei TVA stabilita la
cap.lll pct.3 lit.a) din raportul de inspex fiscah + ..... lei TVA stabilita la cap.ll
pct.3 lit.b) din raportul de inspge fiscak)

- .... reprezentand majorari de intarziere aferdatei pe valoarea
adiugast (.... lei aferente TVA stabilita la cap.lll pctiB8a) din raportul de inspee
fiscak + ..... lei aferente TVA stabilita la cap.lll ggtit.b) din raportul de inspé&e
fiscali).

|. Referitor la suma totala de ..... lei, reprezentand

S lei - impozit pe profit;

- lei - majorari de intarziere aferente impzitului pe profit;

S lei - tavd pe valoarea adugata;

- e lei - majorari de intarziere aferente tari pe valoarea
adaugata

Directia Generakh a Finantelor Publice Mures prin Biroul
Solutionare Contestdii este investifi si se pronurte daci organele de inspege
fiscala Tn mod legal nu au acceptat la deducere cheltuitdi si taxa pe valoarea
adaugata aferenti achizitilor de carburanti auto in baza bonurilor fiscale, Tn
conditile Tn care societatea contestatar prin argumentele aduse nu
demonstreaz o alta situatie de fapt decat cea stabilit de organele de control.

in fapt, organele de inspge fiscak au constatat (Cap.lll, pct.1 lit.gi)
pct.3 lit.a) din raportul de inspge fiscak) ca in perioada septembrie 2009 -
decembrie 2018ocietatea verificdta dedus cheltuieli Tn sunde .... leisi taxa pe
valoarea asligat in suni de ...... lei aferemt achiztiilor de carburafi auto
efectuate in baza bonurilor fiscale emise ddilstale distribuire a carburantului,
inregistrate in contabilitatéirh a avea inscrise numerele de cirgela mijloacelor
de transport alimentate sau care au efectuat waingarburantului (anexa nr.3 la
raportul de inspet fiscak).

Referitor la aceste constatari ale organelor dercbrprin contestga
formulat societatea nu prezinta argumente de fapt si det.diasgite de
documente, prin careaombai si sa inlature constdirile organelor de inspée
fiscali), invocand doar urmatoarele:

- “deducerea cheltuielilor si taxa pe valoarea gdta aferenta
combustibililor achizitionati s-a facut in mod légee baza bonurilor de motorina
eliberate de catre statiile de alimentare catreiaamele societatii. Deducerile sunt
perfect reale si legale in conde in care utilajele soci&tii noastre dotate cu motor
marca Renault, inregistreéaan consum mediu de 36 1/100 km.

In aceste circumstg®, dad la 100 km consumul este de 36 | atunci, iar
camionul socieitii parcurge 60 km intr-o @racest lucru Tnseararun consum de
16,6 | motorird/ora.

Stasul dat de Renault este de 27 1/100 km + Q,/bta max autorizat
44 t, masa proprie 13 t, cu mafl t, ceea ce inseamBl t x 0,7 It = 21,7 | + 27 |
= 48,7 /200 km™;

- bonurile justificative ale achizei de motorid pentru utilajele
societitii Tntrunesc toate congiie legale imperative n vigoare, consumul dedus

6



ncadrandu-se in parametrii reali ai unui mototigel celui existent la camioanele
societitii pentru distarele parcurse in cadrul contractelor incheiate.

In drept, in spei sunt incidente prevederile art.21 alin.(4) litdin
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifile si completrile ulterioare,
potrivit carora:

“Urmatoarelecheltuieli nu sunt deductibile

[-]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nau la baza un
document justificativ, potrivit legii prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, fxt normelor;

respectiv prevederile art.146 din Legea nr.571/2@d8ind Codul
fiscal, cu modifidrile si completirile ulterioare, care stipuleaza:

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a tgx@ersoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele dadi:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta burar care i-au fost
ori urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor caneau fost ori urmeaza sa i fie
prestate in beneficiul sau, sa detina o factura easa cuprinda informatiile
prevazute la art. 155 alin. (5);

[...]

(2) Prin norme se vor preciza cazurile in care docurelentsau
obligatiile, altele decat cele prevazute la alii),(se vor prezenta sau indeplini
pentru a justifica dreptul de deducere a taxei”

In legitura cu aceste prevederi, la pct.44, respectiv 46 dimméle
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdvidodul fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.44/2004, se stipukeeay,

“44. Inregistrarile In evidenta contabila se facorrologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobéandesc calitatea de udoent justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intgcoonform reglementarilor
contabile in vigoare.

[...]

46. (1)_Justificarea deducerii taxei se face nupgibaza exemplarului
original al documentelor prevazute #at. 146 alin. (1) din Codul fiscadau cu alte
documente care sa contina cel putin informatiiley@zute la art. 155 alin. (5) din
Codul fiscal, cu exceptia facturilor simplificaterewazute la pct. 78. In cazul
pierderii, sustragerii sau distrugerii exemplarulariginal al documentului de
justificare, beneficiarul va solicita furnizorulgrestatorului emiterea unui duplicat
al facturii pe care se va mentiona ca inlocuiestgura initiala.

(2) Pentru carburantii auto achizitionati, deducerea xai poate fi
justificata cu bonurile fiscaleemise conform Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 28/1999 privind obligatia agentilor economice @ utiliza aparate de marcat
electronice fiscale, aprobata cu modificari si cdatari prin Legea nr. 64/2002,
republicata, cu modificarile ulterioaredaca sunt stampilate si au Tnscrise
denumirea cumparatorului si numarul de inmatricul& a autovehiculului.




Potrivit prevederilor legale anterior citate sanetca regula generala in
ceea ce priveste justificarea deducerii cheltwebi taxei pe valoarea adaugata este
utilizarea facturii fiscale.

Totodata, dispozitile legale citate stipuleazar,clanperativ si fara
exceptie faptul ca, pentru carburantii auto aciozgi deducerea cheltuielilor si a
taxei pe valoarea adgat poate fi justificata si cu bonurile fiscale ems@Enform
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.28/19@®robata cu modificari si
completari prin Legea nr. 64/2002, republicatapmdificarile ulterioare, daca sunt
stampilate si au inscrise denumirea cumparatosilunumarul de inmatriculare a
autovehiculului

Fata de cele de mai sus, se retin precizarile efgarde inspectie
fiscala din referatul cu propuneri de solutionareoatestatiei comunicat cu adresa
nr...../J06.03.2012, inregistrata la D.G.F.P. Mwas nr...../07.03.2012, si anume:

“Organul de control nu a pus la indaialonsumurile de combustibil
inregistrate de societate pentru utilaje, ci a taaas faptul & documentelén baza
carora s-au dedus cheltuielike taxa pe valoarea adgat, nu pot fi considerate
documente justificativeconform prevederilor legale invocate mai sus”.

Potrivit art.6 din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicatd, cu modifite si completrile ulterioare,“Organul
fiscal este Tndreptatit sa aprecieze, in limitetelbatiilor si competentelor ce fi
revin, relevanta starilor de fapt fiscale si sa @t® solutia admisa de lege,
intemeiata pe constatari complete asupra tuturoprajurarilor edificatoare n
cauzd.

Tinand cont de prevederile legale citate, de docuehe existente la
dosarul cauzei, precursi de faptul @ societatea contestaiarprin contestga
formula, nu aduce argumente de fond Tn tsesea contestei, care 8§ fie
justificate cu documentg motivate pe bazde dispoazii legale, din caresrezulte o
alta concluzie fg de constdtile organelor de inspé@e fiscakh, si tinand cont de
prevederile art.213 alin.(1) din OrdonarGuvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedud fiscah, republicai, cu modifiarile si completirile ulterioare, conform
carora “Analiza contestatiei se face in raport de sustimenpartilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea si de documentele existda dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesi?, rezulta ca organele de
inspecie fiscah Tn mod legal au concluzionaé sunt nedeductibile cheltuielile
privind combustibilii achizionati in sund totak de .... leisi, implicit au stabilit ca
datorat impozitul pe profit suplimentar in sunotak de .... lei, respectiv nu au
acordat socidtii drept de deducere a taxei pe valoareaigdt in suna totak de ....
lei, si Tn conseciti au stabilit suplimentar taxa pe valoareaum@ht in suma
mertionat.

Avand in vedere cele precizate mai sus, in tenpeemnederilor art.216
alin.(1) din Ordonata Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedfiscah,
republica#i, cu modificrile si completrile ulterioare, potrivit caroraPrin decizie
contestatia va putea fi admisa, in totalitate sayparte, ori respinsa coroborat cu
prevederile pct.11.1 din Instructiunile pentru egfea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedusxdla, aprobate prin Ordinul
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presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscair.2137/2011, potrivit
carora ‘Contestatia poate fi respinsa:ca

a) neintemeiata, in situatia in care argumentelefaj@ si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt deraasa modifice cele dispuse prin
actul administrativ fiscal atacaf...]”,
se va respinge ca neintemajatontestaia societifii pentru suma de .... lei
reprezentand impozit pe profit suplimentar, resgecpentru sumade..... lei
reprezentand tai pe valoarea adugati suplimentasi.

In contextul celor prezentate, Intrucéat prin cotatis formulai petenta
nu prezind argumente privind modul de calcul al accesoridterente impozitului
pe profit, respectiv taxei pe valoareaaaght stabilite suplimentar si nici
documente sau situatii din caré ezulte ca acestea au fost calculate eronat de
organele fiscale, si avand in vedere faptul cailstsd majorarilor de intarziere in
sarcina societatii reprezinta masura accesorie ajport cu debitul, conform
principiului de drept potrivit caruia secundarulm@&aza principalulcontestaia
formulata de de S.C..... S.R.L. din loc. Brancoveste jud. Mures, urmea? afi
respinsa ca neintemeiatsi pentru accesoriile aferente impozitului pe piofn
suma de .... lei, respectiv accesoriile aferente tageivaloarea aflugati in suma
de ..... lei.

Il. Referitor la contestatia formulata Tmpotriva masurii de
diminuare a pierderii fiscale cu suma de .... lei gntru anul 2011 stabilita prin
Dispozitia nr...../25.01.2012 privind masurile stalite de organele de inspectie
fiscala, precumsi contestdia privind suma totala de ..... lei reprezentand:

S lei - taxa pe valoarea atligata;

- .... lei - majorari de intarziere aferente taxepe valoarea adugata,

cauza supusa solutionarii este daca Directia Gendeaa Finantelor
Publice Mures, prin Biroul Solutionare Contestatii, se poate investi cu
solutionarea pe fond a cauzei, in conditiile Tn car pentru constatarile in baza
carora a fost dispuséa masura de diminuare a pierderii, respectiv au fost
stabilite suplimentar aceste obligatii fiscale, casemnate Tn Raportul de
inspectie fiscala nr..../25.01.2012, Decizia de immpere nr...../25.01.2012si
Dispozitia nr....../25.01.2012 privind masurile stailite de organele de inspectie
fiscala, organele de control au sesizat organele trept cu privire la existenta
indiciilor savar sirii unor infractiuni .

In fapt, la cap.lll pct.1 “Impozitul pe profit” lit.b), spectiv pct.3
“Taxa pe valoarea lit.b) din raportul de inspediscak organele de inspge fiscak
au constatat & societatea nu a prezentat documentul original wemiena a
utilajului Escavator pe senile 8 tone, in valoage.d leisi TVA aferent in suni de
.... lei, achiziionat in baza facturii nr..../22.12.2010 einie S.C. .... S.R.L., factura
fiind Tn copie xerox necertificatlanexa nr.4 la raportul de inspiediscak).

Organele de insp@e fiscah mertioneaz ca in timpul controlului s-a
dat posibilitatea contribuabilului pentru refacedscumentelor in conformitate cu
prevederile art.159 din Legea nr.571/2003 privimedd fiscal, cu modifigrile si
completirile ulterioare, coroborat cu pct.81°2 din Normeletodologice de aplicare
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a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobgten Hotirarea Guvernului
nr.44/2004.

Avand in vedere prevederile art.21 alin.(4) lidin Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, organele de inspiec
fiscali au stabilit & sunt nedeductibile cheltuielile cu amortizarea utilajuiuin
cauz n sunu totalé de .... lej inregistrate de unitate Tn perioada trim.I - thim
2011. In anexa nr.5 la raportul de inspediscak organele de inspée fiscak
consemneazaadn aceagtperioad societatea inregistreapierdere.

Consecima fiscah a constairii de mai sus, precurgi a celei de la
cap.lll pct.1 lit.c) din raportul de inspge fiscak, necontestatde societate, este
redati la cap.V “Alte constati” din raportul de inspae fiscah, si anume:

“Pentru diminuarea pierderii aferananului 2011, a fostatat ca
masuii Tn sarcina unitii obligatia de a rectifica registrul de evidérfiscah”.

Prin Dispozitia privind masurile stabilite de organele @ inspectie
fiscala nr...../25.01.2012organele de inspectie fiscala, avand in vedenstatarile
consemnate in Raportul de inspectie fiscala nr.F-M35.01.2012, au dispus:

“1 MASURA

Efectuarea demersurilor necesare in vederea Tm@gisdiminuarii
pierderii fiscale, pentru anul fiscal 2011 cu suotali de .... lei.

Rectificarea Registrului de evidgrfiscak pentru anul fiscal 2011 cu
respectarea prevederilor Ordinului nr.870/2005ipd\Registrul de evidea fiscak,
cu modificrile si completrile ulterioare.

2 TERMEN: 10 zile de la data comudit prezentei dispozi.

3 MOTIVELE DE FAPT

Urmare celor prezentate in R.L.LF. nr..../25.0120%-au stabilit
cheltuieli nedeductibile fiscal in suré de .... lei aferente perioade91.01.2011 -
30.09.2011 Astfel societatea va proceda la efectuarea demilens necesare n
vederea dimindrii pierderii fiscale pentru perioada memat, cu suma de .... lel”.

Totodati, avand n vedere prevederile art.146 alin.(1a)lidin Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu mod#drde si completirile ulterioare,
coroborat cu pct.46 alin.(1) din Normele metodotegide aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin &tétea Guvernului nr.44/2004,
organele de inspée fiscak au concluzionat ca societatea a dedus er@axat pe
valoarea adugatz in sumi de .... lejin baza facturii de mai sus, si in consecinta au
stabilit n sarcina unitatii T.V.A. suplimentain suma anterior mg@onag, precum
Si accesorii aferente taxei pe valoarea adaugatestea fiind determinate de
organele de inspectie fiscaladnexa laadresa nr..../30.03.2012 a D.G.F.P. Mure
Activitatea de Inspeie Fiscai, ca fiindin suma de..... lei

Intrucat faptele consemnate la Cap.lll, pct.1p)itsi pct.3 lit.b) din
Raportul de inspe fiscak nr.F-MS ..../25.01.2012, care a stat la baza einite
Deciziei de impunere nr.F-MS ..../25.01.2012 pmvinobligaiile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspem@ fiscak si a Dispozitiei privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nr2.02.2012, ar putea Intruni
elementele constitutive ale infractiunii péeute la art.43 din Legea contabilitatii
nr.82/1991, republicata, si art.9 alin.(1) lit.c)ndLegea nr.241/2005 pentru
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prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, a fodgbcmit Procesul verbal
nr..../25.01.2012, prin adresa nr..../25.01.201@apnele de inspé@e fiscak din
cadrul D.G.F.P. Mure- Activitatea de inspee fiscak sesizand Parchetul de pe
langa Judecatoria Reghin - in completare la sesizarealpenr..../MS/29.08.2011
intocmita de Garda Financiara Mures -, in vedeffeatw@rii cercetrilor ce se
impun pentru constatarea exig@mnsau inexistegei elementelor constitutive ale
infractiunii anterior merionate.

Potrivit art.43 Legea contabilitatii nr.82/1991, republicdtafectuarea
cu stiinta de Tnregistrari inexacte, precum si @miga cu stiinta a inregistrarilor in
contabilitate, avand drept consecinta denaturareaitwilor, cheltuielilor,
rezultatelor financiare, precum si a elementeloadk si de pasiv ce se reflecta in
bilant, constituie infractiunea de fals intelectsiase pedepseste conform legii”.

La art. art.9 alin.(1) lit.b) din Legea nr.241/20p&ntru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, cu modifite si completirile ulterioare, se prevede:

“(1) Constituie infractiuni de evaziune fiscala s& pedepsesc cu
inchisoare de la 2 ani la 8 ani si interzicerearuti@pturi urmatoarele fapte
savarsite in scopul sustragerii de la indeplinoiglggatiilor fiscale:

[-]

c) evidentierea, in actele contabile sau in alteud®nte legale, a
cheltuielilor care nu au la baza operatiuni realeewidentierea altor operatiuni
fictive;[...].”

In drept, referitor la misura dimindrii pierderii fiscale pentru anul
fiscal 2011 cu suma totabe .... lei, respectiv in ceea ce priveste okbligdiscale
in suni totak de de ... lei (... lei taxa pe valoareawsghtl + .... lei majorari de
intarziere aferente taxei pe valoareaumdt), mai sus mentionate, in speta sunt
incidente prevederile art.214 din Ordonanta Guveimr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, potrivitirgra “(1) Organul de solutionare
competent poate suspenda, prin decizie motivata, Istionarea cauzei atunci
cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control aesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei
constatare ar avea o inraurire hotaratoare asupra @utiei ce urmeaza sa fie
data in procedura administrativa;

[...]

(3) Procedura administrativa este reluata la Tncetaa motivului
care a determinat suspendarea [...]".

Referitor la reluarea procedurii de sibmare a contestiai, la pct.10.1.
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IXrdiOrdonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicataplpte prin Ordinul presedintelui
Agentiel Nationale de Administrare Fiscala nr.2282/1, se stipuledazca "Daca
prin decizie se suspenda solutionarea contestap@na la rezolvarea cauzei
penale, organul de solutionare competent va reluegedura administrativa, in
conditiile art. 213 alin. (1) din Codul de procedarfiscala, numai dupa incetarea
definitiva si irevocabila a motivului care a deteimat suspendarea. Aceasta
trebuie dovedita de catre organele fiscale sau datestator printr-un inscris emis
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de organele abilitate. Solutia data de organele ckrcetare si urmarire penala
trebuie Tnsotita de rezolutia motivata, atunci casdspendarea a fost pronuntata
pana la rezolvarea cauzei penale. Daca solicitarga reluare a procedurii de
solutionare apartine Tmputernicitului contestatorul, altul decat cel care a
formulat contestatia, acesta trebuie sa faca dovadalitatii de Tmputernicit,
conform pct. 2.2 - 2.4 din prezentele instructiuni”

In cauza, obiectul litigiului izvoraste din constale consemnate de
organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.F.laréd - Activitatea de Inspectie
Fiscala la Cap.lll, pct.1, lit.b) si pct.3 lit.b)ind Raportul de inspeie fiscak
nr.F-MS .../25.01.2012, care a stat la baza emibaciziei de impunere nr.F-MS
..../25.01.2012 privind obligéle fiscale suplimentare de pfastabilite de inspe@
fiscala si a Dispozitiei nr..../25.01.2012 privind masurgéabilite de organele de
inspectie fiscala, constat potrivit carora societatea verifigatnu a prezentat
documentul original de provenigina utilajului Escavator pe senile 8 tone, in
valoare de ... legi TVA aferent in sund de .... lei, achizionat in baza facturii
nr...../22.12.2010 emisde S.C. .... S.R.L., factura fiind prezentata oejar de
inspectie fiscala Tn copie xerox necertificainfluena fiscah a acestor constat
constand in deducerea nejustificatcheltuielilor cu amortizarea utilajului n céuz
in sund totak de ... lei, respectiv a taxei pe valoareaugat Tn suna de ... leigsi
implicit diminuarea obligatiilor de plata la bugktle stat.

Aceste fapte ce ar putea intruni elementele coristt ale infragunii
prevaizute la art.9 alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/20@®ntru prevenirea Si
combaterea evaziunii fiscale, aspecte despre aaeecum s-a aratat Tn continutul
prezentei decizii, au fost sesizate organele deaurenabilitate pentru efectuarea
cercetarilor.

In consecinta, numai in futie de stabilirea cauzelor care au condus la
diminuarea obliggilor fiscale se poate asigura spbnarea legal si temeinia a
contestdei, solutionarea cauzei pe latura penala putaridrena adoptarea unor
solutii diferite Tn ceea ce priveste mentinerea sawlarea obligatiilor fiscale
stabilite prin actul atacat urmare acestor constaatfel, intre stabilirea #surii de
diminuare a pierderii fiscale, pentru anul fiscal012 prin Dispozitia
nr..../25.01.2012, respectiv a obligatiilor bugetprinDecizia de impunere nr.F-MS
....[125.01.2012, emise in baza Raportului de inspectie fiscala M3
..../125.01.2012, si cercetarile care urmeaza afegtua pelatura penala exista o
stransa interdependenta de care depinde solutenaszei 1n procedura
administrativa.

Astfel, organele administrative nu se pot praaupe fondul cauzei
Tnainte de a se finaliza salonarea laturii penale, avand in vedere princigiel
drept "penalutine in loc civilul.

Se retine ca, potrivit doctrinei, #@unea penal are intaietate fa de
agiunea civik deoarece, pe de o parte, cauza mageuiaica celor dod aaiuni este
savarsirea infragiunii sau existeta indiciilor savasirii unei infraaiuni, iar, pe de
alta parte, soltuonarea atunii civile este condionati de solgionarea agunii
penale in privinta existentei faptei.
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Totodata, precizam ca si Curtea Constitutionalan pecizia
nr.449/26.10.2001 s-a pronuntat in sensul ca "fa@a rezolvarii actiunii penale
este neindoielnic justificata si consacrata caeasade prevederile art.19 alin.2 din
Codul de Procedura Penala, scopul suspendarii itondu-I tocmai verificarea
existentei sau nu a infractiunii cu privire la carstanta are unele indicii".

In acest sens este si Decizia Curtii Constitutienal.72/28.05.1996
prin care s-a retinut ca nu trebuie ignorate nievpderile art.22 alin.1 din Codul de
Procedura Penala potrivit carora "Hotararea deéfmita instantei penale are
autoritate de lucru judecat in fata instantei eivilare judeca actiunea civila, cu
privire la existenta faptei, a persoanei care @isivo Si a vinovatiei acesteia”.

Avand n vedere cele prezentate, precum si fapaubigoritatea de
solutionare o au organele de urmarire penala, G@evor pronunta asupra
caracterului infractional al faptelor, potrivit pdipiului de drept "penaldine in loc
civilul", consacrat prin art.19 alin.2 din Codul &ocedura Penala, setine @,
pari la pronumarea unei solui definitive pe latura penal D.G.F.P. Mures prin
Biroul Solutionare Contestatii nu se poate investsolutionarea pe fond a cauzei,
motiv pentru carese va suspenda solutionarea contestatiei in ceeapeeste
masura de diminuare a pierderii fiscale cu suma de. lei pentru anul 2011,
respectiv in ceea ce privestebligariile fiscale in suma totald de ... lei
reprezentand: taxa pe valoarea adgati in sumi de .... lei si majorari de
intarziere aferente taxei pe valoarea@atatz in suma de ..... lei.

in functie de solutia pronuntata pe latura penampcedura
administrativa va fi reluata in conditiile legii.

Pentru considerentele aratate mai sus, in raporctele normative
enuntate Tn cuprinsul deciziei, in temeiul art.28éh.(1) lit.a) si art.210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degadura fiscala, republicata,
cu modificrile si completirile ulterioare, se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemefat contestatiei formulate de.C. ....

S.R.L. din loc. Brancovengi, jud. Mureg, In ceea ce prives®ma totala de ... lei
reprezentand:

S lei - impozit pe profit;

= lei - majorari de intarziere aferente irnpalui pe profit;

S lei - taxX pe valoarea adigas;

- lei - majorari de intarziere aferente tgp@valoarea aaligat.

2. Suspendareaolutionarii contestatiein ceea ce priveste:

- masura de diminuare a pierderii fiscale cu suma de lei pentru
anul 2011, stabilita prin Dispozitia nr....../25.01.2012 privind maserstabilite de
organele de inspectie fiscala,

- obligariile fiscale in suma totald de ..... lei reprezentand: taxa pe
valoarea adugati in sumi de ..... lei si majorari de intarziere aferentexta pe
valoarea adugatz in suma de ..... leistabilite prin Decizia de impunere nr.F-MS
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...... /25.01.2012 privind obligidle fiscale suplimentare de pfastabilite de inspem
fiscah,

pari la pronumarea unei solu definitive pe latura penal procedura
administratid urmand a fi reluatla incetarea cu caracter definitiv a motivuluiecar
a determinat suspendarea, in caiidilegii, conform celor rgnute prin prezenta
decizie.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul @éduiin termen de 6
luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,

14



