<. ANAF

-2 MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE sFrare otes Bl
y Agentia Na;ionalé de Str. Mihail Kogalniceanu, nr.7
‘ Administrare Fiscala Brasov
Directia Generala Regionala a Tel: 0268.308.476
Finantelor Publice Brasov Fax: 0268.547.730

e-mail: finantepublice@rdsbv.ro
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr.1020/2014
privind soldionarea contesti@i depuse de
S.C.... S.R.L. CUIRO ..., cu sediul socialBnasov, str...., nr..., bl.... , sc....
ap..., jud.Brasov,
Tnregistrai la D.G.R.F.P. Brasov sub nr.... /30.05.2014

Directia General Regionala a Finaalor Publice Brasov a fost
sesizal deAdministratia Judeteana a Finantelor Publice Brastispectie Fiscala
Persoana Juridice prin adresa inregistrata sub /30.05.2014, asupra contestatiei
formulate deS.C. ... S.R.LCUI RO ..., cu sediul social in Brasov, str...nt...,
bl.... , sc.... ap...,, jud.Brasoumpotriva Deciziei de impunere nr.F-BV ...
/11.04.2014 privind obligale fiscale suplimentare de piastabilite de inspe@
fiscak pentru persoane juridice, emisa de Activitatedndpecie Fiscal in baza
Raportului de inspe@ fiscak nr.F-BV ... /11.04.2014, comunicate petentei l@da
de 17.04.2014, prin ridicarea actelor sub semnatura

Contestda, inregistrata la Administratia Judeteana a HRiglan
Publice Brasov sub nr... /15.05.2014, a fost dgpagsermenul legal prezut la
art.207 alin.(1) din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur
fiscali, republicai.

Suma contestaieste de.. lei,compusa din:

- ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei reprezentand dobanzi/majorari de intaeziaferente taxei pe
valoarea adaugata;

- ... lei reprezentand penalitati de intarzieraeite taxei pe valoarea
adaugata.

Constatand £in spea sunt intrunite condile prevazute de art.205,
art.206 si art.209 alin.(1) lit.a) din OrdonarGuvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modile si completrile ulterioare,
Directia General Regionala a Finaelor Publice Brasov, prin organele
specializate, este legal investita sa solutionanea

A) Prin contestiga Tnregistrat la Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Brasov sub nr... /15.05.201dspectiv la Direga General



Regionala a Finaelor Publice Brasov sub nr.... /30.05.2014, petertandreapta
impotriva Deciziei de impunere nr.F-BV ... /11.0312, a Raportului de inspge
fiscalh nr.F-BV ... /11.04.2014 si a Dispozitiei privindasurile stabilite de
organele de inspectie fiscala nr.... /11.04.20dvhcand urmatoarele considerente:

1. Referitor la TVA respinsa la rambursare in sumade ... lei
aferenta combustibilului achizitionat pe baza de bo fiscal, societatea arata ca:

- Utilajele si echipamentele necesare exploatargdtiere si detinute
in proprietate, respectiv un tractor forestier naatriculat si patru motofierastraie,
functioneaza cu combustibil (motorina, benzinalsi)uiar pentru ca societatea sa
isi poata realiza obiectul de activitate, produaetode venituri, se impunea ca
aceste utilaje sa functioneze.

- Societatea sustine ¢aecesarul de combustibil era achizitionat de
la statii de profil in canistre omologate, pe baibonuri fiscale. Carburantul era
astfel transportat la parchetul aflat in exploatarende se alimentau tractorul si
motofierastraiele ...produsele respective nu suntatiibe, ... aprovizionarea cu
combustibil se efectua in limita necesarului decfiomare, iar specificul activitatii
desfasurate justifica in totalitate consumul delbzaant. Chiar pe parcursul unei
singure zile raportat la conditiile concrete de fdesirare a activitatii, datorita
conditiilor de exploatare efective care sunt impdgie anticipat (pante de diferite
inclinatii, situatii specifice, conditii ... eoroffice, distante intre arborii marcati,
duritatea trunchiului etc) se putea proceda la apronari repetate”.

- Petenta sustine, de asemenea ca a intocmit dotemestificative
pentru inregistrarea in contabilitate a tuturor rapi@nilor care privesc activitatea
de exploatare forestiera, astfel:

“- Pe bonul fiscal in baza caruia se achizitionarlarantul, bon
stampilat de catre emitent este inscrisa denumseaietatii, codul fiscal al
acesteia precum si utilajul/echipamentul care méiiza carburantul.

- Procedura de lucru in cadrul firmei privind inresgrarea si
decontarea consumului de carburant prevede modaétan care se evidentiaza
consumul de carburant aferent exploatarilor foresti raportat la volumul de
masa lemnoasa exploatat efectiv si la conditiilectjice de exploatare.

- Astfel s-au intocmit note de receptie care atestptul ca acel
combustibil a fost achizitionat de catre societates-au inregistrat la consum
raportat la utilitatea acestuia.

- Lunar s-au intocmit procese verbale de consunutpaje in functie
de volumul de masa lemnoasa expoatat efectiv”.

Contestatoarea arata ca in perioada supusa inspkstiale a realizat
venituri impozabile in suma de ... lei, veniturireguteau fi realizate doar prin
folosinta mijloacelor specifice detinute, folosimare era imposibil de realizat fara
consum de carburant si lubrifiant.

Societatea sustine ¢@n desfasurarea activitatii specifice subscrisa
am folosit utilajele din proprietate pentru care awhizitionat pe baza de bon
fiscal carburant. Bonul fiscal este stampilat siearinscrisa denumirea
cumparatorului. Utilajele folosite de catre subseriin exploatatia forestiera sunt
neinmatriculabile raportat la dispozitiile legala vigoare in aceasta materie.



Pentru aceste considerente bonurile fiscale inwtisccuprind in locul
numarului de inmatriculare al autovehicului denuear echipamentului care
utilizeaza carburantul”.

Societatea arata ca in gestionarea activitatit@cmit documente care
atesta aprovizionarea cu combustibil, iar consuomadr, pe utilaje este calculat in
functie de volumul de masa lemnoasa expoatataieféddtfel societatea arata ca
prin notele de receptie intocmite atesta achizarea combustibilului, iar prin
procesele verbale de consum dovedeste folosiredustinilului in desfasurarea
activitatii generatoare de venituri impozabile, odpt la masa lemnoasa efectiv
exploatata in perioada de referinta.

Pe langa inscrisurile invocate, petenta sustine ¢ast intocmita si
prezentata organelor de control si conventia deovagonare cu carburant
intocmita intre SC ... SRL si S.C. ... S.R.L. avara obiect achizitionarea de
combustibil, in canistre omologate destinat funcia utilajelor detinute de catre
subscrisa in activitatea de exploatare forestiera.

In drept, potrivit petentei, cauza isi gaseste temharea in prevederile
art.145 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 pmiyiCodul fiscal, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si in destiile art.46 alin.2 Titlul VI din
Normele ... odologice la Codul Fiscal, si OUG nf1®2®9, potrivit carora
deducerea TVA poate fi justificata cu bonurile &ikc emise conform OUG nr.
28/1999 , daca sunt stampilate si au denumirea atatgrului si numarul de
inmatriculare.

Societatea sustine céoonurile prezentate de noi contin aceste
elemente, iar in ceea ce priveste numarul de inimaare, datorita inexistentei
legale a acestuia, ele cuprind mentiunea expreskeriteare la denumirea
utilajului respectiv tractor, motostivuitor’si concluzioneaza caafe drept de
deducere a taxei aferenta achizitionarii combusiibi, acesta fiind folosit
exclusiv pentru obtinerea de venituri, raportat tlomeniul de activitate al
subscrisel”.

2. Referitor la TVA respinsa la rambursare aferentafacturilor ce
contin erori petenta sustine ca acestea nu afecteaza bazgpdedm, si potrivit
dispozitiilor legale in vigoare, pot fi corectateperioada inspectiei.

Societatea sustine ca TVA aferenta urmatoareldurfiac

- Seria ... nr.... /10.08.2011 emisa de SC ... SRiarfa cf.bon,

- Seria ... nr.... /10.08.2011 emisa de SC ... SRiarfa conform bon
fiscal nr.... - servicii conform deviz ... 1,

- Seria ... nr.... /130.04.2011 emisa de SC ....eraSRL - servicii
conform Deviz ... 1

a fost respinsa la deducere de organele de inspfstiala intrucat
facturile nu cuprind detalierea produselor sau is#ir achizitionate, insa
societatea arata ca marfa a fost achizitionataooufiscal emis in conformitate cu
prevederile OUG 28/1999 cu modificarile si compiétan vigoare in perioada de
referinta, facandu-se astfel dovada platii mardurgchizitionate.

Petenta sustine ca in mod nejustificat organulafisg respins la
rambursare TVA aferenta acestor facturi, intrutiadnul fiscal cuprinde in



amanunt denumirea fiecarui bun livrat, pretul umjtxantitatea, valoarea pe
fiecare operatiune, inclusiv taxa pe valoarea adatag cu indicarea cotei de taxa,
valoarea totala a bonului”.

Referitor la facturile fiscale Seria ... nr.... @2B2009, nr....
/29.07.2009 si nr.... /29.07.2009 emise de SC RL, $etenta arata ca TVA
aferenta celor trei facturi mentionate a fost nespila rambursare la control
Intrucat pe facturi nu este inscris codul unicregistrare al cumparatorului.

In ceea ce priveste facturile fiscale Seria .... 1£0.08.2012 emisa de
... SA, Seria ... nr... /26.04.2012 emisa de S€ra ... SRL si respectiv facturile
nr.... /26.11.2012 si nr.... /26.11.2012 emise dedchatia ... din Romania - ... ,
societatea arata ca TVA aferenta a fost respinsanidoursare intrucat pe aceasta
nu este inscris codul unic de inregistrare in sdep TVA al cumparatorului
respectiv atributul fiscal RO.

Petenta considera cachipa de inspectie fiscala in mod gresit a
recomandat corectarea ulterioara finalizarii conbutui a acestor facturi,
procedand la respingerea sumelor la rambursafeeste facturi puteau fi
corectate pe perioada de desfasurare a controlyluirmand a se face
aplicabilitatea dispozitiilor art.159 Cod fiscal roborat cu pct.81"2 din HG
nr.44/2004.

Contestatoarea precizeaza ca nu contesta TVA ssspanrambursare
aferenta facturilor Seria ... nr. ... /09.09.20L$earia ... nr... /18.01.2012 emise de
SC ... SRL si factura fiscala Seria ... nr....028009 emisa de SC ... SRL.

3. Cu privire la Dispozitia de masuri nr.... /11.02014, societatea
arata ca motivul de fapt care a stat la baza d@omganului fiscal de a lasa
masurile in cauza este faptul ca societatea a dedelsuieli aferente bonurilor
fiscale de achizitionare carburanti auto, utililzautilajele forestiere in activitatea
de productie respectiv tractoare forestiere neinmaate, motofierastraie fara a
detine factura fiscala si documente justificativeripd cheltuiala cu combustibilul
in cauza consumat.

Petenta sustine camasurile lasate de catre organele de inspectie
fiscala sunt consecinta stabilirii in sarcina sulisei a TVA de plata si majorari
de intaziere fiind de natura a stabili obligatiigimentare constand din impozit pe
profit.

In masura in care se va dovedi ca subscrisa a dedusod corect
cheltuiala cu combustibil utilizat pentru utilajelelosite in activitatea societatii si
documentele justificative prezentate organelorafiscau fost corect intocmite,
masurile lasate in sarcina noastre vor ramane tpsile obiect, nesubzistand
obligatia recalcularii si achitarii impozitului peprofit conform dispozitiei de
masuri lasate”

Totodata, contestatoarea sustine ca a obtinuturemipozabile de pe
urma exploatatiei forestiere desfasurate si pentere a fost consumat
combustibilul in discutie, in concret, societatddimand venituri impozabile prin
valorificarea masei lemnoase.

Societatea invoca faptul cactivitatea de exploatatie forestiera nu
poate fi realizata decat daca utilajele specifieendtioneaza, iar functionarea



acestora este indisolubil legata de consumul déwant si lubrifiant. ... Prin
urmare, atata timp cat exista venituri evidentiaeeatare in contabilitate urmare
a exploatatiei forestiere, pe cale logica, trebatzeptate de catre organele fiscale
si cheltuielile aferente acestora”.

B) Faa de aspectele contestate seinee ci, la inspega fiscah
efectual de organele de control din cadrul Administratied€tene a Finaelor
Publice Brasov - Activitatea de InspiecFiscai laS.C. ... S.R.L. CUIRO ..., cu
sediul social in Brasov, str.... , nr..., bl....s¢.... ap..., jud.Brasov— avand ca
obiectiv control ulterior asupra sumelor negative tdxa pe valoarea adaugata
solicitate la rambursare prin urmatoarele decomarmVA:

- decontul pe luna iunie 2010 depus sub nr...0/23010 aferent perioadei
01.07.2008 — 30.06.2010, cu soldul sumei negatiee TWA solicitata la
rambursare de.. lei, suma rambursata conform decizei de rambursare nr.
/27.07.2010;

- decontul pe luna martie 2011 depus sub nr..../22004 aferent
perioadei 01.07.2010 — 31.03.2011, cu soldul suregative de TVA solicitata la
rambursare de... lei, suma rambursata conform decizei de rambursare
nr.../27.04.2011;

- decontul pe luna decembrie 2011 depus sub rernet — ../23.01.2012
aferent perioadei 01.04.2011 — 31.12.2011, cu sddmei negative de TVA
solicitata la rambursare de lei, suma rambursata conform decizei de rambursare
nr..../24.01.2012;

- decontul pe luna iunie 2012 depus sub nr. Interng23.07.2012 aferent
perioadei 01.01.2012 — 30.06.2012, cu soldul suregative de TVA solicitata la
rambursare de... lei, suma rambursata conform decizei de rambursare
nr..../24.07.2012;

- decontul pe luna septembrie 2012 depus sub tarniet — .../25.10.2012
aferent perioadei 01.07.2012 — 30.09.2012, cu sddmei negative de TVA
solicitata la rambursare de lei, suma rambursata conform decizei de rambursare
nr..../29.10.2012;

- decontul pe luna decembrie 2012 depus sub rernet — ../25.01.2013
aferent perioadei 01.10.2012 — 31.12.2012, cu sddmei negative de TVA
solicitata la rambursare delei, suma rambursata conform decizei de rambursare
nr..../29.01.2013,

au fost intocmite Raportul de inspegie fiscakh nr.F-BV ...
/11.04.2014 si Decizia de impunere nr.F-BV ... /T4.2014 privind obligatiile
fiscale suplimentare de plad stabilite de inspe¢ia fiscald pentru persoane
juridice, in care s-au constatat urmatoarele:

TVA DEDUCTIBILA

Din verificarea jurnalelor de cumparari in coredatiu documentele
primare prezentate: facturi si bonuri fiscale (pergarburantii auto), organele de
control au constatat ca fata d&/A deductibila in suma totala de ... lei
inregistrata de agentul economic in perioadele supe verificarii (... lei TVA
deductibila aferenta perioadei iulie 2008 — iun(®d@ + ... lei TVA deductibila




aferenta perioadei iulie 2010 — martie 2011 + i.TIFA deductibila aferenta
perioadei aprilie 2011 — decembrie 2011 + .. leiATdeductibila aferenta
perioadei ianuarie 2012 — iunie 2012 + .. lei TVAddctibila aferenta perioadei
iulie 2012 — septembrie 2012 + .. lei TVA dedudtilaferenta perioadei octombrie
2012 — decembrie 2012TVA deductibila constatata de organele de control
este in suma totala de. lei (.. lei TVA deductibila aferenta perioadei iulie()—
iunie 2010 + .. lei TVA deductibila aferenta pedeaiulie 2010 — martie 2011 + ..
lei TVA deductibila aferenta perioadei aprilie 20dtecembrie 2011 + .. lei TVA
deductibila aferenta perioadei ianuarie 2012 —e#012 + .. lei TVA deductibila
aferenta perioadei iulie 2012 — septembrie 2012 #ei. TVA deductibila aferenta
perioadei octombrie 2012 — decembrie 2012), remdlta diferenta deTVA
stabilita ca fiind fara drept de deducere in suma dtala de ... lei,urmare
deficientelor consemnate de organele de inspastalé astfel:

1) In perioadele supuse verificarii SC ... SRLwedVA in suma
totala de ... lei (TVA in suma de ... lei aferep&ioadei 01.01.2009 — 30.06.2010
+ TVA in suma de ... lei aferenta trim.l 2011 + T\ suma de ... lei aferenta
perioadei 01.04.2011 — 31.12.2011 + TVA in suma..ddei aferenta perioadei
01.01.2012 — 30.06.2012 + TVA in suma de ... lerefita perioadei 01.07.2012 —
30.09.2012 + TVA in suma de ... lei aferenta pet@d@1.10.2012 — 31.12.2012)
din bonuri fiscale de achizitionare carburanti awtilizati de societate la utilajele
folosite in activitatea de productie respectiv toace forestiere neinmatriculate,
motofierastraie (drujbe) utilizate in exploatarecktiera.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca doctwhgunstificativ in
baza caruia societatea avea dreptul sa deducgptaxaloarea adaugata aferenta
combustibilului utilizat in activitatea de produeiste factura fiscala, si au stabilit
ca TVA in suma totala de ... lei este nedeductibiirucat societatea a incalcat
prevederile art.l46 alin.(l) lit.a) din Legea nr13Z003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare si art..alin.(2) din acelasi act normativ,
coroborate cu prevederile pct.46 alin.(2) Titlul ¥ih Normele ... odologice de
aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotarar@avernului nr.44/2003,
constatand totodata ca societatea nu dispune demsmte justificative pentru
cheltuiala cu combusibilul in cauza consumat, patrart.6 (1) din Legea
contabilitatii nr.82/1991, republicata, iar in sitile de lucrari nu este evidentiat
distinct consumul de carburanti.

2) Organele de inspectie fiscala au constatat dania februarie 2009
societatea verificata a dedus nejustificat TVA uma de ... lei in baza facturii
Seria ... nr.... /28.02.2009 emisa de SC ... Siérenta achizitiei unui sistem
home cinema Samsung", fiind incalcate prevederil@4b alin.(2) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarilecempletarile ulterioare.

3) La control s-a constatat ca in luna iulie 20@®.S SRL Brasov a
dedus TVA in suma totala de ... lei in baza fald@uGeria ... nr.... /29.07.2009 (cu
TVA in suma de ... lei), nr.... /29.07.2009 (cuAVWh suma de ... lei ) si nr....
/29.07.2009 (cu TVA in sum a de ... lei ) emiseSie ... SRL, in care nu este
inscris codul unic de inregistrare al cumparataruliind incalcate astfel
prevederile art.155 alin.(5) lit.e) din Legea nd.B2003 privind Codul fiscal, cu



modificarile si completarile ulterioare.

4) Organele de inspectie fiscala au constatat cpenpada aprilie
2011 — decembrie 2011 societatea verificata a dédfdsin suma totala de ... lei
astfel:

- in luna aprilie 2011 a dedus TVA in suma delei.in baza facturii Seria ... nr....
/30.04.2011 emisa de SC ... era ... SRL, avandrigas mentiunea "servicii

conform deviz ... 1"

- in luna august 2011 a dedus TVA in suma totalalele.. lei in baza facturilor

emise de SC ... SRL, respectiv factura Seriar.... 10.08.2011 cu TVA de ... lei,

avand inscrisa mentiunea "marfa cf. bon", si factBeria ... nr.... /10.08.2011 cu
TVA de ... lei, avand inscrisa mentiunea "confnbfiscal nr.... ", avand inscrisa
mentiunea "servicii conform deviz ... 1".

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca sametnu are drept de
deducere pentru TVA aferenta facturilor mentiormatg sus, in suma totala de ...
lei, intrucat facturile in cauza nu cuprind detadg produselor sau serviciilor
achizitionate, fiind incalcate prevederile art.E6.(l) lit.a) si art.155 alin.(5) lit.h)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdirile si completarile
ulterioare.

5) La control s-a constatat ca in luna septembdi#l? respectiv in
luna ianuarie 2012, SC ... SRL Brasov a dedusstiBgat TVA in suma de ... lei,
respectiv TVA in suma de ... lei in baza facturi®eria ... nr.... /09.09.2011,
respectiv nr.... /18.01.2012 emise de SC ... SBhrezentand achizitie tamplarie
aluminiu - termopane -, intrucat au fost incalgatevederile art.145 alin.(2) lit.a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimairile si completarile
ulterioare.

6) Organele de inspectie fiscala au stabilit caetatea nu are drept
de deducere pentru TVA in suma de ... lei inschsdactura Seria ... nr....
/26.04.2012 emisa de SC ... era ... SRL, pe ocareste inscrisa adresa corecta a
cumparatorului (eronat Brasov, Str.... , nr.... adresmparatorului fiind Brasov,
Str...., nr..., Bl.... , sc.C, ap..., jud.Brasduhd incalcate astfel prevederile art.155
alin.(5) lit.e) din Legea nr.571/2003 privind Codfibcal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

7) La control s-a constatat ca in luna august Z8@2.. SRL Brasov a
dedus TVA in suma de ... lei in baza facturii 8eri nr... /10.08.2012 emisa de
SC ... SA, in conditiile in care pe factura nu ast&ris codul de inregistrare in
scopuri de TVA al cumparatorului, respectiv atrildiscal RO prevazut la art.1...
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, fiindcalcate astfel prevederile
art.155 alin.(5) lit.e) si art.154 alin.(1) din &® act normativ.

8) Organele de inspectie fiscala au constatat cluna noiembrie
2012 societatea verificata si-a exercitat nejustifidreptul de deducere pentru
TVA in valoare totala de ... lei in baza facturikeria FASF nr.... /26.11.2012 (cu
TVA de ... lei) si nr.... /26.11.2012 (cu TVA de .lei) emise de ... Bucuresti,
intrucat pe acestea nu este inscris codul de strage in scopuri de TVA al
cumparatorului, respectiv atributul fiscal RO pravala art.1... din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, fiind incalcatsti@l prevederile art.155 alin.(5)



lit.e) si art.154 alin.(1) din acelasi act normativ

TVA COLECTATA

In perioadele verificate, din documentele financantabile puse la
dispozitie de societatea verificata, organele dgeantie fiscala nu au constatat
deficiente, TVA colectata de agentul economic fiimdaceeasi suma cu TVA
colectata constata de organele de control, respectuma totala de ... lei (... lei
TVA colectata aferenta perioadei iulie 2008 — iuB@L0 + ... lei TVA colectata
aferenta perioadei iulie 2010 — martie 2011 + ei. TVA colectata aferenta
perioadei aprilie 2011 — decembrie 2011 + ... lei ToAectata aferenta perioadei
lanuarie 2012 — iunie 2012 + ... lei TVA colectatarahta perioadei iulie 2012 —
septembrie 2012 + ... lei TVA colectata aferentaigagtei octombrie 2012 —
decembrie 2012).

LIVRARI DE BUNURI CARE INTRA IN SFERA DE APLICARE
A MASURILOR DE SIMPLIFICARE

In perioadele supuse verificarii societatea a zaaiWenituri provenind
din livrarea busteni si lemne de foc catre cliemierni persoane juridice,
inregistrate conform art.1... din Legea nr.5712Qfrivind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, operatiyn@ntru care SC ... SRL Brasov a
emis facturi, inscriind mentiunea "taxare inversiia a inscrie taxa aferenta,
aplicand astfel masurile de simplificare prevazatart.160 alin.(2) lit.b) si alin.(3)
din acelasi act normativ.

Organele de inspectie fiscala au constatat cariierde bustean s-au
efectuat in baza contractelor cadru incheiate amefigarii, avize de expeditie si
comenzi ferme.

In raport cu datele inscrise in documentele integfis in evidenta
financiar contabila si declaratiile 300 "Decontvprd taxa pe valoarea adaugata"
lunare puse la dispozitie, la control nu s-au caasdiferente.

Avand in vedere constaile anterioare, redate la Cap.lll pct.1, 4, 7,
10, 13 si 16 din raportul de inspectie fiscala,testate de societate, organele de
control au stabilitaxa pe valoarea adaugata suplimentara de plata isuma
totala de ... lei,pentru care, in conformitate cu prevederile art,1d49.120 si
art.120"1 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 mdviCodul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completrulterioare, la control au fost
calculate in sarcina unitatdobanzi/majoriri de ntarziere aferente taxei pe
valoarea adaugatain suma totala de ... le(Cap.lll pct.2, 5, 8, 11, 14 si 17 din
raportul de inspectie fiscala) gienalitati de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugatain suma totala de ... le(Cap.lll pct.3, 6, 9, 12, 15 si 18 din
raportul de inspectie fiscala).

Prin Dispozitia privind masurile stabilite de organele @ inspectie
fiscala nr.... /11.04.2014-au stabilit in sarcina agentului economic urraette
masuri:

1) Societatea va corecta deficientele de declarare sunt in culpa
S.C. ... S.R.L.. Brasov. Totodata va efectua umcfaj cu furnizorii si clientii sai
in vederea eliminarii neconcordantelor intre sumdéxlarate de societate si



sumele declarate de partenerii comerciali.

2) Agentul economic va depune pentru anii fiscabd2, 2010, 2011 si
2012 declaratii rectificative pentru declaratia 1(Qeclaratie anuala privind
impozitul pe profit" si pentru declaratia 100 "Da@ltie privind obligaliile de plata
la bugetul general consolidat", daca este cazugotand totodata si inregistrarile
din Registrul de evidenta fiscala.

C) Din analiza documentelor existente la dosarul eagizavand in
vedere sustinerile socigit contestatoaresi constadrile organelor de inspé@e
fiscaki, Tn raport cu actele normative in vigoare, s nermitoarele:

|. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma @ ... lei,
D.G.R.F.P. Brasov prin Serviciul Solutionare Contettii este investii sa se
pronunte daci organele de inspectie fiscdlin mod legal nu au acceptat la
deducere taxa pe valoarea atligata aferenta achizitiilor de carburanti auto
in baza bonurilor fiscale, in conditile Tn care soietatea contestatadi prin
argumentele aduse nu demonstre&zo alta situatie de fapt decéat cea stabilit
de organele de control.

In fapt, in perioada 01.01.2009 — 31.12.2012 societaiedas taxa
pe valoarea amdigat in suni totala de ... lei (... lei TVA aferenta perioadei
01.01.2009 — 30.06.2010 + ... lei TVA aferenta tri®11 + ... lei TVA aferenta
perioadei 01.04.2011 — 31.12.2011 + ... lei TVAraifta perioadei 01.01.2012 —
30.06.2012 + ... lei TVA aferenta perioadei 01.022- 30.09.2012 + ... lei TVA
aferenta perioadei 01.10.2012 — 31.12.2012) atferachizitilor de carburanti
auto destinati utilizrii Tn procesul de productie, in spgbentru alimentarea de
tractoare forestiere neinmatriculate, motofierastfdrujbe) utilizate in exploatarea
forestiera, pentru justificaredreia a prezentat organelor de control doar bonurile
fiscale emise de aparatele de marcat electrorscalé.

Organele de inspectie fiscala consemneaza ca pdatificarea unor
aspecte, in conformitate cu prevederile art.49,.@dl) lit.a) si art.52 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceduracdila, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, echipa dentrol a solicitat in scris
explicatii, informatii si justificari administratatui unitatii d-na ... , prin Nota
explicativa din data de 27.03.03.2014, dupa cuneana:

“Intrebare 1: Va solicitam sa precizati care sunijloacele auto,
utilajele, neinmatriculate, si numarul acestorassiopul in care au fost utilizate,
pentru care ati consumat carburant auto aprovizioingbaza bonurilor fiscale ?

Raspuns: Tractor forestier si motofierastraie mecan(drujbe) si
sunt utilizate in lucrarile de exploatare foresae(doborat, fasonat, transport in
rampa) la parchetele achizitionate prin contract©@uoalele Silvice.

Intrebare 2: Va rugam sa ne precizati si prezentai documente
justificative ati intocmit pentru consumul de cardti auto pentru mijloacele de
la intrebarea 1?

Raspuns: Consumul de carburant se calculeaza irctieinde
conditiile din teren (panta, distanta medie de framiditate sol) pentru fiecare
parchet in parte in functie de necesitate farataami un anume document.



Intrebare 3: Daca mai aveti ceva de adaugat ?

Raspuns: Nu”.

Avand 1n vedere prevederile art.... alin.(1) s) @n Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu mod#drde si compledrile ulterioare,
coroborat cu prevederile Ordonantei de urgenta ee@ului nr.28/1999 privind
obligatia operatorilor economici de a utiliza aparde marcat electronice fiscale,
organele de control au concluzionat gnitatea a dedus nejustificat taxa pe
valoarea asligat inscrigt in bonurile fiscale mentionate, astféa suma de ... lei
reprezind obligatie suplimentarde plai la bugetul de stat.

Referitor la aceste constatari ale organelor dérclmprin contestatia
formulat societatea nu prezinta argumente de fapt si det,diasotite de
documente, de naturd sombal si € inlature constdirile organelor de inspectie
fiscak), invocand doar&“necesarul de combustibil era achizitionat de latstde
profil in canistre omologate, pe baza de bonurcdie. Carburantul era astfel
transportat la parchetul aflat in exploatare, unde alimentau tractorul si
motofierastraiele ...produsele respective nu suntadiibe, ... aprovizionarea cu
combustibil se efectua in limita necesarului decfiomare, iar specificul activitatii
desfasurate justifica in totalitate consumul deleaant. Chiar pe parcursul unei
singure zile raportat la conditile concrete de fdesurare a activitatii, datorita
conditiilor de exploatare efective care sunt impdgie anticipat (pante de diferite
inclinatii, situatii specifice, conditii ... eorofpce, distante intre arborii marcati,
duritatea trunchiului etc) se putea proceda la aprmnari repetate”.

Petenta sustine, de asemenea ca a intocmit docemestificative
pentru inregistrarea in contabilitate a tuturor rapienilor care privesc activitatea
de exploatare forestiera, astfel:

“- Pe bonul fiscal in baza caruia se achizitionarlarantul, bon
stampilat de catre emitent este inscrisa denumiseaietatii, codul fiscal al
acesteia precum si utilajul/echipamentul care méiiza carburantul.

- Procedura de lucru in cadrul firmei privind inresgrarea si
decontarea consumului de carburant prevede modeétan care se evidentiaza
consumul de carburant aferent exploatarilor foresti raportat la volumul de
masa lemnoasa exploatat efectiv si la conditiillecsiice de exploatare.

- Astfel s-au intocmit note de receptie care atestptul ca acel
combustibil a fost achizitionat de catre societates-au inregistrat la consum
raportat la utilitatea acestuia.

- Lunar s-au intocmit procese verbale de consunutpaje in functie
de volumul de masa lemnoasa exploatata efectiv”.

in drept, potrivit prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) at.... alin.(1)
lit.a) si alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind dio fiscal, cu modifidrile si
completirile ulterioare:

"Art.145 - (2) Orice persoam impozabila are dreptul sa deduci
taxa aferent achizitilor, daca acestea sunt destinate utilirii in folosul
urm atoarelor operatiuni:

a) operéatiuni taxabile; [...]".
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Art.... - (1) Pentru exercitarea dreptului de dedeere a taxel,
persoana impozabi trebuie si indeplineasé urmatoarele condtii:

a) pentru taxa datorat sau achitaf, aferenta bunurilor care i-
au fost ori urmeazi si i fie livrate sau serviciilor care i-au fost oriurmeazi s
i fie prestate in beneficiul du, si detina o factura care s cuprinda
informactiile prevazute laart. 155 alin. (5);

[...]

(2) Prin norme se vor preciza cazurile in care doguentele sau
obligatiile, altele decéat cele prevazute la alinl{, se vor prezenta sau indeplini
pentru a justifica dreptul de deducere a taxei’

Avand in vedere dispotile legale mai sus citate din care reiese faptul
ca, dreptul de deducere a taxei pe valoareaugah este condionat de utilizarea
bunurilor si serviciilor achiziionate in folosul opetaunilor taxabile ale persoanei
impozabile, se retine ca justificarea acestoraiiod flestinate opetanilor sale
taxabile revine persoanei impozabile din punct eéeeve al taxei pe valoarea
adiugat care a achizionat bunurilesi serviciile respective, iar aprecierea probelor
referitoare la modul de exercitare a dreptului @éelutere a taxei pe valoarea
adiugat de dtre contribuabil trebuie atutd, Tn primul rand, de organul de
inspecie fiscah.

in legitura cu prevederile legale anterior citate, la pct.#6Normele
... odologice de aplicare a Legii nr.571/2003 praviCodul fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.44/2004, se stipukeaz "46. (1) Justificarea deducerii
taxei se face numai pe baza exemplarului originallalocumentelor prevazute
la_art. ... alin. (1) din Codul fiscal sau cu alte documente in care sunt
reflectate livrari de bunuri sau prestari de servicii, inclusiv facturi transmise
pe cale electronid in conditile stabilite la pct. 73, care & contina cel puin
informactiile previazute laart. 155 alin. (5) din Codul fiscal, (...).

(2) Pentru carburantii auto achizitionati, deducerea taxei poate fi
justificata cu bonurile fiscale emise conformOrdonantei de urgerta a
Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia agertilor economici de a utiliza
aparate de marcat electronice fiscale, aprobatcu modificiari si completari
prin Legea nr. 64/2002 republicatia, cu modificiarile ulterioare, daca sunt
stampilate si _au _inscrise _denumirea cumpgritorului _si _numairul _de
Tnmatriculare a autovehiculului”.

Faa de prevederile melmnate mai sus, se three @G legiuitorul a
condtionat exercitarea dreptului de deducere a TVA diatdri de achizii de
utilizarea bunurilor/prestilor de servicii achizitionate in folosul op@tailor sale
taxabile si completarea facturilor cu informae obligatorii previzute de lege
Astfel, potrivit prevederilor legale anterior ceatse retine ca regula generala in
ceea ce priveste justificarea deducerii taxei pearaa adaugata este utilizarea
facturii fiscale.

Totodata, dispozitiile legale citate stipuleazar,clenperativ si fara
exceptie faptul ca, pentru carburantii auto aciozéati deducerea taxei pe valoarea
adiugat poate fi justificata si cu bonurile fiscatmise conform Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr.28/1999, aprobata cu nzatifisi completari prin Legea
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nr. 64/2002, republicata, cu modificarile ulter®adaca sunt stampilate si au
inscrise denumirea cumparatorului si numarul deatrioulare a autovehiculului

Notiunea de document justificativ este introgflusle Legea
contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modifiba si completarile ulterioare,
care la art.6 precizeaz

"(1) Orice operatiune economico-financiai efectuat se
consemnea® in momentul efectuirii ei intr-un document care st la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de document
justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza Tegistrarilor in
contabilitate angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizad
aprobat, precumsi a celor care le-au inregistrat in contabilitatedupa caz.”

La art.11 alin.1 din Legea nr.571/2003 privind Clodigcal, cu
modificarile si completirile ulterioare, se prevede:

“Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei tag in
intelesulprezentului cod, autorititile fiscale pot & nu ia Tn considerare o
tranzactie care nu are un Scop economic sau pot reincadrarma unei
tranzactii pentru a reflecta continutul economic al tranzadgiei.”

Se reine @& pentru exercitarea dreptului de deducere a T\{A,cam
s-a afitatsi prin continutul raportului de inspeie fiscah si in decizia de impunere,
orice persoal impozabih trebuie & justifice dreptul de deducere, pentru TVA
datora#i sau achitdt afereni bunurilor care i-au fost livrate sau urmaa 1i fie
livrate si pentru pregitrile de servicii care i-au fost prestate ori urmeszii fie
prestate de o altpersoad impozabik, cu factura fiscdl iar justificarea deducerii
TVA se face numai pe baza exemplarului origind&aaturii.

In speta, din documentele anexate la dosarul caezegine faptul @
SC ... SRL nu detine facturi fiscale de achizpientru combustibilul utilizat
pentru utilaje, exercitandu-si dreptul de deducer€VA aferenta achizitiilor in
cauza pe baza de bonuri fiscale.

In Raportul de inspectie fiscala nr.... /11.04.201glanele de inspectie
fiscala consemneaza: “... agentul economic, (...), veaareptul sa deduca taxa
pe valoarea adaugata din bonurile fiscale in sipgtacat deducerea taxei in baza
bonurilor fiscale este justificata numai pentrubceiantii auto achizitionati daca
sunt stampilate si au denumirea cumparatoruluiusnarul de Tnmatriculare a
autovehiculului pentru care au fost achizitionatitdizati”.

Prin contestatia formulata societatea recunoasténeaesarul de
combustibil era achizitionat de la statii de prdfil canistre omologate, pe baza de
bonuri fiscale. Carburantul era astfel transportatparchetul aflat in exploatare,
unde se alimentau tractorul si motofierastraiele)(bonurile fiscale in discutie
cuprind in locul numarului de inmatriculare al awkhiculului denumirea
echipamentului care utilizeaza carburantul”.

Se reine @& societatea prezimt o interpretare proprie privind
justificarea deducerii TVA aferenta achizitiilor dmarburanti in baza bonurilor
fiscalesi arat ca in baza bonurilor care sunt stampilate de catréeansi pe care
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este inscrisa denumirea societatii, codul fiscal atesteia precum si
utilajul/echipamentul care utilizeaza carburant#u intocmit note de receptie
care atesta faptul ca acel combustibil a fost d@obmat de catre societate, iar lunar
s-au intocmit procese verbale de consum pentrajeitih functie de volumul de
masa lemnoasa exploatata efectiv. Or, dinitpe¢zentarea socili nu rezulé un
punct de vedere clai corect faa de documentele justificative — in speta facturi
fiscale - care stau la baza exercitarii dreptulai dkducerere a TVA aferenta
achizitiilor de combustibili destinati utilizarinTprocesul de productie, respectiv
pentru alimentarea de tractoare forestiere neincoddte, motofierastraie (drujbe)
utilizate in exploatarea forestiera, ci numai prdvi intrarea/iesirea in/din n
gestiune a carburantilor auto.

Astfel, nu poate fi retinuta la solutionarea faumla a contestatiei
sustinerea petentei potrivit carefarin notele de receptie intocmite atestam
achizitionarea combsutibilului, iar prin proceselerbale de consum dovedim
folosirea combustibilului in desfasurarea activitageneratoare de venituri
impozabile”, intrucat aceste inscrisuri nu pot substitui nepnéarea facturilor
privind achiztionarea respectivelor bunuri, acestea avand inaspalitatea de
document justificativ in exercitarea dreptului celdcere a TVA.

De asemenea, argumentul contestatoarei privindcnmtea Si
prezentarea la control a conventiei de aprovizer@ar carburant intocmita intre
petenta si SC ... SRL avand ca obiect achizitiamale combustibil nu este de
natura a conduce la solutionarea favorabila a t¢aumucat aceasta atesta
desfasurarea regldor comerciale de aprovizionare cu carburant,ligrarile si
transferul proprieitii asupra bunurilor se efectugain baza facturilosi nu doar a
contractelor incheiate intréng.

Avand in vedere prevederile legale citate mai suslocsumentele
existente la dosarul cauzei, se retine ca SCRL r&u are dreptul sa deduca taxa pe
valoarea adaugata din bonurile fiscale in spetaicat deducerea taxei in baza
bonurilor fiscale este justificata numai pentrubcaiantii auto achizitionati daca
sunt stampilate si au denumirea cumparatoruluiusnarul de inmatriculare a
autovehiculului pentru care au fost achizitionatutdizati si nu a autovehiculului
care a transportat combustibilul folosit ulteria@ngru utilajele din activitatea de
productie.

Fata de cele de mai sus, se retin precizarile eigarte inspectie
fiscala din referatul cu propuneri de solutionareoatestatiei nr... /29.05.2014, si
anume:

"Motivatia societatii contestatoare potrivit careieantitatea de
combustibil achizitionata a fost utilizata penttilajele de exploatare forestiera nu
poate fi sustinuta in conditiile in care societateaa prezentat o situatie din care sa
rezulte durata de functionare a acestora, consutkeulcombustibil necesar
functionarii acestor utilaje conform cartilor tebai si certificatelor de
conformitate, nr. orelor de functionare, alte elateale justificare a consumului de
carburanti. Societatea nu prezinta argumente teéee la aprovizionarea cu
combustibilul respectiv, cum s-a realizat transgoraintitatii de combustibil de la
pompa la locul de destinatie, pentru tractoarelestere care nu circula pe
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drumurile publice sau motofierastraiele (drujbed@) dotare avand in vedere ca
acesta este produs volatil si inflamabil, menti@thfara documente ¢aecesarul
de combustibil era achizitionat de la statii de fdr;m canistre omologate, pe baza
de bonuri fiscale. Carburantul era astfel transm@drtla parchetul aflat in
exploatare, unde se alimentau tractorul si motafstraiele”.

(...) Documentele care stau la baza inregistraritocantabilitate pot
dobandi calitatea de document justificativ numaiconditile in care furnizeaza
toate informatiile prevazute de normele legale igo&are si trebuie sa cuprinda
elementele principale prevazute la pct.2 din Anexa la O.M.E.F. nr...512/2008.
Bonurile fiscale emise cu aparatele de marcat releice fiscale in baza OUG
nr.28/1999privind obliggia agemlor economici de a utiliza aparate de marcat
electronice fiscale, republicata, cu modificarile completarile ulterioare, sunt
documente care atesta efetuarea platii si se areX@aegistrele de casa.

(...) Inregistrarea in contabilitate a bunurilorhetionate sau a
cheltuielilor efectuate de societatea comerciakchitate pe baza de bon fiscal, se
poate efectua daca:

a) agentul economic solicita furnizorului facturgeranta bunurilor
livrate sau serviciilor prestate avand ca anexaubé@iecal emis de aparatul de
marcat electronic fiscal; sau

b) agentul economic justifica cheltuielile efectuéie prin documente
care atesta intrarea in gestiune a bunurilor aobmate, fie cu alte documente
(ordin de deplasare, decont de cheltuieli s.a.gdee se anexeaza bonul fiscal,
documentele respective fiind avizate de persoama aproba efectuarea acstor
cheltuieli.

Daca contestatoarea intelege sa deduca TVA afecemsumului de
combustibil, aceasta trebuia sa respecte prevedspiciale ale reglementarilor
fiscale. Legea fiscala impune atat conditii de fpndind destinatia, achizitia cat si
conditii de forma privind documentul in baza carseaexercita dreptul de deducre
a TVA.

Intrucat contestatoarea nu a respectat conditiée fdrma ale
documentului nu poate deduce TVA, asa cum s-atarata

(...) agentul economic luand in considerare prenedéegale citate,
nu avea dreptul sa deduca taxa pe valoarea adadigab@nurile fiscale in speta,
intrucat deducerea taxei in baza bonurilor fiscadte justificata numai pentru
carburantii auto achizitionati si care poarta nuwrhade inmatriculare a
autovehiculului pentru care au fost achizitionati usilizati, respectiv pentru
mijloace de transport care sunt inmatriculate pwtiegii. Documentul justificativ
in baza caruia societatea avea dreptul sa dedwagptavaloarea adaugata aferenta
combustibilului utilizat in activitatea de produeeste factura fiscala”.

Potrivit art.6 din Ordonanta Guvernului nr.92/20&8/ind Codul de
procedura fiscald, republicatd, cu modifite si compleirile ulterioare,"Organul
fiscal este Tndreptatit sa aprecieze, in limiteletabutiilor si competentelor ce fi
revin, relevanta starilor de fapt fiscale si sa adate solutia admisa de lege,
ntemeiata pe constatari complete asupra tuturor Trprejurarilor edificatoare
n cauza’, iar la art.65 din acelasi act normativ se stipale“(1) Contribuabilul
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are sarcina de a dovedi actele si faptele care atasla baza declaratiilor sale si
a oricaror cereri adresate organului fiscal[...]".

Tinand cont de prevederile legale citate, de docuehe existente la
dosarul cauzei, precum si de faptdl societatea contestaiarprin contestatia
formulat si prin documentele anexate nu demonstreaza catteluzie (stare de
fapt) fah de constdrile organelor de inspectie fisd@al si tinand cont de
prevederile art.213 alin.(1) din Ordonanta Guveurnat.92/2003 privind Codul de
procedud fiscah, republicai, cu modifiarile si compleirile ulterioare, conform
carora “Analiza contestatiei se face in raport de sustinde partilor, de
dispozitiile legale invocate de acestea si de docentele existente la dosarul
cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limiee sesizaril, rezula ca
organele de inspectie fisédh mod legal nu au acordat sostetdrept de deducere
a taxei pe valoarea aupati in sunia totak de ... lei, si in consecihiau stabilit
suplimentar taxa pe valoareaiadat in suma mentionat

Avand in vedere cele precizate mai sus, in temprelvederilor
art.216 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2@divind Codul de procedar
fiscak, republicai, cu modificrile si compledrile ulterioare, potrivit caroraPrin
decizie contestatia va putea fi admisa, in totalita sau in parte, ori respinsa”,
coroborat cu prevederile pct.11.1 din Instructiempentru aplicarea titlului 1X din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul decedura fiscala, aprobate
prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale demidistrare Fiscala nr.450/2013,
potrivit carora“‘Contestatia poate fi respinsa ca: a) neintemeiatdn situatia in
care argumentele de fapt si de drept prezentate isustinerea contestatiei nu
sunt de natura sa modifice cele dispuse prin act@dministrativ fiscal atacat;
[...]”, se va respinge ca neintemaiatontestatia socidtii pentru suma de ... lei
reprezentand taik pe valoarea adugati suplimentagi.

Il. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in sumdotala de ... lei,
cauza supusa solutiofrii D.G.R.F.P. Brasov, prin Serviciul Soluionare
Contestatii, este daca S.C. ... S.R.Ldin loc.Brasov datoreaza obligatia
stabilita suplimentar, Tn conditiile in care prin contestaie societatea nu aduce
argumente de faptsi de drept in suginerea cauzei.

In fapt, in baza constatilor consemnate la Cap.lll pct.1 "Taxa pe
valoarea agligat" subpct.2), pct.7 “Taxa pe valoarea adaugata” siL.®psi pct.10
“Taxa pe valoarea adaugata” subpct.2) din Rapat@ulinspege fiscak nr. ...
/11.04.2014, prin Decizia de impunere nr......0412014 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fescpentru persoane juridice
organele de control au stabilit in sarcina sodietaka pe valoarea &@dgat
suplimentara in suma de lei, astfel:

- ... lei - TVA dedusa nejustificat de societatduna februarie 2009
in baza facturii Seria ... nr.... /28.02.2009 ende SC ... SRL, aferenta achizitiei
unui sistem home cinema Samsung", fiind incalcatveqxerile art.145 alin.(2)
lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscalj modificarile si completarile
ulterioare;

- ... lei si... lei - TVA dedusa nejustificat & ... SRL Brasov in
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luna septembrie 2011, respectiv in luna ianuariE22@n baza facturilor Seria ...
nr.... /09.09.2011, respectiv nr.... /18.01.2012sende SC ... SRL, reprezentand
achizitie tamplarie aluminiu - termopane -, fiindcalcate prevederile art.145
alin.(2) Ilit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codfibcal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Prin contestatia formulata, Tnregistrata la Admnaisa Judeteana a
Finartelor Publice Brasov sub nr... /15.05.20%dspectiv la Direga General
Regionala a Finaalor Publice Brasov sub nr.... /30.05.2014, sotzetadesi
contesta in totalitate Decizia de impunere nr./11.04.2014 si Raportul de
inspecie fiscak nr.... /11.04.2014, referitor la constatarile orglar de inspeac
fiscali privind taxa pe valoarea ahat suplimentai in suni de ... lei,
merntionata mai sus si inclusa in suma contéstpetenta nu aduce nici un
argument de fapt si de drept si nu depune nici oouchent in suserea
contestéei prin care 8 combai aceste const#ti, precizand faptul ca nu contesta
“TVA respinsa la rambursare aferenta facturilori&er nr. ... /09.09.2011 emisa
de SC ... SRL si Seria ... nr... /18.01.2012 erds&C ... SRL si Seria ... nr. ...
/28.02.2009 emisa de SC ... SRL".

in drept, sunt aplicabile prevederile art.206 “Forma si tourtul
contestatiei” alin.(1) lit.cki lit.d) din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscah, republicad, cu modificrile si completrile ulterioare,
potrivit carora,

“(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cupie:

[...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; [...]",

coroborate cu prevederile art.213 alin.¢l)alin.(5) din acelgi act
normativ, care precizeazxpres &:

“(1) Tn solutionarea contestatiei organul competemtt verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la bamatexii actului administrativ
fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de sustimenpartilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea si de documentele existéa dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesiz [...]

(5) Organul de solutionare competent se va présaumai intai asupra
exceptiilor de procedurai asupra celor de fond, iar cand se constata cestea
sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiziopd a cauzéi

Totodata, potrivit prevederilor pct.2.5 din Instiuaile pentru
aplicarea titlului IX din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedud fiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemei Nationale de
Administrare Fiscalnr.450/2013:

“Organul de solutionare competent nu se poate substi
contestatorului cu privire la motivele de fapt sedirept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectit.

Potrivit doctrinei, se e c inc din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit ciruia cel ce afird o pretemie Tn justtie trebuie § o
dovedeast; reguh tradtionak exprima#i prin adagiul latin “actor incumbit
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probatio”, principiul fiind consfitit de art.249 gel ce face o suisere in cursul
procesului trebuie&o dovedeast; in afawi de cazurile anume préxute de lege”
si art.250 ,(dovada unui act juridic sau a unui fapt se poateefgrin Tnscrisuri
[...]" din Legea nr.134/2010 privind Codul de procedaivila, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare. Aceste prevederi legale se corebaarcu
cele stipulate la art.65 alin.(1) din OrdoraGuvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedur fiscak, republicai, cu modificrile si completirile ulterioare, potrivit
carora: “Contribuabilul are sarcina de a dovedi acteje faptele care au stat la
baza declarailor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contasiagste cel care
invoca n sprijinul pretetiilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretienin
cale administrati¥, constatarea care se impune este aceea sarcina probei
revine contestatorului

Se reine @& sarcina probei nu implicun drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia ¢aveca o preterie in cadrul &ii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmdéterminand respingerea
contestaei.

Prin urmare, organul de sedionare a contesti@i este pus n sittia
de a aplica prevederile art.216 alin.(1) din OrdpaaGuvernului nr.92/2003,
republicafi, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.b) din Insttwwile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonana Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur
fiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Naionale de Administrare
Fiscal nr.450/2013, unde referitor la sglle asupra contesti@i, se arat:

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

b) nemotivata Tn situatia Tn care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept n sustinerea corggset sau argumentele aduse
nu sunt incidente cauzei supuse solutiondrii

in contextul celor prezentate, avand in vedere ufagta prin
contestéa formulat petenta nu preziitmotivele de fapt si de drept pentru care
intelege 8 contestetaxa pe valoarea ailigatz in suma de ... lgicontestaia
formulata de S.C. ... S.R.Ldin Brasov,urmeaz afi respinsa ca nemotivat
pentru obligéa fiscala suplimentara anterior niemata.

lll. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in sumade ... lei, cauza
supusa solutionarii D.G.R.F.P. Brasov prin Servicil Solutionare Contestatii
este daca SC ... SRL poate beneficia de exercitardreptului de deducere a
taxel pe valoarea adaugata evidentiata in facturiigcale care nu contin sau nu
furnizeaza toate informatiile prevazute de reglemetarile legale in vigoare
pentru a avea calitatea de documente justificative.

in fapt, la control s-a constatat ca Tn perioada iulie®20Boiembrie
2012 societatea a inregistrat TVA deductibila im&totala de ... lei, astfel:

- in luna iulie 2009 SC ... SRL Brasov a dedus TiM¥Auma totala de
... leiin baza facturilor Seria ... nr.... /292009 (cu TVA in suma de ... lei), nr....
/29.07.2009 (cu TVA in suma de ... lei ) si n¥29.07.2009 (cu TVA in sum a de
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... lei ) emise de SC ... SRL, in care nu esterisgodul unic de inregistrare al
cumparatorului;

- in perioada aprilie 2011 — decembrie 2011 someataerificata a
dedus TVA in suma totala de ... lei in baza umatdri care nu cuprind detalierea
produselor sau serviciilor achizitionate, astfel:

- in luna aprilie 2011 unitatea a dedus TVA in suiea.. lei in baza facturii Seria
. nr.... /30.04.2011 emisa de SC ... era ..L,8Rand inscrisa mentiunea "servicii
conform deviz ... 1"
- in luna august 2011 unitatea a dedus TVA in suotala de ... lei in baza
facturilor emise de SC ... SRL, respectiv factueass... nr.... /10.08.2011 cu TVA
de ... lei, avand inscrisa mentiunea "marfa ch"pbei factura Seria ... nr....
/10.08.2011 cu TVA de ... lei, avand inscrisa marga "conf. bon fiscal nr.... ",
avand inscrisa mentiunea "servicii conform deviz".

- societatea si-a exercitat dreptul de deducer&ypdiVA in suma de

. lei inscrisa in factura Seria ... nr.... 62012 emisa de SC ... era... SRL, pe
care nu este inscrisa adresa corecta a cumparat(etnat Brasov, Str.... , nr....,
adresa cumparatorului fiind Brasov, Str.... , pBl.... , sc..., ap..., jud.Brasov);

- in luna august 2012 SC ... SRL Brasov a dedu& Tvsuma de ...
lei in baza facturii Seria ... nr... /10.08.2018isa de SC ... SA, in conditiile in
care pe factura nu este inscris codul de inregestia scopuri de TVA al
cumparatorului, respectiv atributul fiscal RO pravala art.1... din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal,

- in luna noiembrie 2012 societatea verificata siarcitat dreptul de
deducere pentru TVA in suma totala de ... lei aza facturilor seria ... nr....
/26.11.2012 (cu TVA de ... lei) sinr.... /26.11.20&RA TVA de ... lei) emise de ...
Bucuresti, pe care nu este inscris codul de intteges in scopuri de TVA al
cumparatorului, respectiv atributul fiscal RO pravala art.1... din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Prin contestatia formulata, referitor la TVA resanla rambursare
aferenta facturilor ce contin erori, petenta s@stin acestea nu afecteaza baza de
Impunere, si potrivit dispozitiilor legale in vigaa pot fi corectate in perioada
inspectiei.

Societatea arata ca pentru marfa achizitionatactuile fiscale emise
de SC ... si SC ... era ... SRL care nu cuprirdliéeea produselor sau serviciilor,
au fost emise bonuri fiscale in conformitate cuvpderile OUG 28/1999 cu
modificarile si completarile in vigoare in perioada referinta, facandu-se astfel
dovada platii marfurilor achizitionate.

Petenta sustine ca in mod nejustificat organulafisg respins la
rambursare TVA aferenta acestor facturi, intrutiadnul fiscal cuprinde in
amanunt denumirea fiecarui bun livrat, pretul umjtxantitatea, valoarea pe
fiecare operatiune, inclusiv taxa pe valoarea adatag cu indicarea cotei de taxa,
valoarea totala a bonului”.

Referitor la facturile fiscale Seria ... nr.... @2B2009, nr....
/29.07.2009 si nr.... /29.07.2009 emise de SCRL, Sespectiv facturile fiscale:
Seria ... nr... /10.08.2012 emisa de ... SA, Seriar... /26.04.2012 emisa de SC
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... era... SRL sifacturile nr.... /26.11.2012si.. /26.11.2012 emise de Asociatia

. din Romania - ... , pe care nu este inscregicanic de inregistrare in scop de
TVA al cumparatorului respectiv atributul fiscal R@etenta considera cachipa
de inspectie fiscala in mod gresit a recomandatectarea ulterioara finalizarii
controlului a acestor facturi, procedand la respamga sumelor la rambursare
Aceste facturi puteau fi corectate pe perioada @sfaksurare a controlului”,
urmand a se facaplicabilitatea dispozitilor art.159 Cod fiscal roborat cu
pct.8172 din HG nr.44/2004.

In drept, in speta sunt incidente urmatoarele prevederi éegal

- art. ... alin.(1), lit. a) din Legea nr. 571/2003rivind Codul
fiscal, cu modificrile si compleirile ulterioare, unde se stipuleaz

"(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a tax@ersoana
impozabil trebuie & Tndeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datorat sau achitai, aferen& bunurilor care i-au
fost ori urmeaz i i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ourmeaz s i fie
prestate in beneficiulasl, si deginag o factura care @ cuprindd informariile
prewizute laart. 155alin. (5);(...)".

- pct.46 alin.(1) Titlul VI, din Normele ... odologi® de aplicare a
Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal aprobate prin Héatarea Guvernului nr.
44/2004, care stipuleaznrmitoarele:

" (1) Justificarea deducerii taxei se face numailmeza exemplarului
original al documentelor preizute laart. ... alin. (1) din Codul fiscal sau cu alte
documente in care sunt reflectate dirde bunuri sau presti de servicii, inclusiv
facturi transmise pe cale electrodidn condiiile stabilite la pct. 73,care si
corvina cel puin informadiile prevazute laart. 155alin. (5) din Codul fisca) cu
excepia facturilor simplificate prewzute la pct. 78 ".

- art.155 alin.(5) lit.e) din Legea nr. 571/200rivind Codul fiscal,
in vigoare in iulie 2009, potrivitauia:

"(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu uri@toarele informaii:(...)

e) denumirea/numele, adregiacodul de inregistrare praizut la art.
1..., ale cumgratorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;|...]".

- art.155 alin.(5) lit.f) si h) din Legea nr. 571/208 privind Codul
fiscal, in vigoare incepand cu 01.01.2010, poti#ruia:

" (5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu udoarele informaii:
(...)

f) denumirea/numele si adresa beneficiarului bunurilor sau
serviciilor, precumsi codul de inregistrare in scopuri de TVAau codul de
identificare fiscad ale beneficiarului, dat acesta este 0 persaampozabil sau
0 persoau juridica neimpozabit; (...)

h) denumireasi cantitatea bunurilor livrate, denumirea servicor
prestate precumsi particularitasile prewizute laart. 125*1alin. (3) Tn definirea
bunurilor, in cazul liverii intracomunitare de mijloace de transport noi;.(".

- pct. 2 din Ordinul ministrului economiei si finantelor
nr...512/2008privind documentele financiar-contabile potrivitara:
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" Documentele justificative trebuieiuprind: urmatoarele elemente
principale: (...)

- memionarea partilor care participi la efectuarea operaunii economico-
financiare (cand este cazul);

- coninutul operaiunii economico-financiaresi, atunci cand este necesar,
temeiul legal al efectirii acesteia,

- datele cantitativesi valorice aferente operainii economico-financiare
efectuate, dupcaz;

(...)

Documentele care stau la baza inregistor in contabilitate pot
dobandi calitatea de document justificativ numaiconderiile in care furnizeaz
toate informaiile prewizute de normele legale in vigoare”.

- art.6 alin.(1) si (2) din Legea contabiliiti nr. 82/1991
republicafi, cu modificrile si compleirile, care prevede uritoarele:

"(1) Orice operatiune economico-financiar efectuai se
consemneaz in momentul efeciii ei intr-un document care &tla baza
inregistarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatel® document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la bazae@ustarilor n
contabilitate angajeaz raspunderea persoanelor care le-au ntocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au Tnregistracbntabilitate, dup caz”.

Potrivit prevederilor legale citate mai sus, exarega dreptului de
deducere a taxei pe valoaredwaght se face numai pe baza exemplarului original
al facturii care & cuprindi informatile prevazute de dispouzile legale in vigoare,
intrucat potrivit celor de mai sus documentele cgteal la baza inregidtilor in
contabilitate pot dobandi calitatea de documenifjcativ numai in conditiile n
care furnizeaztoate informatiile predzute de lege.

Dupa cum s-a mentionat si la pct.l din consideteneszentei decizii,
se retine ca regula generala in ceea ce privestdigarea deducerii taxei pe
valoarea adaugata este utilizarea facturii fiscastfel ca nu poate fi retinuta la
solutionarea favorabila a contestatiei sustinereterfiei potrivit careia pentru
marfa achizitionata cu facturile fiscale emise @=.Ssi SC ... era ... SRL au fost
emise bonuri fiscale in conformitate cu prevede@dG 28/1999 cu modificarile
si completarile in vigoare in perioada de referifitecandu-se astfel dovada platii
marfurilor achizitionate.

Faptul ca, asa cum sustine petetib@anul fiscal cuprinde in amanunt
denumirea fiecarui bun livrat, pretul unitar, cataiea, valoarea pe fiecare
operatiune, inclusiv taxa pe valoarea adaugata, iodicarea cotei de taxa,
valoarea totala a bonului’,nu poate suplini lipsa facturii fiscale care cope
informatii obligatorii prevazute de normele legale, aceafstad documentul
justificativ pentru exercitarea dreptului de dedeeea TVA aferenta operatiunilor
derulate de societate.

In ceea ce priveste corectarea facturilor emisg@e.. SRL, SC ... SC
...era... SRL, SC ... SA si Asociatia ... donkania - ... Tn baza prevederilor art.
159 din Codul fiscal, coroborat cu cele ale pctBHlin.(3) din Normele ...
odologice de aplicare a Codului fiscal aprobaten piHotararea Guvernului
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nr.44/2004, S.C. ... S.R.L. avea posibilitatezzpnirii unor documente corectate
(fie la control, fie la formularea contestatiensi corectia trebuiaatuti de aétre
emitentul documentelofconform modalittii reglementate prin prevederile legale
anterior mentionate) si nu détie beneficiarul achizitiilor.

in spet se retine &, cu toate & petenta cunostea prevederile legale
care reglementeazcorectarea documentelor (doviaeste faptul & acestea sunt
invocate Tn contestatia deflisiici cu ocazia inspectiei si nici ulterior la deyerea
contestatiei nu prezihdocumentele corectate, potrivit legii.

Cu privire la posibilitatea deducerii taxei pe \@kwa adugat n
cazul in care documentele justificative cuprind tiem incomplete, inexacte sau
care nu corespund redtit, Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectiileite, prin
Decizia nr.V din 15 ianuarie 2007, decide,taxa pe valoarea asugati nu poate
fi dedug .... in situatia in care documentele justificatprezentate nu contin sau
nu furnizeaza toate informatiile pré&xute de dispozitile legale Tn vigoare la data
efectuirii operatiunii pentru care se solicitdeducerea TVA”.

Avand Tn vedere prevederile legale anterior cisataptul & facturile
emise de SC ... SRL, SC ... SC .... SRL, SCA sifAsociatia ... din Romania -

. nu sunt completate cu toate informatiile peexe la art. 155 alin.(5) din Codul
fiscal, se concluzioneazca SC ... R Brasov nu poate beneficia de dreptul de
deducere pentru TVA in suma de ... lei (... lei.+lei + ... lei + ... lei + ... lei),
fapt pentru careontestatia petentei urmedza fi respingt ca neintemeiat n
ceea ce priveste taxa pe valoarearagatz in suma mentionata.

IV. Referitor la accesoriile in suma totala de ... lei, respectiv
dobénzi/majorari de intarziere in suma de ... leisi penalitati de intarziere in
suma de ... leiaferente taxei pe valoareaaadat stabiliti suplimentar de plat se
retine & stabilirea in sarcina contestatoarei de dobanphira si penalifiti de
intarziere aferente debitelor suplimentare rept&zimasuii accesorie in raport cu
debitul, iar Tntrucéat in ceea ce prtedebitul de natura taxei pe valoareaught
in sund de ... lei, contestia a fost respiris ca nemotivat (Cap.C pct.ll. din
prezenta decizie), respectiv in ceea ce pi@évdebitul de natura taxei pe valoarea
adiugat in sunmi totala de ... lei (... lei + ... lei) contestaigfast resping ca
neintemeidt (Cap.C pct.l. si pct.lll din prezenta decizie), pain contestae nu se
prezint alte argumente referitoare la modul de calculcaleaoriilor in ceea ce
priveste perioadai cota aplical, aceasta se v&spinge ca nemotivatsi pentru
suma de ... lei - dobanzi/majan si suma de ... lei - penaliti de intarziere
respectiv caneintemeiad si pentru suma de ... lei - dobanzi/major si suma de

. lei - penalitifi de intarziere conform principiului de dreptaccesorium
sequitur principale’; accesoriile fiind determinate de organele deeantp fiscala
in documentul "Situatii privind contestatia” transmpe mail la data de
13.08.2014.

V. In ceea ce priveste contestatia formulata Tmpoiva Dispozitiei
nr.... /11.04.2014 privind masurile stabilite de aganele de inspectie fiscalase
retin urmatoarele:
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in fapt, prin Dispozitia privind masurile stabilite de argle de
inspectie fiscala nr. ... /11.04.2014, organelendpectie fiscala, avand in vedere
constatarile consemnate in Raportul de inspediali nr.F-BV ... /11.04.2014, au
dispus:

1) Societatea va corecta deficientele de declarare sunt in culpa S.C. ...
S.R.L.. Brasov. Totodata va efectua un punctaj wumiforii si clientii sai in
vederea eliminarii neconcordantelor intre sumelelatate de societate si sumele
declarate de partenerii comerciali prin “Declaranéormativa — cod 394" cf.
prevederilor OMEF nr.702/14.05.2007 si OPANAF BR6/2011 privind
declararea liarilor/prestrilor si achiztiilor efectuate pe teritoriul n@nal de
persoanele inregistrate in scopuri de T¥WApentru aprobarea modelulyi
continutului  declaréei informative privind livérile/prestrile si achiztiile
efectuate pe teritoriul fianal de persoanele inregistrate in scopuri de TVA

2) Agentul economic va depune pentru anii fis2@l09, 2010, 2011 si
2012 declaratii rectificative pentru declaratia 1WDeclaratie anuala privind
impozitul pe profit" si pentru declaratia 100 "De@tie privind obligaliile de plata
la bugetul general consolidat”, daca este cazugatand totodata si inregistrarile
din Registrul de evidenta fiscala, potrivit prevelde pct.13 si 15 ale art.19 din
Normele ... odologice de aplicare a Codului fisegdrobate prin HG nr.44/2004,
cu modificarile si completarile ulterioare.

in drept, potrivit art.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Garnului

nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, kdgata, cu modificarile si
completarile ulterioare”(1) Contestaiile formulate Tmpotriva deciziilor de
Impunere, a actelor administrative fiscale asinelatleciziilor de impunere,
deciziilor pentru regularizarea situ@i emise in conformitate cu legigk in
materie vamai, amasurii de diminuare a pierderii fiscale stabilite pr dispoztie
de misuri, precumsi impotriva deciziei de reverificare se sptuneaz: de citre:

a) structura specializat de soldionare a contestailor din cadrul
direqiilor generale regionale ale finarelor publice in a dror raza teritoriala Tsi
au domiciliul fiscal contestatarii, pentru conteside care au ca obiectmpozite,
taxe, contribui, datorie vamad, accesorii ale acestorandsura de diminuare a
pierderii fiscale in cuantum de panla 5 milioane lei, precumsi pentru
contestaile indreptate impotriva deciziilor de reverifiagr cu excega celor
emise de organele centrale de ingpEcontrol;

[...]"

Potrivit acestor prevederi legale, se retine ca.R.&P. Brasov, prin
Serviciul Solgionare Contesta, are competenta de solutionare numai a
contestatiilor formulate Tmpotriva deciziilor depomere, a actelor administrative
fiscale asimilate deciziilor de impunere, deciziilgentru regularizarea situatiei
emise n conformitate cu legislatia Tn materie Vama masurii de diminuare a
pierderii fiscale stabilite prin dispozitie de mesyprecum si Tmpotriva deciziei de
reverificare si numai contestatii care au ca obiegbozite, taxe, contributii,
datorie vamala, accesoriile acestora, precum suraade diminuare a pierderii
fiscale, in cuantum de péfra 3 milioane lei.

Prin urmare, avand in vedere dispidei legale imperative citate mai
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sussi Intrucat nasurile stabilite in sarcina SC ... SRL Brasov ispoziia nr....
/11.04.2014 privind &surile stabilite de organele de inspediscak, nu se refer
la stabilirea rasurii de diminuarea pierderii fiscale, seéime & D.G.R.F.P. Brasov,
prin Serviciul Soltionare Contesta nu are competga de soltionare a
dispoztiei de ndisuri in cauz, aceasta intrand in compef@rorganelor fiscale
emitente ale actului administrativ fiscal contesiatconformitate cu prevederile
art.209 alin.(2) din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur
fiscali, republicai, cu modificirile si completrile ulterioare, care stipule&z‘(2)
Contestaile formulate Tmpotriva altor acte administratifiscale se solioneaz
de aitre organele fiscale emitente”.

Se retine ca pribecizia nr... /29.05.2014rganele fiscale din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Braso\Serviciul de Inspectie
Fiscala Persoane Juridice 4 @ecis respingerea contestatiei formulate d&.C.

S.R.L.CUI RO ..., cu sediul social in Brasov, str..or..., bl.... , sc.... ap...,
jud.Brasov, Tmpotriva Dispozitiei privind masurilstabilite de organele de
inspectie fiscala nr. ... /11.04.2014, astfel:

1. pentru masurile consemnate in motivele de fagadgunctul 1.3.1,
ca nemotivata si nesustinuta de dovezi;

2. pentru masura consemnata in motivele de fapa geinctul 1.3.2,
ca neintemeiata.

Pentru considerentele aratate mai sus, n rapoectele normative
enuntate n cuprinsul deciziei, in temeiul art.2dlfh.(1) lit.a) si art.210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degedura fiscala, republicata,
cu modificrile si completrile ulterioare, se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemaiad contestatiei formulate d8.C. ...
S.R.L. CUI RO ..., cu sediul social in Brasov, str, nr..., bl.... , sc.... ap...,
jud.Brasov, impotriva Deciziei de impunere nr.F-BV ... /112814 privind
obligaiile fiscale suplimentare de platstabilite de inspe@ fiscak pentru
persoane juridice, emisa de A.J.F.P. Brasov - Rat®a de Inspe@ Fiscal in
baza Raportului de inspee fiscak nr.F-BV ... /11.04.2014entrusuma totala de
... lei, reprezentand:

- ... lei- taxa pe valoarea aaigat;

- ... lei - dobanzi/majari aferente taxei pe valoarea adaugata;

- ... lei - penaliti de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata

2. Respingerea ca nemotivaa contestatiei formulats.C. ... S.R.L.
CUI RO ..., cu sediul social in Brasov, str...nr..., bl.... , sc.... ap..., jud.Brasov,
impotriva Deciziei de impunere nr.F-BV ... /11.@12 privind obligdile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspem@ fiscak pentru persoane juridice, emisa
de A.J.F.P. Brasov - Activitatea de InspecFiscai in baza Raportului de
inspecie fiscak nr.F-BV ... /11.04.2014n ceea ce privestguma totala de ... lei
reprezentand:
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- ... lei- taxa pe valoarea adigat;
- ... lei - dobanzi/majari aferente taxei pe valoarea adaugata,
- ... lei - penalitti de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunaluk8vain termen de 6
luni de la data comunicarii

DIRECTOR GENERAL,
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