Dosarnr, . \
Operator de date cu caracter personal nr.

ROMANIA
TRIBUNALUL VALCEA
SECTIA COMERCIALA SI DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV
Completul specializat in contencios administratiy si fiscal

SENTINTA Nr.
Sedinta publica din -
Completul constituit din:
PRESEDINTE -~
Grefier -
Pe rol fiind pronuntarea asupra actiunii formulata de reclamanta S.C.
" S.R.L. cu sediul in Rni. Vilcea, strada . or. |, bloc
, scara '3, judetul Vilcea, in contradictoriu cu parata ANAF-

BUCURESTI prin DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
VALCEA, cu sediul in municipiul Rm. Valcea, strada G-ral Magheru, nr.17,
judetul Vilcea, avand ca obiect - anulare act de control taxe §i impozite.

La apelul nominal ficut in sedinta publica au lipsit partile .

Procedura legal Indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, care invedereazi ci
dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc Tn sedinta publicd din data de °
' . fiind consemnate in incheierea de sedintd din acea dati, incheiere ce
face parte integranta din prezenta sentinta, cand s-a amanat pronuntarea pentru

astdzi la cererea reclamantei pentru a da posibilitatea acesteia si formuleze

concluzii scrise, ce au fost depuse la dosar la data de *. , Impreun3 cu
dovada woehitdrii difercuicl de onorariu delinitiv pentru expertiza contabila, in
cuantum de lei — ordinul de plata nr $1 alte inscrisuri, toate
in copie necertificati pentru conformitate (filele” Josar).
TRIBUNALUL,

Deliberand, constati urmaitoarele:

La data de ~ reclamanta S.C.
S.R.L. cu sediul in Rm. Vilcea, strada ~ - ", scara

R ]?)'I

. Judetul Vilcea, a chemat in judecata paréata .. "1 prin

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE VALCEA, cu sediul in

municipiul Rm. Valcea, strada G-ral Magheru, nr.17, judetul Vilcea, solicitand

instantei de contencios administrativ ca prin hotdrarea ce o va pronunta s anuleze

Decizia de impunere nr~" o ", privind obligatiile fiscale

suplimentare, in sumd de ~ . .. Jei $i a majorarilor de intarziere in suma de
iei, precum si anularea Deciziei nr.. '




De asemenea, in baza art.15 din Legea nr.554/2004 s-a solicitat
suspendarea executarii actului administrativ fiscal respectiv Decizia de impunere
nr.” .. ... * p4ni la solutionarea contestatiei de catre instanta de fond.

in motivarea actiunii se aratd cd prin raportul ‘de inspectie fiscala
nr. . . . s-a finalizat inspectia fiscald §i pe baza constatérilor
inspectorilor fiscali a fost emisd Decizia de impunere nr.l ., prin care
au fost stabilite obligatii fiscale in sumd de . = leisi. lel — majordri de
intarziere.

Conform, Deciziei nr.. _ilie ., care insoteste Decizia de
impunere nr.. : ., datele stabilite de societate privind impozitul pe
profit pentru perioada 2004 — 2007 sunt corecte, iar prin decizia ce se contesta s-a
stabilit o altd bazi de impunere, calculandu-se obligatii fiscale suplimentare cu
nesocotirea prevederilor legale.

Se precizeazi ci actul administrativ fiscal este nelegal si netemeinic,
intrucit organul de control a avut cunostintd de existenta contractului de
Imprumut, incheiat intre C , in calitate de asociat §t S.C. .
N S.R.L. si in mod nelegal a considerat sumele primite in baza
contractului mentionat ca venituri impozabile incluse In categoria wveniturl din
alte surse”.

Sume imprumutate de S.C. * S.R.L. persoanei fizice
/ " " - in cuantum de .ei au fost evidentiate de societate
in contul ,,debitori diversi” — cont 461 si ca atare, nu au fost inregistrate cu titlul
de cheltuieli deductibile fiscal spre a fi luate in calcul la stabilirea impozitului pe
profit de catre societate. L

Intr-0 atare situatie suma de ’ - lei, primitd de numitul
*° °  ca venituri provenind de la societate, pentru a fi impozitate trebuiau sa se
regiseasc Ja societate, cu titlu de cheltuiala definitivd si nu in contul 461 -
,,debitori diversl .

La randul siu, cheltuiala definitivd trebuia si se regdseascd fie in
cheltuielile de exploatare, fie in cheltuieli nedeductibile, situatie in care, raportul
de inspectie fiscald trebuia sd le mentioneze ca aiare, modificand astfel cifrele
stabilite de citre societate prin bilanturilor depuse.

Din moment ce organul de control nu modifica impozitul pe profit declarat
de societate, nu se pute.u stabili obligatii supliruentare, aga cum s-a procedat prin
Decizia de impunere nr.

Pentru aceste considerente, se solicitd anularea actului administrativ fiscal
si inlaturarea obligatiilor fiscale suplimentare, ca fiind stabilite cu incélcarea legii.

In dovedirea actiunii s-a solicitat proba cu acte §i efectuarea unei expertize
contabile.

Actiunea este timbratd legal si s-a parcurs procedura administrativ —
jurisdictionala stabilitd de lege.

Prin intdmpinarea de la filele =  dosar D.G.F.P. Vilcea a solicitat
respingerea actiunii formulatd de petentd ca neintemeiatd, intrucdt suma de
i “ lei ridicatd de administrator de la societate consutuie un venit pentru
aceasta din urmai si este platita de cdtre persoana juridica.
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Inregistrarea sumei in debitul contului 461 ~ ,,debitori diversi” nu reflects
operatiunea de imprumut asa cum pretinde reclamanta, operatiunea fiind contrari
dispozitiilor legale. .

Potrivit art.81 alin.3 din Legea nr.31/1990, privind societatile comerciale
»S€ va putea stipula prin actul constitutiv cid asociafii pot lua, in cazul societdtilor .
in nume colectiv, din casa societdtii anumite sume pentru cheltuielile lor
particulare”,

in cauza dedusa Judecatii nu existd o mentiune in acest sens la Oficiul
Registrului Comertului, iar in cazul societdtilor cu rdspundere limitatd legea
interzice o astfel de operatiune.

Pentru aceste considerente solicits respingerea actiunii ca neintemeiata.

Examinind actiunea formulatd de reclamants, in raport de motivele
invocate, dispozitiile legale aplicabile §1 probatoriul administrat, tribunalul
constatd ca este nefondati.

Din actele si probele dosarului instanta retine ¢ In urma controlului fiscal
s-a emis Decizia de impunere nr.7 >~ 7, prin care s-au stabilit obligatii
fiscale suplimentare in sarcina petentei in sumi de lei, compusi din
impozit pe alte venituri— - lei i majorari de intarziere . "~ lei.

Contestatia formulatd impotriva actelor de control a fost inregistrata la
D.G.F.P. Vilcea, sub nr.. din ~ i st solutionatd prin Decizia nr.

Sustinerea reclamantei ci nu datoreazi obligatiile fiscale stabilite de
organul de control, pe considerent ci.intre numitul ~ <, avand
calitatea de asociat 51 S.C. " "~ S.R.L. a fost incheiat contractul
de imprumut nr.”" 7 ") pe o duratd de 10 ani, prin care societatea
imprumuta asociatul cu suma de ° lei nu este de naturdi a inlitura
obligatiile stabilite de organul de control. cat timp operatiunea respectivi este
nelegala.

Din actele depuse la dosar si raportul de expertizd contabild intocmit de
expertal - = 7" " (filele.  ~"3 dosar), rezultd ca actul administrativ fiscal
CC se contesta este Incheiat cu respectarea dispozitiilor legale, iar obligatiile
fiscale stabilite suplimentar se justifica in toalitate,

Astfel, in perioada 7° mai 7 " - '

1

- din disponibilitatile

banesti ale petentei, administratorul . - . aridicat diverse sume in
valoare totald de "~ lei, evidentiate in debitul contului 461 — ,,debitori
diversi”.

Aceste sume au fost ridicate atat din casieria unitdtii cu dispozitii de platd
avand inscrise numele si semnitura administratorului societatii comerciale, cat si
din conturile bancare.

Din nota explicativd datd de catre administratorul societatii la data de
. " cu ocazia controlului efectuat, acesta precizeazi ci aceste sume au
fost folosite pentru nevoi personale si ci existd un contract de imprumut incheiat
Cu societatea in anul "~




Potrivit art. ~~ alin din Legea nr.571/2003, sunt venituri impozabile
veniturile obtinute din alte surse, precum si cele spec1ﬁcate in mod expres prin
Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal.

Pentru aceste venituri, se calculeaza de cétre platitori, prin retmerc la surs3,
cota de 16% asupra venitului brut §i se vireaza la bugetul de stat, pani la data de
25 inclusiv a lunii urmétoare celei in care a fost retinut.

intr-o atare 51tuat1e asoc1arul . a ridicat in perioada

- " diverse sume In valoare totald de 7~ lei, in

vederea ut1112ar11 acestora pentru nevoi persoanele, fiind evidentiate in debitul
contului 461.

Potrivit Ordinului nr.306/2002, pentru aprobarea reglementarilor contabile,
armonizate cu directivele europene prin Ordinul nr.1752/2005 in vederea
functiondrii contului 461-"debitori diversi” se are in vedere corespondenta cu
conturile 5311 — ,,casa in lei”; 5121 — ,,disponibil in banci lei” si 472 - venituri
inregistrate in avans”.

Contractul de imprumut invocat de cdtre petenti nu este de naturd a o
exonera de plata obligatiilor fiscale stabilite, intrucit Legea nr.31/1990 prevede
aceastd posibilitate numai in cazul societdtilor in nume colectiv, daci existd o
mentiune expresa in acest sens in actele constitutive; nefiind posibil acest lucru in
cazul societatilor cu raspundere limitata.

Din balanta de verificare rezultd ciladatade Z_ ... __-. .  in contul
519 - ,credite bancare pe termen scurt” apare un sold de - . let, iar din
functiunea acestui cont reiese ci sometatea a contractat credite bancare pe termen
scurt ce nu sunt restituite. :

Prin urmare, pe de o parte petenta acordi credit in suma de lei
administratorului asociat cu o dobandi care se va calcula la expirarea duratei de
valabilitate a contractului, asa cum rezultd din clauzele contractului de imprumut

nr.” "0, iar pe de altd parte societatea contracte'vn credite bancare.

Mai mult, din Raportul de inspectie fiscald nr.2 =~ , Tezulta ca
in anul 2004 petenta a inregistrat plerdere fiscald n suma de ' lei, in anul
2005 profit impozabil de lei, in anul 2006 - plerdere fiscalad de . . lei,
iar in anul 2007 prof‘t impozabil - . lei, dar si o pierdere fiscala de
recuperat de “lel.

Fatd de aceastd constatare a organelor de control sumele ridicate de
administratorul societdtii, care a dispus de lichiditdtile societdtile in scopuri
personale, in condltule in care societatea a deschis linie de credit si a obtinut
mijloace financiare, pentru care a achitat dobanzi §i a inregistrat pierdere, nu
justificd tTmprumutul pe care §i l-a acordat practic asociatul cu acceptul fostului
administrator ” "

Potrivit art.34 din Decretul nr.31/1954, privitor la persoanele fizice si
juridice ,persoana juridica nu poate avea decdit acele dr epturi care corespund
scopului ei stabilit prin lege, actul de inflintare si statut. Orice act juridic care nu
este fdcut in vederea re~’~ 7 i acestui scop este nul. ,,




Asadar, contractul de imprumut incheiat intre societate si asociatul
societdtii contravine scopului pentru care este constituitd o societate comerciala,
acela de a realiza profit. -

Expertul contabil in urma verificdrii actelor contabile ale societatii, a
stabilit cd suma de . . ‘el, ridicatd §i nerambursati la sfarsitul .. 7
de numitul ~ "~ s st inregistratd in debitul contului 461 - ,debitori
diversi”, nu reflectd operatiunea de imprumut pe termen lung, intrucét aceasta
reprezintd creante imobilizate care sunt recunoscute in bilant ca imobilizar
financiare.

Mai mult, se aratdi cd odati cu suma datorati de , 2 led
administratorul trebuie sa pliteascd si dobanda legala conform 0.G. nr.9/2000 in
sumdde_ . lei, calculatd pana la data de

Urmare acestui fapt, petenta urmeazd si recalculeze profitul impozabil
tindnd cont de veniturile din dobénzi obtinute si s& vireze suma de lei la
bugetul statului in contul impozitului pe profit, odatd cu majordrile de intarziere,
de la data scadentei debitului pana in ziua platu

Nefiind respectate prevederile art. 144* alin.1 lit. a din Legea nr.31/1990,
tribunalul constatd ¢i organul de control fiscal a stabilit corect obligatii
suphmentare la bugetul statului in suma de lei, aferent vemtunlor de

lel, ridicate de administratorul asociat in perioada ~~ -

Conform art.115 alin.l din O.G. nr.92/2003, privind Codul de procedurd
fiscala, pentru neachitarea in termenul de scadenta de cétre debitor a obligatiilor
de plati se datoreazi dupa acest termen majorari de intarziere, |

Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazd cu o penalitate de
intérziere de 0,6% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna de
intérziere, incepand cu data de intéi a lunii urmatoare scadentei acestora, pani la
data stingerii acestora, inclusiv. Penalilalea de intérzicre nu inldturd obligatia de
plata a dobénzilor.

Avand in vedere prevederile legale mentionate, precum s§i faptul ci
majorarile de intdrziere reprezinti o masurd accesorie, in raport cu debitul care le-
a generat, rezultd ca debitul suplimentar in sumi de ~ - lel, neachitat la
termen, atrage majorarile de intarziere in sumi de lei, asa cum au fost
calculate de organul fiscal.

Potrivit art.] alin.] din Legea nr.554/2004 a contenciosului administrativ
»Orice persoand care se considerd vatdmatd intr-un drept al sdu ori itr-un
interes legitim, de cdtre o autoritate publicd, printr-un act administrativ sau prin
nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, se poate adresa instantei de
contencios administrativ competente, pentru anularea actului, recunoasterea
dreptului pretins sau a interesului legitim §i repararea pagubei ce i-a Sfost
cauzatd. Interesul legitim poate fi atdt privat, cdt si public.”

Fatad de cele ardtate mai sus, rezultd ¢i Decizia nr.0 o . ,.. <1 actele
de control fiscal in baza cérora a fost emisd sunt legale si temeinice, iar criticile
aduse de petenta nu se justifica.




Verificand si din oficiu legalitatea actelor administrativ-fiscal ce se
contestd, tribunalul nu constatd cd au fost nesocotite dispozitii legale de ordine
publica, care sa justifice modificarea sau anularea acestora.

Asa fiind, acfiunea formulatd de reclamanta urmeazi a fi respinsd ca

nefondata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge actiunea formulatd de reclamanta S.C .
S.R.L. cu sediul in Rm. Valcea, strada ~ . nr.., bloc , scara
, judeful Vélcea, in contradictoriu cu pardta ANAF-BUCURESTI prin
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE VALCEA, cu sediul in
municipiul Rm. Vilcea, strada G-ral. Magheru, nr.17, judetul Vélcea, avand ca

obiect Decizia de impunere nr.. : actele de control fiscal in baza
carora a fost emisi si Decizia nr. ca nefondata.

Definitiva.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile dela comunicare.

Pronuntatd in sedinta publicd din ° * la sediul Tribunalului
Vilcea.

Presedinte,
Grefier,
p

Redactat
Tehnored. ¢
Ex.4'26.06.09
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