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DECIZIA NR._0%/.__ [:2005 .

pnvmd soiunonarea contestatle formulate de ,
N Motru inregistrata la Biroul .
o Vamal Rm -Valcea sub nr.8686/05.0£.2005 si la DGFP
" Gorj sub nr.34537/15. 08.2005°

- DGFP- Go:] a fost'sesizata de D.R.V. Craiova - Birou! Vamal Rmf

- Valeea , prin adresa nr.8686/12.08.2005, inregistrata la DGFP Goq sub
nr.34537/15.08.2005, asupra ‘contestatiei formulate de SC " -
SA, cu-sediul in Motnu, oo, judetul GOI’J

i
_ Obiectul. contestatiei il constituie masurile dispuse de organele vamale

din cadrul’ Biroului Vamal Rm. Valcea prin actul constatator nr.165 din data de
-25.07.2005, -actul de calcul al dobanzilor de intarziere nr.20/25.07.2005 si

T _ pro"esul verbal pnvmd calcul penalitatilor de intarziere nr. 15/25 .07.2005 .

: -Suma contestata este de .47 lej (RON), reprezentand

-2 el - taxe \a'nale

- = lei -dobanzi de intarziere aferente taxe vamale

- hlel - penalitati de intarziere aferente taxe vamale
- Lt lei - comision vamal

T G - dobanzi de intarziere aferente comision vamal



" tei -penalitati de intarziere aferente comision vamal

-i _let -TVA
- o lei - dobanzj de intarziere aferente TVA
- Llei - penalitati de intarziere aferente TVA

Contestatia & fost formulata in termenut prevazut de art.176 alin.(1) din
OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata .

Cauza supusa solutionarii se incadreaza in prevederile art.174 din oG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata ,
- R
Constatand ca in speta sunt indeplinite prevederile art.174 si art.176
din OG nr.92/2003 , republicata , DGFP Gorj este investita sa se pronunte

in solutionarea pe fond a contestatiei formulate de SC.
SA Motru.
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_ LPrin contestetia formulata , SC ﬁ '_ _ SA Motru solicita
anularea actului constatator nr.165/25.07.2005 , a actului de calcul a
dobanzilor’ de intarziere nr.20/25.07.2005 si a procesului verbal privind

calculul’ penalitatilor de intarziere nr,15/25.07.2005 transmise cu notificarea
nr.8026/25.07.2005 .

. . Societatea ‘motiveaza aceasta cerere prin faptul ca actele ce j-au fost
- cominicate nu ‘au.temei legal | factura emisa de exportator avand declaratie
.conform legii . .

wC. = . 7 SA -este un cumparator de buna credinta ; pe
. factura ‘care insotea bunurile ‘importate fiind declarata dovada’ originii din
Bulgaria de catre exportator ( asa cum prevede legea ) , importatorul neavand
.alta modalitate de a verifica veridicitatea celor declarate de ‘exportator decat
prin acea declaratie impusa de lege .»

ILPrin actul constatator nr.165/25.07.2005, organele vamale din cadrul
Biroului Vamal Rm Valcea au procedat la recalcularea “drepturilor vamale ,
motivul recalcularii fiind retragerea facititetilor acordate Ja vamuirea bunurilor
in urma verificarii ulterioare de catre autoritatea vamala bulgara.

Autoritatea vamala bulgara a comunicat cu adresa , inregistrata la AN.V.
Bucuresti sub nr.36450/20.06.2005 , faptul ca marfurile cuprinse in declaratia
privind factura nr.BG-2004-056/25.05.2004 nu sunt de origine bulgara ,



- acestea nu sunt in-conformitaté ‘cu’régulile prevazute in Protocolul nr.7 din
Acordul libérului-Schimbdin Europa Centrala.

Ca urmare , s-au-stabilit in sarcina societatii obligatii fiscale in suma de
- lei (RON) reprezentand taxe vamale, comision vamal s} TVA.

Pentru neachitarea la scadenta & ob!igatfi[or,bugetare sus mentionate ,-
organele vamale au calculat dobanzi de intarziere in sumade” _ lei (RON) si
penalitati de intarziere in suma de ~ . lei(RON), '

.. 1ILDin analiza docimentelor aflate la dosarul-cduzei” avand in vedere
motivatiile contestatoarei *; constatarile organelor vamale , precum si
reglementarile legale in vigoare, se retin urmatoarels :

In fapt, la data de 01.06.2004, SC .. . - ..SA aimportat 25
seturi aparate de aer conditionat noi de la firma ET »' - .~ .1"dinBulgara,
operatiune pentru care & ‘fost intocmita declaratia vamala de import
nr.19414/01,06.2004 .

“Prin declaratia vamala de import s-au solicitat si s-au acordat preferinte
tarifare in conformitate cu prevederile art.105 din Regulamentul vamal aprobat
prin HG nr.1114/2001 pe baza declaratiei pe factura BG-2004-056/27.05.2004.

In drept , potrivit art.106 lit.c) din HG nr.1114/2001 pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare & Codului vamal al Romanie; :

»Biroul vamal poate solicita autoritatii emitente a certificatului de

origine a marfurilor verificarea acestuia in urmatoarele cazuri ¢ ’
(..l) Y

_ c)in orice alte situatii decat cele prevazute la lit. a)° si b) in care

autoritatea  vamala are indoieli asupra realitatii datelor din dovada de

origine. In acest cdz .regimul- preferential se acorda si ulterior se solicita
verificarea-dovezii ‘'de origine ” '

. In conformitate cu prevederile art.32 alin(1) , (2) si (3) din Protocolul
referitor la definirea notiunii de »produs originar” si metodele de cooperare
administrativa , anexa la Acordul european instituind o asociere intre Romania ,
pe de o parte si Comunitatile Europene si statele membre ale acestora , pe de
alta parte , ratificat prin Ordonanta de urgenta a Guvemnului nr.192/2001 ;



wl.Verificarea ulterioara a ‘dovezilor de origine- se efectucaza prin
sondaj sau ori de cdte ori autoritatile vamale ale tarii importatoare au
suspiciuni intemeiate in legatura cu autenticitatea acestor documente ,
caracterul originar al produselor in cauza sau cu indeplinirea celorlalte
conditii stipulate in acest protocol .

2.In vederea aplicarii prevederilor paragrafului 1, autoritatile vamale
ale tarii importatoare returnieaza certificatul de ciréulatic a marfurilor EUR]
sifactura ; dacd’ a fost prezentata | de
documentele autoritatilor vamale ale tarii exportatoare , indicand daca este
cazul motivele de fond si de forma care Justifica o ancheta’.Orice documente
sau informatii obtinute , care sugereaza ca informatiile furnizate referitoare la

dovezile de origine sunt incorecte » vor fi transmise ca dovada a cererii de
verificare . '

3.Verificarea este efectuata de catre “autoritatile vamale ale tarii
exportatoare. In acest scop, ele au dreptul sa ceara orice dovada si sa

realizeze orice verificare -a.conturilor exportatorului sau orice alt control
considerat corespunzator .” ‘

In temeiul prevederilor legale mentionate » Biroul Vamal Rm. Valcea a
* -solicitat- Autoritatii Nationale™a Vamilor -biroul origine preferentiala si
nepreferentiala ., prin adresa nr.5905/16.06.2004, controlul ,, 4 posteriori”
pentru_déclaratia pe factura . BG-2004-056/27.05.2004 , declaratie privind
‘originea marfurilor acoperite dé gcest docimnent.

Urmare a efectuarii demersurilor privind verificarea ulterioara pentru
factura- BG-2004-056/27.05.2004 » Autoritatea Nationala a Vamilor-Directia
Tehnici de “Vamuire si Tarif Vamal a transmis prin adresa nr.36450/
.30.06.2005 , inregistrata la Biroul Vamal Rm. Valcea sub nr.7322/07.07.2005,
rezultatu] - verificarii facute de autoritatea vamala bulgara potrivit caruja
marfurile acoperite de factura BG- 2004-056/25.05.2004 nu sunt originare in
sensul prevederilor Protocolului referitor la definirea notiunii de ,,produs
originar” si metodele de cooperare administrativa si nu beneficiaza de regimul
- tarifar preferential prevazut de Acord » marfa neflind originara din Bulgaria,
“Exportatorul a prezentat la export facturi fara declaratie pe factura .

Intrucat autoritatea .vamala bulgara , prin raspunsul sau , anexat in
xerocopie;la’dosax_'ul cauzei-, comunica faptul ca nu se confirma originea
: ~preferentiala 2 bunurilor. facturate catre’.SC - 7% "SA , organele
~ vamale din éddrul Biroului Vamal Rm. Valeea au procedat la aplicarea

claratia pe factura sau o copie de pe’



prevederilor art.107 din HG nr.1114/2001 pentru ap'obarea Regulamentului de
aplicare 2 Codului vamal al Romaniei , potrivit caruia:

,.In toate cazurile in care in urma verificarii dovezilor de origine rezulta
ca acordarea regimului preferential a fost neintemeiata , autoritatea vamala ia

masuri perm: recuperarea datoriei vamale prin mrocmxrea actelor
conslatatoare .

Astfel , prin actul constatator nr.165/25.07. 2005 , 4u fost recalculate
dreptunl° \amale de import aferente bunurilor 1mponate de catre SC
] -SA .Inuma recalculam, Birou! Vamal Rm. Valcea a stabilit obligatia
virarii la bugetul de statasumeide®. lei (RON) reprezentand taxe vamale , 2
sumei de | lei (RON) reprezentand comision vamal si a sumei de | ~ lci
(RON) reprezentand TVA., -

' Aﬁrmatxa contestatoarel potnvxt careia ,,exportatorul este cel care declara
i raspmde legai :de origin'eé i)ré'duse]or . lmportatoml nefiind ‘in culpa daca
deélaratiile acestuia sunt false”, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat conform prevederilor art.40 din Regulamentul de aplicare a
Codului vamal al Romaniei aprobat prin HG nr.1114/2001:,,Declaratia vamala
in detaliu ,semnata de importator , de exportator sau de reprezentantul acestuia,
are valoarea unei declaratii pe propria raspundere 2 acestuia in ceea ce priveste
exactitatea datelor, autenticitatea documentelor si plasarea marfurilor sub
regimul vamal solicitat”.

- -Referitor la dobanzile si penalitatile de intarziere aferente datone:.

‘vamale calcu!ate de organe]e vamale, se retin urmatoarele :

" Art.108 din -OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala ,
republicata , precizeaza :

(1)Creantele fiscale sunt scadente la expirarea termenului
prevazut de Codul fiscal sau de alte legi care le reglementeaza ”, iar in cazul
1mportunlor de marfuri pentru care legea prevede drepturi de import , conform
art.141-(1) din.Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniet ,, datoria
vamala ia nastere in momentul inregistrarii declaratiei vamale™

Conform art.114 din OG nr.92/2003 , republicata :
»(1)Pentru rneachitarea la termencle scadente de catre debitor a

abhgamlar de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanz: si penalitati de
intarziere .



Avand in vedere prevederile legale mentionate anterior , prin actul de
caleul al dobanzilor de intarziere nr.20/25.07.2005 si prin procesul verbal
privind calculul penalitatilor de intarziere nr.15/25.07.2005 au fost calculate

dobanzi de intarziere in suma de - - lei ( RON) si penalitati de intarziere in
sumade - lei (RON).

" Luand in‘considerare cele prezentate , in baza actelor normative citate ,
contestatie. societatii cu privire 1a suma de © . lei (RON) reprezentand taxe
‘vamale ,; comision ‘vamal si TVA si la'suma de .. _ lei ( RON) reprezentand

dobanzi si penalitati de intarziere ., urmeaza a fi respinsa in totalitate ca
neintemeiata’, S - - TR

Pentru considerentele aratate , in temeiul prevederilor legale

citate , in conformitate cu prevederile art 185 si art.199 din OG nr.92/2003 ,
republicata , DGFP Gorj prin directorul executiv

DECIDE:

'1)Respirigerea :.in:total_ftaze.a -contestatiei. .formulate de SC .

L SA T Moiru

. _2)'1_’_1;e;e§|gq -decizie poatefi atacata in termen de 30-de zile de .la
comunicare’ , la Tribunalul ‘Ger "~ " 'Séctia’ Comércidla i * Contencios - -
Administrativ, conform prevederilor legale. . .
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