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S-a luat in examinare recursul declarat de parata DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE A JUDETULUI BISTRITA NASAUD tmpotnva sentintei civile
nr. 103 din 14.12. 2006, pronuntata in dosarul nr. 1632/112/2006 al Tribunalului Bistrita
Nasaud, in contradictoriu cu reclamanta-intimata SC = SRL .
cu obiect anularea partiald a Deciziei nr. 38 din 18.04. 2006.

La apelul nominal, facut in_gedinta publica, se prezintd consilier juridic Valer
Roman, cu delegatie pentru parata-recurenta, lipsa fiind reclamanta-intimata.

: Procedura de citare este indeplinita.

Recursul este scutit de plata taxei judiciare si a timbrului judiciar, conform art. 17
din Legea nr. 146/1997, cu modificarile si completarile ulterioare si respectiv art. 1 din
O.G. nr. 32/1995, modificata si completata prin Legea nr. 123/1997.

S-a facut referatul cauzei de catgé grefierul de sedinta, care invedereaza instantei
ca dosarul se afla la primul termen de Jjﬂdecaté, procedura de citare este legal indeplinita
cu partile, recursul este scutit de plata taxei de timbru, iar prin intdmpinarea inregistrata la
19.03.2007, reclamanta-intimata SC__ SR . solicita anularea
lui ca_nefiind motivat in termenul legal, cu obligarea recurentei la plata cheltuielilor de
judecata in suma de 500 Iei.

Curtea comunica reprezentantului paratet—recurente DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE A JUDETULUI BISTRITA NASAUD copia tntamplnanl depusa
de reclamanta-intimata SC " SRL |

Reprezentantul paréatei-recurente DtRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE A JUDETULUI BISTRITA NASAUD este de acord cu sustinerea motivarii
tardive a recursului, invocata ca exceptie a nulitatii de catre intimata; in acelasi timp insa,
declara ca isi sustine cererea formulata prin declaratia de recurs in sensul ca solicita
repunerea in termenul legal de motivare a recursului. Mentioneaza ca sentinta atacataj |
primita la data de 29.01.2007, a‘fost inaintatd organului jurisdictional al institutiei, pentru ; °
a-gi exprima punctul de ved + Privi inerile’ instantei de fond;. iar; ;aspunsule;
acgstuia lr s-a co : 20: 2007 faptice a dus:la depasirea termenului legal 7,
de motivare  a recursuli. Tindnd seama ca recursul declarat de cétre institutia pe care o
reprezintd este formulat si depus in termenul legal, solicitd aprecierea ca temeinice a
motivelor mentionate i a se repune in termenul legal motivarea recursului.

Curtea de apel; dupd deliberare, respinge cererea de repunere in termenul legal
de depunere a motivelor de recurs, in raport de dispozitiile art. 103 alin. 1 Cod procedura
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civila; In acest sens, Cg_rtggap;eciazé ca disfunctionalitatile din cadrul institutiei recurem,
justifica re, neconstitui 1 j i s de vointa partii. :

in consecinta, Curtea ramane in pronuntare asupra exceptiei nulitatii recursului, in

conditiile art. 306 alin. 1 Cod procedurd civila, coroborat cu art. 303 alin. 1 si 2 Cod

procedura civila.

CURTEA

Asupra recursului de fata,

retine ca prin sentinta civila nr. 103 din 14 decembrie 2006, pronuntata de
Tribunalul Bistrita Nasaud in dosarul nr. 1632/112/2006 (numar in format vechi
1613/CAF/2006), s-a admis actiunea in contencios administrativ si fiscal formulata de
reclamanta SC : SRL in contradictoriu cu _parata
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DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A JUDETULUI BISTRITA NASAUD
si in consecinta s-a anulat in parte decizia nr. 38 din 18 aprilie 2006 cu privire la pct. 2.3
si 4, menting lelalte dispozitii ale deciziei i parata a fost obligata heltuieli
de judecata in suma de Wi.

Pentru a pronunta aceasta solutie, instanta de fond a retinut pe de o parte ca
reclamanta nu avea obligatia de a solicita copii dupa documentul care atesta calitate de
platitor de TVA a furnizorului sau, astfel ca nu prezinta relevanta faptul daca acesta era
sau nu inregistrat in baza de date a ORC sau DGFP; expertiza contabila efectuata in
cauza a statuat ca furnizorul SC » " SRL Bucuresti a livrat reclamantei
marfuri, factura cuprinzand toate datele obligatorii, tranzactia comerciald a avut efectiv
loc, bunurile primite cu aceasta facturd exista in realitate in patrimoniul societatii. Pe de
alta parte, datorita pierderilor fiscale inregistrate in anul 2002, societatea nu datoreaza
impozit pe profit, drept urmare nici dobanzi, nici penalitati.

fmpotriva acestei solutii a declaratirecurs — in termen legal — pérata DIRECTIA
GENERALA A FINANTELOR PUBLICE }(UUDETULUI BISTRITA NASAUD, prin cererea
inregistrata la 7 februarie 2007 (fila 2 din dosarul de recurs).

otivele de: reciird’ s-au_inregistrat printr-un script separawmmarie
@wﬂrs). in cadrul lor s-a solicitat repunerea in termenul
legal de motivare a recursului, pe motiv ca sentinta atacata, primita la data de 29 ianuarie
2007, a fost inaintatd organului jurisdictional pentru a-si exprima punctul de vedere CU |
privire_la retinerile _instantei de fond, iar raspunsul acestuia li s-a comunicat abia la 20 7
februarie 20G3.

Prin intdmpinarea reclamantei-intimate SC - SRL
inregistrata la 19 martie 2007 (filele 27 — 29), se solicita respingerea cererii de repunere
in termenul legal de motivare a recursului ca fiind inadmisibild, raportat la prevederile art.
303 Cod procedura civila si constatarea nulitatii recursului conform prevederilor art. 306,
alin. 1 Cod procedura civila.

Examinand recursul, curtea constata umétoarele:

Potrivit art. 303 alin. 1 _Cod ivila, recursul se va motiva prin insasi
cererea dé recurs sau ina | ui de recurs, iar conform aliniatului 2 al aceluiasi

articol termenul pentru depunerea motivelor se socoteste, de la comunicarea hotararii,
chiar daca recursul s-a facut mai inainte. :

Din dosarul cauzei rezulta ca hotararea
anuarie 2007 (fila 79 din dosarul de fond), AiaEaa
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28 februarie 2007 (filele 4~ 8 din dosarul de recurs), cu mult peste termenul de 15 zile
prevazut de art. 303 Cod procedura civila.

Asupra, cererii recurentei de repunere in termenul legal de motivare a recursului,
curtea s-a pronuntat in sensul respingerii acesteia; a retinut astfel cd, in conformitate cu
prevederile art. 103 alin. 1 Cod procedura civila, neexercitarea oricarei cai de atac i
neindeplinirea oricarui alt act de procedura in termenul legal atrage decaderea, afara de
cazul cand legea dispune altfel sau cand partea dovedeste ca a fost impiedicata printr-o
imprejurare mai presus de vointa sa.

In speta, disfunctionalitdtile din cadrul institutiei recurente nu justifica masura
repunerii in termenul legal de motivare a recursului.

Fata de considerentele aratate, prezentul recurs nefiind motivat in termenul legal si
neexistand motive de recurs de ordine publicd ce pot fi invocate din oficiu de catre
instanta de recurs, Curtea urmeaza ca — in temeiul art. 306 alin. 1 Cod procedura civila -
sa constate nulitatea recursului

Fiind partea care a cazut in pretentii, aflandu-se in culpa procesuala, in temeiul art.
274 Cod procedura civild, recurenta va fi obligata sa plateasca intimatei suma de 500 lei
cheltuieli de judecata in recurs, reprezentand onorariu avocatial.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

Constata nulitatea recursului declarat de DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE A JUDETULUI BISTRITA NASAUD 1mp0tnva sentintei civile nr. 103 "din 14
decembrie 2006 a Tribunalului BlStI’Ita Nasaud, pronuntata in dosarul nr. 1632/112/2006.

Obliga recurenta DIRECT]A GENERALA A FINANTELOR :PUBLICE A
JUDETULUI BISTRITA NASAUD sa ?hlte intimatei SC * 7 SRL

. sumade 500 lei, cu titlu de gHeltuieli de judecata in recurs.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica din data de 23 martie 2007.

PRESEDINTE JUDECATOR! GREFIER
MONICA NICULESCU  SERGIU LEONRUS RODICAFILIP EMESE KERTESZ
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2 ex./03.04.2007 : : 3"
Jud. fond Lucian Coltea ¢




