DECIZIA NR. .12.2007
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C.xxxx S.R.L. SIBIU

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Sibiu a fost investita in

baza art.209 din 0.G.92/2003 R, «cu solutionarea contestatiei formulate de
S.C.xxxS.R.L.Sibiu, impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile

suplimentare stabilite de controlul vamal nr.xxx/04.09.2007 intocmite de Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale Sibiu, comunicate petentei in data de 07.09.2007.

Contestatia a fost depusa in termenul impus de art.207 din 0.G.92/2003 R, fiind
depusa prin posta in data de 05.10.2007. La organul vamal a fost Tinregistrata cu
nr.xxx/08.10.2007, iar la Directia Generala a Finantelor Publice Sibiu cu nr.xxx/30.10.2007.
Contestatia a fost formulata prin avocat, la dosarul cauzei existand imputernicirea avocatiala in
original.

Suma contestata este xxx lei si reprezinta :

= xxxxlei - comision vamal
= xxxlei - majorari de intarziere aferente
= xxxlei - penalitati de intarziere aferente.

L. Petenta solicita anularea actelor contestate pe urmatoarele considerente :
= datoria vamala suplimentara constand in comision vamal si penalitati aferente, incalca
prevederile cap.V, art.61 al.1 si 2 din Codul Vamal, respectiv cap.lV din Regulamentul de
aplicare precum si art.103 coroborat cu art.1 al.2 si 3 din Codul de procedura fiscala.
in conditiile in care la data importului autoritatea vamala a verificat si stabilit cuantumul
datoriei vamale acordand liberul de vama, aceasta operatiune este definitiva

nemaiputand fi revizuita pe calea controlului ulterior.

Dreptul de control vamal ulterior se instituie doar cu privire la :
= documentele, registrale, evidentele referitoare la marfurile importate ;
= fincalcarea reglementarilor vamale aplicate, datorita unor date cuprinse in declaratia
vamala .

Asadar neaflandu-ne in situatiile expres si limitative prevazute de codul vamal,



recalcularea comisionului vamal apare ca nelegala.
Daca ne raportam la prevederile codului de procedura fiscala aplicabile si
drepturilor vamale, efectuarea dublului control al acestei taxe este interzisa — art.103 din Codul

de procedura fiscala.

Il. Organul de control vamal prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.xxx/04.09.2007 si Procesul verbal de
control nr.xxx/04.09.2007 a retinut urmatoarele :

S.C.xxx S.R.L. a efectuat importuri de piele originara din India, pentru care a
depus declaratiile vamale | : xxx/14.01.2003, xxx/28.01.2003, xxx/18.03.2003, xxx/01.04.2003,
xxx/08.04.2003, xxx/20.05.20083, xxx/25.06.2003,xxx/16.07.2003,
xxx/09.07.2003,xxx/23.07.2003,xxx/16.09.2003,xxx/29.10.2003, xxx/05.11.2003,
xxx/11.11.20083, xxx/18.11.2003, xxx/27.11.2003, xxx/09.12.2003. Importul a fost efectuat in
regim vamal suspensiv de perfectionare activa in baza autorizatiei nrxxx/17.12.2001 cu
valabilitate pana la 31.12.2003.

Marfurile importate — piele - s-au folosit pentru obtinerea produselor
compensatoare destinate reexportului in Comunitatea Europeana, reexport pentru care s-a
solicitat si obtinut o dovada de origine Certificat de circulatie a marfurilor EUR 1.

Avand in vedere aceasta situatie, organul de control vamal in baza prevederilor
art.15 paragraful 1 lit.a) din Protocolul 4 referitor la definirea notiunii de ,produse originare”,
anexa la Acodul European, a intocmit A.C. nr. :xxx/28.01.2003, xxx/04.02.2003,
xxxx/25.03.2003, xxx/08.04.2003, xxx/15.04.2003, xxx/23.05.2003,xxx/02.07.2003,
xxx/18.07.2003, xxx/18.07.2003, xxx/31.07.2003, xxx/02.10.2003, xxx/06.11.2003,
xxx/14.11.2003, xxx/21.11.2003, xxx/21.11.2003, xxx/04.12.2003, xxx/12.12.2003 prin care au
fost calculate taxe vamale pe care societatea le achita.

Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr.xxx/04.09.2007 si Procesul verbal de control nr.xxx/04.09.2007 s-a
calculat in sarcina petentei si comision vamal datorat pentru aceleasi importuri din anul 2003
mentionate mai sus, intrucat aceste importuri ce reprezinta materiale neoriginare au fost folosite
la obtinerea de produse compensatoare ce au fost exportate in Comunitatea Europeana.

Calculul comisionului vamal s-a efectuat in baza aceluiasi Protocol 4, art.15
paragraful 2.

Pentru nevirarea la termen a comisionului vamal, societatea datoreaza si accesorii
aferente in conformitate cu art.119 -120 din 0.G.92/2003 R.



IIl. Avand in vedere constatérile organului de control vamal, motivatiile contestatoarei,
documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioada
verificata, organul de solutionare a contestatiei retine urmatoarele :

in fapt, S.C.xxx S.R.L. a importat in perioada lanuarie — Decembrie 2003 in regim
de perfectionare activa cu suspendarea drepturilor de import materiale neoriginare, respectiv
piele bovina din India.

Importul s-a efectuat in baza autorizatiei de perfectionare activa nr.xxx/17.12.2001
emisa de D.R.V.l. Brasov prin care s-a acordat un termen de reexport pana la 31.12.2003 a
produselor compensatoare rezultate in urma prelucrarii — fete incaltaminte, produse pe care
societatea le exporta in C.E. — ltalia.

Cu ocazia reexportului, societatea a solicitat si obtinut dovada de origine EUR 1
intrucat produsul compensator — fete incaltaminte indeplinea conditiile de origine romana.

Di aceastad cauza, organul de control vamal constatdnd ca& in componenta
produsului compensator exportat in Italia sunt incorporate materii prime neoriginare (India), din
afara spatiului comunitar european, stabileste in sarcina petentei drepturi vamale constand in
taxe vamale si comision vamal. Taxele vamale datorate au fost stabilite anterior prin A.C.
intocmite in cursul anului 2003, taxe ce au fost deja achitate de societate, iar comisionul vamal
face obiectul prezentei decizii.

in speta sunt aplicate prevederile :

= art.15 paragraful 1 lit.a) si paragraful 2 din Protocolul referitor la definirea notiunii de

,produse originare” si metodele de cooperare administrativa, anexa la Acordul European
instituind o asociere intre Roméania pe de o parte si statele Comunitatii Europene, pe de
alta parte, ratificat prin O.U.G. 192/2001 unde se precizeaza :

»1.a)_Materialele neoriginare folosite la fabricarea produselor originare din Comunitate,

din Roméania sau din una din celelalte tari la care se face referire la art.3 si 4, pentru care

0 dovadé a originii este eliberatd sau intocmita in concordanta cu prevederile titlului V,

nu beneficiaza nici in Comunitate, nici in Romania, de drawback sau de exceptare de la

plata taxelor vamale.

()

2. Interdictia prevazuta la paragraful 1 se va aplica oricarei intelegeri de restituire,

remitere sau neplata, partiald sau completa a taxelor vamale sau a taxelor avand efect

echivalent, aplicabile in Comunitate sau in Roménia materialelor folosite infabricatie (....),

daca astfel de restituiri, remiteri sau neplata se aplica, expres sau in fapt atunci cand
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produsele obtinute din materialele mentionate sunt exportate si nu atunci cand sunt

retinute pentru consumul intern.”

Avand in vedere textele legale citate, rezulta ca materialele neoriginare folosite la
fabricarea produselor originare din Roméania, pentru care s-a eliberat dovada de origine, nu
beneficiaza de exceptare de la plata taxelor vamale sau a taxelor avand efect echivalent atunci
cand produsele sunt exportate. Mentionam ca societatea se afla in aceasta situatie, deoarece
materialele neoriginare importate in regim de perfectionare activa si incluse in produsul
compensator rezultat in urma prelucrarii au fost efectiv exportate si nu destinate consumului
intern.

in categoria taxelor avand efect echivalent taxelor vamale intr& si comisionul
vamal.

Asadar, comisionul vamal este o taxa avand efect echivalent, distincta de taxele
vamale, asa cum este mentionat in art.15 paragraful 2 din Protocol si trebuie perceput atunci
cand exportul s-a realizat.

in acest sens, in mod intemeiat organul vamal a intocmit Decizia pentru
regularizarea situatiei nr.xxx/04.09.2007 si Procesul verbal de control nr.xxx/04.09.07, stabilind
in sarcina petentei comisionul vamal datorat si accesoriile aferente acestuia.

in ceea ce priveste sustinerea petentei ca au fost incalcate prevederile vamale si
fiscale in speta, mentionam urmatoarele :

= invocarea de catre petenta a faptului ca odata ce importul a fost efectuat, s-a acordat
liberul de vamam si deci operatiunea este definitiva, nemaiputandu-se reveni la ea pe
calea controlului ulterior, nu are nici un temei legal ;
= n primul rand, operatiunea nu este definitiva ea continuand cu exportul in cauza ;
= finsasi art.61 din Legea 141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei, pe care petenta il
invoca drept incalcat, este chiar temeiul legal pentru efectuarea controlului ulterior :
»(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului
de vama, sa efectueze controlul vamal ulterior al operatiunilor” ;
= de asemeni art.31 (1) din Protocolul 4 privind notiunea de ,produse originare”,
permite controlul ulterior asupra dovezilor de origine EUR 1 ;
= prin urmare, controlul ulterior pentru stabilirea comisionului vamal datorat ca
urmare a eliberarii dovezii de origine EUR 1, nu intra sub incidenta art.103 din
0.G.92/2003 privind Codul de procedura fiscala ;
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= art.1, 2 si 3 din O.G.92/2003 nu sunt incalcate prin efectuarea controlului ulterior,

aceste articole reglementand insasi administrarea si a drepturilor vamale datorate
bugetului de stat.
Pentru considerentele retinute in baza art.211 (5) din 0.G.92/2003 R, se

Respinge contestatia ca neintemeiata pentru suma de xxxxx lei datorie

vamala reprezentand :

= XXXXX lei - comison vamal ;
= xxxxlei - majorari intarziere aferente ;
= xxxXlei - penalitati intarziere aferente.

Prezenta Decizie poate fi atacata la Tribunalul Sibiu in termen de 6 luni de la

comunicare.
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