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DECIZIA nr. 02/24.01.2011
privind solutionarea contestatiei depusa de
S.C.,S”S.R.L. H.
inregistrata la D.G.F.P.V sub nr. ../05.01.2011

Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetuluiV a fost sesizat de catre Activitatea de Inspectie Fiscala
V.-Serviciul Inspectie fiscala 1 H. asupra contestatiei nr. ./04.01.2011 formulata de S.C.
“S’ S.R.L. cu sediul social in municipiul, str. C. nr. ., judetul V.., CUI RO .. NRC
J37/../1994, inregistrata la D.G.F.P. V.i sub nr.../05.01.2011 si la AIF V. sub
nr. ./06.01.2011. Contestatia priveste obligatiile suplimentare in suma de .. lei,
reprezentand:

.. lei -tax a pe valoarea ad augata;

- .. lei- major ari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata stabilite Tn
sarcina contestatoarei prin Decizia de impunere privind obligatile suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ../26.11.2010 emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. ../20.11.2010.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin.(1) Titlul IX Cap.
| din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, decizia contestata
fiindu-i Thaintata contestatoarei la data de 07.12.2010, cu adresa nr.**/28.11.2010 pe
baza de semnatura si stampila.

Organul de inspectie fiscala a intocmit Referatul nr. ../../11.01.2011 cu propuneri
de solutionare a contestatiei prin care se propune respingerea contestatiei si totodata
se mentioneaza ca in cauza s-a inaintat plangerea penald nr. ../04.01.2011 la
Parchetul de pe langa TribunalulV.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art. 205 alin.(1), art.
207 alin. (1) si art.209 alin. (1) lit. a) din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatd, D.G.F.P.V prin Compartimentul Solutionare Contestatii este
competenta sa solutioneze contestatia depusa de S.C. “S’ S.R.L..

I. Prin actiunea formulatd in calea administrativa de atac, S.C. “S’ S.R.L.
contesta obligatiile fiscale suplimentare in suma de .. lei reprezentand taxa pe
valoarea ad augata in sum a de .. lei $i major ari de intarziere aferente tva in sum a
de .. lei, stabilite de inspectia fiscala prin decizia de impunere nr. ../26.11.2010, emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .. din 26.11.2010 de catre Activitatea de
Inspectie FiscalaV - Serviciul Inspectie fiscala 1 ca urmare a verificarii fiscale efectuate
in vederea solutionarii decontului de taxa pe valoarea adaugata cu suma negativa cu
optiune de rambursare aferent lunii noiembrie 2009 finregistrat la Administratia
Finantelor Publice pentru Contribuabili MijlociiV sub nr. ../22.12.2009 prin care s-a
solicitat rambursarea de la bugetul statului a taxei pe valoarea adaugata in suma de ..
lei.

S.C. “S’ S.R.L. motiveaza contestatia astfel:



- in perioada 01.11.2009-30.11.2009 a achizitionat marfuri (rulmenti) de la S.C.
M. G. S.R.L. B., In baza contractului de vanzare-cumparare incheiat in data de
25.11.2009, marfuri pe care le-a vandut catre S.C. B. B. C. S.R.L. C..

- datorita faptului ca ulterior marfurile au fost livrat cu taxare inversa, conform
legii, catre o societate aflata in insolventa, S.C. “S’ S.R.L. a inregistrat un sold negativ
al taxei pe valoarea adaugata si a solicitat prin decontul intocmit la 30.11.2009,
rambursarea tva in suma de .. lei;

- organul de inspectie fiscald a considerat ca societatea nu are drept de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de *** lei prin interpretarea abuziva a
conditiilor de deductibilitate prevazute de art. 146 alin. (1) lit.a) din Legea 571/2003
privind Codul fiscal si cele din Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie deoarece S.C. “S’ S.R.L. detine exemplarele originale ale facturilor
emise in conformitate cu prevederile art. 155 lit. h) Cod fiscal.

- facturile emise de S.C. M.G. S.R.L. B. in conformitate cu art. 155 alin. (5) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal, pentru care nu s-a admis deducerea tva, echipa
de inspectie fiscala nefacand nici o referire la neindeplinirea conditiilor prevazute de
art. 146 alin (1) din Legea 571/2003 sau pct. 46 din HG nr. 44/2004 sunt:

» factura seria MLG nr. 00../28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva in
suma de .. lei

» factura seria MLG nr. 00../28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva in
suma de .. lei;

» factura seria MLG nr. 00./28.11.2009 in valoare totala de . lei din care tva in
suma de . lei.

- echipa de inspectie fiscala a stabilit fara nici un temei legal ca societatea nu
poate beneficia de dreptul de deducere a tva din facturile de mai sus invocand ca
acestea nu contin mentiuni cu privire la locul de incarcare/descarcare a marfii;

- conform precizarilor din RIF, in urma verificarilor efectuate, furnizorul S.C. M.
G. S.R.L. B. s-a constata ca:

» facturile sunt inregistrate in evidenta contabila a furnizorului si declarate in
decontul de TVA aferent lunii noiembrie 2009;

» au fost intocmite de dl. R.R. Al., asociat si administrator al S.C. M.G. S.R.L.,
acesta asumandu-si responsabilitatea cu privire la realitatea tranzactiei;

» pana la data de 17.02.2010 incasase sumade . leide la S.C. “S’ S.R.L,;

- celelalte precizari facute in raportul de inspectie fiscala (provenienta marfurilor,
verificarile Tncrucigate, efectuate la celelalte firme:T., G., participante la fluxul
tranzactiei) nu sunt relevante deoarece S.C. “S’ SRL nu a avut relatii comerciale sau
de alta natura cu acestea;

- S.C. “S’ S.R.L. nu avea obligatia sa verifice provenienta marfurilor;

- conform art. 134%, 134%si 145 Cod fiscal, sunt indeplinite conditiile de deducere
a TVA.

- SC B. B. C.S.R.L. a inregistrat in evidenta sa contabila tranzactia cu S.C. “S’
S.R.L;

- interpretarea precizarilor din Decizia V din 5 ianuarie 2007 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie din RIF este abuziva si tendentioasa deoarece S.C. “S’ S.R.L. detine
documente justificative, in speta trei facturi care furnizeaza toate informatiile prevazute
de dispozitile legale in vigoare la data efectuarii operatiunii pentru care s-a solicitat
rambursarea TVA si a respectat prevederile art. 6 si art.11 din Legea contabilitatii nr.
82/1991, republicata.

- tindnd seama de cele expuse mai sus societatea considera ca nici majorarile
de intarziere in suma de .. lei, calculate de inspectia fiscalda nu sunt datorate fiind
calculate pentru un debit nedatorat.

In sustinerea celor de mai sus societatea anexeaza cele trei facturi.

2. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. ../2010, intocmit de D.G.F.P.V -
Activitatea de Inspectie FiscalaV-Serviciul de Inspectie Fiscala 1, ce a stat la baza



emiterii deciziei de impunere nr. ., s-a retinut ca, s-a efectuat inspectie fiscala partiala
la S.C. “S’ S.R.L. pentru solutionarea decontului de taxa pe valoarea adaugata cu
suma negativa cu optiune de rambursare aferent lunii noiembrie 2009, inregistrat la
AFP pentru Contribuabili Mijlocii V. sub nr. ../22.12.2009, prin care se solicita
rambursarea tva in suma de .. lei, perioada supusa verificarii fiind 01.01.2008
30.11.2009.

Pentru perioada fiscala verificata, organul fiscal a stabilit o diferenta
suplimentara de taxa pe valoarea adaugata in suma .. lei, a respins la rambursare
taxei pe valoarea adaugata solicitata in suma de .. lei si a stabilit tva suplimentara de
platd in suma de .. lei iar pentru neachitarea la termen a acestei obligatii fiscale a
calculat majorari de intarziere in suma de .. lei.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei neadmisa la deducere n
conformitate cu prevederile art. 146 alin. (1), lit.a) din legea 571/2003 privind Codul
fiscal, si ale Deciziei V/15.01.2007 a 1.C.C.J. organul de inspectie fiscala a consemnat:

- obiectul principal de activitate al societatii verificate 1l reprezinta fabricarea
vinurilor din struguri, activitatea de comert cu ridicata a metalelor fiind o activitate
sporadica, singura tranzactie derulata find cu SC M. G. SRL CUI . in calitate de
furnizor si cu SC B. B. C. SRL CUI .., societate in insolventa, in calitate de client;

- in perioada 01.01.2009-30.11.2009 societatea a achizitionat in baza
contractului de vanzare cumparare din data de 25.11.2009, fara numar de inregistrare,
marfuri reprezentand rulmenti de la S.C. M. G. SRL B. in valoare totala de .. lei din
care tva in suma de .. lei, vindute ulterior catre SC B. B. C. SRL C., societate in
insolventd in baza Incheierii nr. ../15.10.2009 emisd de Tribunalul D.-Sectia
Comerciala, valoarea marfurilor fiind de .. lei, cu mentiunea ,taxare inversa” in
conformitate cu prevederile art. 160 alin. (2) litera c) din legea 571/2003 privind Codul
fiscal;

- Conform TIncheierii nr. ./15.10.2009 emisa de Tribunalul Dolj - Sectia
Comerciala, S.C. B. B. C. SRL C. a solicitat deschiderea procedurii generale de
insolventa prevazuta de Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei precizand cé
se afld in imposibilitatea platii datoriilor exigibile, fapt ce ridicd semne de intrebare cu
privire la scopul achizifiondrii rulmenfilor si la provenienfa sumelor cu care gi-a achitat
furnizorul (in perioada 22.12.2009-03.02.2010, achita la SC “S” SRL suma de .. lei);

- contractul de vanzare cumparare incheiat de SC “S” SRL cu S.C. M. G. SRL
B.are ca obiect cumpararea de rulmenti in valoare totala de . lei de catre SC “S” SRL,
urmand ca livrarea marfurilor sa se efectueze de catre vanzator la adresa indicata de
cumparator.

S.C. M. G. SRL “B” a emis catre S.C: “S” SRL, in baza contratului incheiat,
facturile fiscale:

» factura seria MLG nr. 0../28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva in
suma de .. lei

» factura seria MLG nr. 0../28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva in
suma de .. lej;

» factura seria MLG nr. 0../28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva in
suma de .. lei.

- In vederea stabilirii realitatii tranzactiilor derulate intre cele doua firme, precum
si stabilirii provenientei marfurilor respective, cu adresa nr../23.10.2010 s-a solicitat la
DGFP B..- Activitatea de Inspectie Fiscala B.., un control incrucisat la SC M. G. SRL
B., control Tn urma caruia s-a incheiat procesul verbal nr. ../18.02.2010 la care s-au
anexat facturile de achizitii de la S.C. T. SRL P., facturile emise catre S.C. “S” SRL, si
extrasele de cont emise de Banca Transilvnia, sucursala B., BCR, sucursala B. si din
care rezulta ca:

+facturile sus mentionate sunt emise de S.C. M. G. SRL B., sunt inregistrate in
evidenta contabila si declarate in decontul de TVA aferent lunii noiembrie 2009 depus
la organul teritorial sub nr. ../24.12.2009;



+ facturile au fost intocmite de dl R.R. Alin calitate de asociat si administrator
al S.C. M. G. SRL B. (si al G. C. SRL), acesta asumandu-si responsabilitatea cu privire
la realitatea tranzactiei;

+ pana la data de 17.02.2010, S.C. M.x G. SRL “B” incasase cu mai multe
ordine de plata, suma de .. lei de la SC “S” SRL;

+ S.C. "M.G” SRL “B” a achizitionat marfurile (rulmenti de diferite tipuri) ce fac
obiectul tranzactiei analizate de la SC T.S.R.L. P., CUI . cu:

[ factura seria TMP nr. . B/28.11.2009 in valoare totald de .. lei din care tva
deductibila in suma de .. lei;

[ factura seria TMP nr. .. B/28.11.2009 in valoare totald de .. lei din care tva
deductibila in suma de .. lei;

[ factura seria TMP nr. .. B/28.11.2009 in valoare totald de .. lei din care tva
deductibila in suma de .. lei;

[ factura seria TMP nr. .. B/28.11.2009 in valoare totald de .. lei din care tva
deductibila in suma de .. lei.

+ referitor la mijlocul de transport cu care s-a expediat marfa, administratorul
societatii, dl R. R.Al. precizeaza prin declaratia scrisa ca ,transportul a fost efectuat de
beneficiar”.

- urmare a analizei procesului verbal nr. ../18.02.2010 emis de D.G.F.P. “B” —
A.lLF. “B” si a facturilor anexate la acesta, organul de inspectie fiscala din cadrul
A.l.LF.V-Serviciul de inspectie fiscala 1 a constatat ca delegat in tranzactia respectiva
este dl B. S.i — asociat unic al SC “S” SRL, mijlocul de transport - DJ .., (atat pe
facturile emise de SC T. SRL P. céat si de S.C. “M.G” SRL “B”) expedierea a fost
efectuata Tn aceeasi zi, respectiv, 28.11.2009 si nu sunt facute alte mentiuni cu privire
la locul de incarcare/ descarcare:

- cu adresa nr. ../05.03.2010 s-a solicitat, la D.G.F.P. P. -A.l.LF. P. un control
incrucisat al tranzactiilor dintre SC “M.G” SRL “B” i SC T. SRL P. CUI ..,

- prin procesul verbal nr. ../12.03.2010, D.G.F.P. P. -A.lLF. P. (la care s-au
anexat xerocopii ale facturilor catre S.C. “M.G” SRL “B” si ale facturilor intocmite de SC
G. C.SRL C. catre S.C. T. SRL P.) a consemnat:

® factura seria TMP nr. .. B/28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva
deductibila in suma de .. lei, factura seria TMP nr. . B/28.11.2009 in valoare totala de ..
lei din care tva deductibila in suma de .. lei, factura seria TMP nr. .. B/28.11.2009 in
valoare totala de .. lei din care tva deductibila 1n suma de .. lei si factura seria TMP
nr. .. B/28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva deductibila in suma de .. lei au
fost inregistrate n evidenta contabilda a SC T. SRL P. gi declarate prin decontul de TVA
aferent lunii noiembrie 2009;

® marfurile (rulmenti de diferite tipuri) ce fac obiectul tranzactiei analizate provin
dela S.C. G. C. SRL C. CUI . cu urmatoarele facturi:

/. factura seria GIL nr. ./28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva
deductibila in suma de .. lei;

/. factura seria GIL nr. ./28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva
deductibila in suma de .. lei;

/. factura seria GIL nr. ../28.11.2009 in valoare totala de ...lei din care tva
deductibila in suma de .. lei;

/. factura seria GIL nr. ../28.11.2009 in valoare totala de .. lei din care tva
deductibila in suma de .. lei.

: ® pana la data de 31.12.2009 S.C: T. SRL aincasat suma de .. lei de la S.C. M.
SRL, in calitate de client;

® delegat in cadrul tranzactiei dintre SC G. C. SRL si S.C. T. SRL conform
facturilor intocmite este dl B. S.;

® mijlocul de transport- DJ ..;

® data scriptica a expedierii- 28.11.2009;



® societatea nu detine spatii de depozitare, nu are in evidenta mijloace de
transport, singurul salariat al societatii in luna noiembrie este dl V. I., administrator,;

® din explicatile date de d-na N. L. M., imputernicit al S.C. T. SRL, dl R. R. A.
(asociat si administrator al S.C. “M.G” S.R.L. ) este si administratorul S.C. G.C. SRL
C., despre calitatea d-lui B.. nu are nicio cunostinta;

- cu adresa nr. ./23.04.2010 s-a solicitat si la D.G.F.P. D.j -A.l.LF. D. un control
incrucisat al tranzactiilor dintre SC T. SRL P. CUI . si S.C: G. C. SRL D.CUI ..

- prin procesul verbal nr. ../04.06.2010 D.G.F.P. D. -A.l.F. D.a consemnat:

v’ societatea are ca asociati pe dl V. I. (19 parti sociale) si pe d-na P. A. Al. (1
parti sociale), administrator la societatii G. C. SRL Craiova fiind dl V. I. care in luna
noiembrie 2009 era si administrator la SC T.SRL P.;

v reprezentantii societatii nu au fost gasiti la sediul social declarat, motiv pentru
care s-au trimis invitatii de prezentare la sediul DGFP . atat la sediul social declarat
cat si la adresele de domiciliul ale administratorului V.I. si al asociatului P. A. Al.a,
ambii din B.i;

v S.C.: G. C. SRL intra sub incidenta art. 1 alin. 1 lit. a) si b) din OMPF nr.
575/2006 privind stabilirea conditiilor si declararea contribuabililor inactivi gi art. 78,
alin. 5 lit. b) si ¢) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, propunandu-
se includerea in lista contribuabililor inactivi a acesteia;

v" conform datelor din evidenta pe platitori a DGFP D. s-a retinut ca SC G. C.
SRL nu a depus nici un decont de TVA in perioada 01.01-30.11.2009

v din analiza declaratiei D394, depusa de societate pentru semestrul 112009
reiese ca SC G. C. SRL a efectuat achizitii doar de la SC I. S. C. SRL B., judetul A. iar
printre cei 5 clienti declarati nu figureaza SC T. SRL P.;

- cu adresa nr. ./21.01.2010 si cu adresa nr. ./02.03.2010 s-a solicitat la
D.G.F.P. D. - A.lLF. D. un control incrucisat al tranzactiilor cu rulmenti dintre SC “S”
SRL CUI .. si S.C: B. B. C. SRL CUI .., efectuate cu urmatoarele facturi fiscale cu
mentiunea ,taxare inversa conform art. 160 alin. 2 lit. b din legea nr. 571/2003” emise
de SC “S” SRL:

¢ seria VSWCI nr../07.12.2009 in valoare totala de .. lei;

+ seria VSWCI nr. ../07.12.2009 in valoare totala de .. lei;

+ seria VSWCI nr../07.12.2009 in valoare totala de .. lei.

- prin procesul verbal nr. ../26.04.2010 intocmit la SC B. B. Construct SRL D.,
D.G.F.P. Dolj -A.l.F. D. a consemnat:

* facturile fiscale seria VSWCI nr. ../07.12.2009, seria VSWCI nr. ../07.12.2009,
seria VSWCI nr. ../07.12.2009 emise de SC “S” SRL sunt inregistrate in evidenta
contabila si declarate la organul fiscal competent prin decontul de TVA pentru luna
decembrie 2009

* pana la data de 02.03.2010 SC B. B. C. SRL a achitat suma de .. lei catre SC
“S” SRL;

* delegat in cadrul tranzactiei dintre SC “S” SRL si SC B. B. C. SRL, conform
facturilor este dl B. M.;

* mijlocul de transport- DJ ...;

* conform notei explicative date de dl B. M.i, in calitate de administrator al SC B.
B. C. SRL:

¢ nu s-a efectuat receptia cantitativa si calitativa a marfurilor

+ nu a fost prezent la locul unde s-a aflat marfa;

+ marfa nu s-a transportat de SC B. B. C. SRL in C. sau in alta localitate

¢ SC B. B. C.SRL, a fost doar intermediar, in aceasi zi marfa fiind facturata
catre SCD. T. SRL C,;

+ conditiile privind pretul, termenele de plata,etc au fost negociate telefonic cu
SC “S” SRL;



enu cunoagte provenienta marfii, scopul achizitionarii rulmentilor fiind in
vederea comercializarii;

¢ negocierile cu S.C. D.T.SRL au avut loc inainte de achizitia marfii de la S.C.
“S” SRL;

+ marfa a fost vanduta la SC D. T. SRL cu urmatoarele facturi, cu mentiunea
, taxare inversa”:

1. nr. ../07.12.2009 in valoare de .. lei

2.nr. ../07.12.2009 in valoare de .. lei;

3. nr. ../07.12.2009 in valoare de .. lei.

* S.C D. T. SRL C. figureaza in lista contribuabililor inactivi, conform M.O. nr.
20/08.01.2010, prin procesul verbal nr. ../17.12.2009 incheiat de DGFP .D AIF D. fiind
consemnat ca incepand cu luna septembrie 2009 SC D. T. SRL nu mai depune
declaratii, nu desfasoara activitate la sediul declarat;

* prin declaratia D 394 depusa la organul fiscal sub nr. ../02.02.2010, S.C. D. T.
SRL nu declara tranzactiile efectuate cu SC B. B. C. SRL;

- cu adresa nr. ./17.05.2010, Activitatea de Inspectie FiscalaV a solicitat informatii
de la Serviciul Public Comunitar D., Regim permise de Conducere si inmatriculare a
Vehiculelor a solicitat informatii cu privire la mijlocul de transport DJ . ., care raspunde
cu adresa nr. ./854/02.06.2010 in care se mentioneaza ca mijlocul de transport
mentionat ,este o autoutilitara autotractor marca Mercedes Benz .. Actros .. avand ca
proprietar pe F. E.C., CNP .. domiciliata in C., str. . nr. . bl. C.,sc.., ap.., jud. D.”.

- cu adresa nr. ./06.08.2010, inregistrata la D.G.F.P. V. sub nr. ./12.0/.2010 si la
Activitatea de inspectie Fiscala V. sub nr. ./13.08.2010, Garda Financiara, Comisariatul
General a transmis Sesizarea nr. ./04.08.2010 transmisa Directiei Nationale
Anticoruptie pentru a fi avutd in vedere la finalizarea verificarilor gi stabilirea n
intregime a obligatiilor fiscale datorate de SC “S” SRL, sesizare prin care se aduc
elemente privind ,derularea scriptic a si nu desf agurarea faptic a’ a tranzactiilor
dintre S.C. “S” SRL si SC “M.G” S.R.L. “B".

Concluzionand, organul de inspectie fiscald mentioneaza ca , scopul acestei
tranzactii a constat in obtinerea de rambursari ilegale de taxa pe valoarea adaugata
sau diminuare obligatiilor fiscale privind taxa pe valoarea adaugata datorata bugetului
general consolidat al statului prin deducerea pe baza unor documente ce nu sunt
aferente unor operatiuni reale” fapt ce constituie infractiune conform art. 8 alin. 1 si art.
9 alin. 1 lit. ¢) din Legea 241/2005 pentru prevenirea s$i combaterea evaziunii fiscale si
prin urmare nu a admis la deducere taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei si a
intocmit Sesizarea penala nr. ../04.01.20110 Tinaintata la Parchetul de pe langa
Tribunalul V..

[ll. Din analiza actelor si documentelor existente la dosarul cauzei, in raport cu
prevederile legale aplicabile spetei si avand Tn vedere motivatile invocate de
contestatoare si de organul de inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

Cauza supus a solu tion arii este dac a D.G.F.P. V. se poate pronun ta asupra
legalit atii impunerii S.C. “S” S.R.L. cu suma total .. lei , din care .. lei T.V.A.
stabilit @ suplimentar si .. lei major ari de intarziere aferente T.V.A., in condi tiile in
care aspectele constatate de organul de inspec tie fiscala au fost sesizate
organelor de cercetare i urm arire penal a.

in fapt, organul de inspectie fiscald din cadrul Activitatii de Inspectie fiscala a
intocmit in data de 26.11 2010, la S.C. “S” S.R.L., Raportul de inspectie fiscala nr. ..,
care a stat la baza emiterii deciziei de impunere atacata, prin care a mentionat o serie
de deficiente care au condus la stabilirea Tn sarcina contribuabilului a unor obligatii
fiscale suplimentare cu titlu de T.V.A. In suma de .. lei si majorari de intarziere aferente
tva in suma de .. lei din care societatea contesta taxa pe valoarea adaugata in suma
de .. lei si majorarile de intarziere aferente Th suma de .. lei.

Ca urmare a celor constatate, cu adresa nr. ../04.01.2011, D.G.F.P.V -
Activitatea de Inspectie Fiscala, formuleaza sesizare catre Parchetul de pe langa



Tribunalul V.. impotriva S.C. “S” SRL cu privire la evidentierea, in actele contabile, a
unor documente care nu au la baza operatiuni reale, avand ca efect diminuarea
obligatiilor fiscale datorate bugetului general al statului.

Astfel, organul de inspectie fiscalda mentionat, prin sesizarea inaintata
Parchetului de pe langa Tribunalul V. ca s-au constatat o serie de operatiuni
comerciale suspecte, efectuate intre divergi parteneri de afaceri, tranzactii care prin
modul de derulare disimuleaza realitatea prin crearea aparentei existentei unor
operatiuni care, in fapt, nu exista, fapte care ar intra sub incidenta dispozitiilor art. 8
alin. 1 si art. 9 alin. 1 lit. c) ale Legii nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea
evaziunii fiscale si ale art.43 din Legea contabilitati nr.82/1991,republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 214 alin. (1) lit. a), alin.(3) si art.216
alin.(4) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

“ART. 214

Suspendarea procedurii de solu tionare a contesta tiei pe cale administrativ a

(1) Organul de solu tionare competent poate suspenda, prin decizie motiv ata,
solu tionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele n drept cu
privire la existen ta indiciilor s avarsirii unei infrac tiuni a c arei constatare ar avea
o inraurire hot aratoare asupra solu tiei ce urmeaz a sa fie data in procedura
administrativ a;

(3) Procedura administrativ a este reluat a la ihcetarea motivului care a determinat
suspendarea sau, dup a caz, la expirarea termenului stabilit de organul d e
solu tionare competent potrivit alin. (2), indiferent dac ~ a motivul care a determinat
suspendarea a incetat sau nu.

ART. 216

Solu tii asupra contesta tiei

(4) Prin decizie se poate suspenda solu tionarea cauzei, in condi tiile prev azute de
art. 214.”

Fata de cadrul legal mentionat, de actele si documentele existente la dosarul
cauzei, D.G.F.P.V retine ca organele administrativ jurisdictionale nu se pot pronunta pe
fondul cauzei inainte de a se analiza latura penala si ca prioritatea de solutionare, in
speta, o au organele de urmarire si cercetare penald, care se vor pronunta asupra
caracterului infractional al faptelor ce atrag plata la bugetul general consolidat al
statului a obligatiilor fiscale constatate suplimentar.

Fata de cele retinute, D.G.F.P.V constata ca, pana la pronuntarea unei solutii
definitive pe latura penald, nu se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei, motiv
pentru care va proceda la suspendarea solutionarii contestatiei formulata de S.C. “S”
S.R.L., pentru suma totala de . lei lei, din care: .. lei T.V.A. stabilitd suplimentar si .. lei,
majorari de intarziere aferente T.V.A., inscrisa 1n Decizia de impunere nr.
1612/26.11.2010 privind obligatiile fiscale suplimentare de platad stabilite de inspectia
fiscala, emisa de D.G.F.P. V.- Activitatea de Inspectie Fiscala V.- Serviciul Inspectie
Fiscala 1.

Pentru cele ce preced si in temeiul art. 209 alin. (1) lit. a), art. 210 si art.216 alin.
(4) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:



Suspendarea solu tion arii contesta tiei formulat a de S.C. “S” SRL, cu sediul
in, str. C., nr. .., judetul V.pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala,
pentru suma total a de .. lei, din care:

- .. lei- T.V.A. stabilit a suplimentar si

- .. lei lei- major ari de intarziere aferente T.V.A., inscrisa in Decizia de
impunere nr. ../26.11.2010 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala, emisa de D.G.F.P. V.- Activitatea de Inspectie Fiscala.

In temeiul art. 210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata in 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, prezenta decizie
de solutionare a contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi atacata, la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta,
respectiv la Tribunalul V., in temeiul art.218 alin.(2) din acelasi act normativ, in termen
de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,



