DECIZTIA nr 4222/636din 16.12.2013

privind solutionarea contestatiei depuse de IF X din ..., dl. X si dna. X din ...,
inregistrata la DGFP Hunedoara sub nr. .../ 01.11.2010.

DGFP Hunedoara a fost sesizatd de Biroul Juridic, prin adresa
inregistrata la DGFP Hunedoara sub nr. ... / 25.07.2013, asupra reluarii
solutionarii contestatiei formulatda de IF X , cu sediul in ..., C.LLF. .., dl. X
C.N.P. ... sidna. X C.N.P. ..., cu domiciliul in ....

Contestatia depusa de IF X , dl. X si dna. X din ..., a fost inregistrata la
DGFP Hunedoara sub nr. ... / 01.11.2010.

Contestatia a fost formulata Tmpotriva:

- Deciziei de impunere nr. .. / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoarda activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere, emisa de catre Activitatea de Inspectie Fiscald, in baza raportului de
inspectie fiscala nr. ... / 28.09.2010, si care vizeaza suma de ... lei reprezentand:
... lel — taxa pe valoarea adaugata;

... lel — majorari de intarziere aferente TVA;

- Deciziei de impunere nr. .. / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoard activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere, emisd de catre Activitatea de Inspectie Fiscala, in baza raportului de
inspectie fiscald nr. ... / 28.09.2010, si care vizeazad suma de ... lei reprezentand:
... lei — taxa pe valoarea adaugata;

... lel — majorari de intarziere aferente TVA;

Contestatia este autentificata, fiind semnatd de dl. X si dna. X, purtand
amprenta stampilei IF X.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(1) din OG
nr. 92/2003, privind Codul de procedura fiscald, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Initial, prin DECIZIA nr. ... / 07.02.2011 emisa de catre DGFP
HUNEDOARA, a fost suspendatd solutionarea contestatiei pana la pronuntarea
unei solutii definitive pe latura penala.

Prin adresa inregistratda la DGFP Hunedoara sub nr. ... / 25.07.2013,
Biroul Juridic, face mentiunea ca dosarul penal privindul pe dl. X s-a solutionat
latura penala, instanta de judecatd dispunind achitarea dl.Dl. X, lasand
nesolutionata latura civlid, hotararea instantei ramanand definitiva si irevocabila.

Intrucat motivul care a determinat suspendarea a incetat, constatind ca
in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art.2035, art.206 si art.209 din OG
nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, si avand in vedere dispozitiile exprese ale art.17 din



OUG nr.74 / 2013, coroborat cu art.12 din HG nr. 520 / 2013, DGRFP
Timisoara, prin Serviciul de Solutionare a Contestatiilor este investitd sa reia
procedura de solutionare si sd se pronunte pe fond asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulatd, IF X din ..., dl. X si dna. X invoca
urmatoarele:

In fapt, IF X a fost inregistrata la Oficiul Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul Hunedoara sub nr. ..., avand CUI nr. ..., iar prin Rezolutia nr. ...
/ 09.03.2010 a Directorului ORC Hunedoara s-a admis cererea nr. ... /
08.03.2010 privind radierea din Registrul comertului a IF X, cu sediul in ... .

Radierea din Registrul comertului s-a efectuat cu indeplinirea tuturor
dispozitiilor prevazute de OUG nr. 44/2008 privind desfasurarea activitatilor
economice de cdtre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale.

Mai mult decat atat, petenta sustine cd impotriva Rezolutiei nr. ... /
09.03.2010 a Directorului ORC Hunedoara nu au fost formulate plangeri in
termen de 15 zile, potrivit dispozitiilor art.12 alin.(I) din OUG nr.44/2008, astfel
ca de la data de 09.03.2010, urmare a radierii din Registrul comertului, IF X nu
mai exista.

Petenta arata totodata ca, potrivit dispozitiilor art.7 din Legea nr. 359 /
2004 privind simplificarea formalitatilor la Tnregistrarea in Registrul comertului
a persoanelor fizice, asociatiilor familiale si persoanelor juridice, inregistrarea
fiscala a acestora, precum si la autorizarea functionarii persoanelor juridice:
"Prin efectuarea inregistrarilor in registrul comertului se asigura opozabilitatea
actelor inregistrate fata de terti, cu exceptia cazurilor in care legea prevede
conditia cumulativa a publicarii acestora in Monitorul Oficial al Romdniei"”
astfel cd, In conditiile in care nici un tert (inclusiv organul fiscal teritorial) nu a
facut opozitie fata de radierea IF X, aceasta a fost, este si ramane radiata .

Mai mult decat atat, urmare a radierii din registrul comertului a IF X,
codul unic de inregistrare atribuit de Ministerul Finantelor Publice a fost anulat
de catre acesta, confirmandu-se inca o datd faptul ca nici un tert nu a facut
opozitie la radierea persoanei din registrul comertului.

Deosebit de aceasta, petenta solicita sa se observe ca IF X , urmare a
radierii nu mai are capacitate de exercitiu intrucat aceasta nu mai poate savarsi
acte juridice si nici capacitatea de a-si exercita drepturile si de a-si asuma
obligatii.

Petenta sustine cad in aceste conditii, actul Tntocmit de organele fiscale
respectiv Raportul de inspectie fiscala nr..../28.09.2010 si Deciziile de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald
pentru persoane fizice care desfasoara activitdti independente in mod individual



si/sau intr-o forma de asociere nr. ..., ... din 28.09.2010, sunt lovite de nulitate
absoluta, iar pe cale de consecinta acestea nu pot produce vreun efect.

In acelasi timp, petenta invocd grava eroare in care s-a aflat organul
fiscal care, cu toate ca IF X a fost radiata la data de 09.03.2010, a stabilit
obligatii fiscale dupa aceastd data, iar obligatiile accesorii au fost calculate pana
la data de 18.03.2010 (pag.14 din Raportul de inspectie fiscald contestat).

Petenta aratd totodatd ca, potrivit dispozitiilor art.153 alin.(7) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:
"Organele fiscale competente vor inregistra in scopuri de TVA, conform
prezentului articol toate persoanele care in conformitate cu prevederile
prezentului titlu, sunt obligate sa solicite inregistrarea, conform alin.(l), (2), (4)
sau (5)."
ori, Tn aceste conditii, chiar organul fiscal incalca dispozitiile imperative ale legii
intrucat acesta nu a facut demersurile prevazute de lege, si asta tocmai pentru ca
recunosc implicit ca urmare a radierii persoanei din registrul comertului, nu mai
pot face aceasta inregistrare, dar, in mod neteminic si nelegal stabilesc obligatii
suplimentare.

Cu privire la Deciziile de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoard activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere nr. ... si ... din 28.09.2010, petenta invocd faptul cd modelul si
continutul acestora este reglementat de OPANAF nr.1415/2009.

in conditiile 1n care, subiect de drept a fost IF X , avand CUI ..., iTn mod
nelegal organele de inspectie fiscald au intocmit doud decizii de impunere Tnsa
pe numele fiecarui asociat (dL. X si dna. X) nscriind la pct.l din acestea (Date
de identificare ale contribuabilului) in loc de codul unic de inregistrare fiscala,
respectiv ..., codurile numerice personale ale asociatilor .

Petenta sustine ca de fapt, procedand de aceastd maniera, organele de
inspectie fiscala confirmd inca o datd ca, urmare a radierii IF X, nu mai pot
stabili in sarcina acesteia eventuale obligatii fiscale de plata, si cu de la sine
putere, pun aceste sume 1n sarcina fostilor asociati, in conditiile in care acestea
nu sunt persoane impozabile.

Mai arata si faptul ca potrivit dispozitiilor art.109 din OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscald, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare, raportul intocmit la finalizarea inspectie fiscale sta la baza emiterii
deciziei de impunere, ori nu poti Tntocmi raportul de inspectie fiscala avand ca
subiect de drept IF X si sa emiti decizii de impunere pe numele unor persoane
fizice, si mai mult decat atat, sa Tmparti asa zisa creantd fiscala catre cei doi
asociati raportat la cota pe care o detin din asocierea acestora.

Referitor la obligatiile fiscale accesorii, avand in vedere motivatiile si
argumentele prezentate mai sus, potrivit principiului de drept "accesorium



sequitur principale”, IF X si nici dl. X si dna. X nu datoreaza nici obligatiile
fiscale accesorii aferente TV A stabilit suplimentar.

Tinand cont de argumentele si motivatiile juridice prezentate, petenta
solicitd admiterea contestatiei asa cum a fost formulata si sd se desfiinteze
Raportul de inspectie fiscald nr. .../28.09.2010 si Deciziile de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald pentru
persoane fizice care desfasoard activitdti independente in mod individual si/sau
intr-o forma de asociere nr.... si ... din 28.09.2010, intocmite de organele fiscale.

II. Organele fiscale din cadrul DGFP Hunedoara — Activitatea de
Inspectie Fiscala, au consemnat urmatoarele:

Taxa pe valoarea adaugata, perioada verificata 01.01.2008 - 18.03.2010.

Contribuabilul nu este Tnregistrat in scopuri de TVA.

Din verificarea prin sondaj a documentelor puse la dispozitia organelor
de inspectie, s-a constatat depasirea plafonului de scutire a taxei pe valoarea
adaugatd la finele lunii noiembrie 2007, fiind incalcate astfel prevederile art.152
alin.6 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare.

IF X din ... trebuia sa se Tnregistreze in scopuri de TVA, incepand cu data
de 01.01.2008.

In conformitate cu prevederile legale, organele de inspectie fiscald au
determinat o taxd pe valoarea addugata de plata, stabilitd suplimentar pentru
perioada 01.01.2008 — 18.03.2010, in suma de ... lei, iar aferent TVA de plata
stabilita suplimentar, au fost calculate majorari de intarziere in suma de ... lei,
stabilite Tn sarcina:

TVA de plata Majorari de intarziere TVA
Asociat DI. X ... lei ... lei
Asociat Dna. X ... lei ... lei

III. Avand in vedere sustinerile petentei, documentele existente la
dosarul cauzei si prevederile legale Tn vigoare, invocate de catre contestatoare si
de catre organele fiscale, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutiondrii este daca DGRFP Timisoara prin Serviciul de
Solutionare a Contestatiilor se poate investi cu privire la legalitatea stabilirii
obligatiilor de plata suplimentare in suma de ... lei, In conditiile in care din data
de 09.03.2010 IF X din ... a fost radiatd de la Oficiul Registrului Comertului,
nemaifiind persoand impozabila, subiect de drepturi si obligatii.

In ceea ce priveste contestatia formulati de catre IF X din ....




Avand in vedere cd LF. X din .. a fost radiatd care din data de
09.03.2010, de la data radierii nu mai are capacitate procesuald pentru a sta intr-
un proces, deoarece nu mai are capacitate de folosinta.

In drept, sunt aplicabile prevederile art.5 alin.(2) si art.7 din Decretul
nr.31/1954 privitor la persoanele fizice si juridice, coroborate cu prevederile
art.41 alin.(1) ale Titlului I “Partile” Capitolul I “Folosinta si exercitiul
drepturilor procedurale” din Codul de procedura civila:

Art.5 “(2)(...) Capacitatea de folosinta este capacitatea de a avea drepturi §i
obligatii.

Capacitatea de exercitiu este capacitatea persoanei de a-si exercita
drepturile §i de a-si asuma obligatii, savirsind acte juridice”.

Art.7 “Capacitatea de folosinta incepe de la nasterea persoanei §i inceteaza
cu moartea acesteia.(...)”
“Folosinta si exercitiul drepturilor procedurale
Art4l1 (1) Orice persoana care are folosinta drepturilor civile poate sa fie
parte in judecata’.

In speta, nu mai sunt indeplinite prevederile legale din OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscald, respectiv art.205 cu privire la solutionarea
contestatiilor Tmpotriva actelor administrative fiscale, referitoare la persoana
indreptatitd sa introduca contestatie.

Din analiza celor mentionate mai sus cat si a textelor de lege invocate, se
retine cd petentul nu mai are capacitate de folosintd, respectiv capacitate
procesuald, titularul dreptului procesual nemaiexistand, nemaiavand nici
drepturi si nici obligatii in sensul Decretului nr. 31/1954 privitor la persoanele
fizice si persoanele juridice.

In drept, potrivit prevederilor din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

Art.217“Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor
procedurale

(1) Daca organul de solutionare competent constata neindeplinirea unei
conditii procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se proceda la analiza pe
fond a cauzei. ...”

Conform OPANAF nr. ... / 2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din OG nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, n vigoare la data depunerii contestatiei, la pct.13.1. se precizeaza:
“13.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

...b) fiind depusa de o persoana lipsita de calitatea de a contesta, in situatia in
care aceasta este formulata de o persoana fizica sau juridica lipsita de calitate
procesuala;

c) fiind depusa de o persoana lipsita de capacitate de exercitiu, potrivit
legii;”




Prin urmare, se va respinge, ca fiind depusd de o persoand lipsita de
calitate procesuald, contestatia formulata de IF X din ... impotriva :
- Deciziei de impunere nr. .. / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoard activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere, emisa de cdtre Activitatea de Inspectie Fiscala, si care vizeaza suma de
... lei reprezentand :
... lel — taxa pe valoarea adaugata;
... lel — majorari de intarziere aferente TVA;
- Deciziei de impunere nr. .. / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoard activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere, emisa de cdtre Activitatea de Inspectie Fiscala, si care vizeaza suma de
... lel reprezentand:
... lel — taxa pe valoarea adaugata;
... lel — majorari de intarziere aferente TVA;

In ceea ce priveste contestatia formulata de citre dl. X si dna. X, membrii
asociati ai IF X din ....

In fapt, organele de inspectie fiscald, urmare verificirii efectuate, au
constatat depasirea plafonului de scutire a taxei pe valoarea addugata la finele
lunii noiembrie 2007, fiind incélcate astfel prevederile art.152 alin.6 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

IF X din ... trebuia sd se inregistreze in scopuri de TVA, incepand cu
data de 01.01.2008.

Intrucat IF X din ... nu s-a inregistrat ca plititor de taxd pe valoarea
adaugatd 1n luna ianuarie 2008, conform art.153 alin.(1) lit.b) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, organele de inspectie fiscald au determinat o
taxa pe valoarea adaugata de platd, stabilita suplimentar pentru perioada
01.01.2008 — 18.03.2010, 1n suma de ... lei, iar aferent TVA de platd stabilita
suplimentar, au fost calculate majordri de intarziere in suma de ... lei, sume
stabilite in sarcina membriilor asociati ai IF X din ..., astfel:

TVA de plata Majorari de intarziere TVA

Asociat dl. X ... lei ... lel
Asociat dna. X ... lei ... lei

In baza raportului de inspectie fiscald nr. ... / 28.09.2010, DGFP
Hunedoara - Activitatea de Inspectie Fiscala au emis:
- Decizia de impunere nr. ... / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfiasoara
activitati independente in mod individual si/sau intr-o formd de asociere, prin



care au stabilit in sarcina persoanei fizice dl. X din ... (CNP ...), obligatii
suplimentare de plata Tn suma de ... lei reprezentand:
... lel — taxa pe valoarea adaugata;

... lel — majorari de intarziere aferente TVA;
- Decizia de impunere nr. ... / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale suplimentare
de platd stabilite de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfiasoara
activitati independente in mod individual si/sau intr-o formd de asociere, prin
care au stabilit in sarcina persoanei fizice dna. X din ..., (CNP ...) obligatii
suplimentare de plata in suma de ... lei reprezentand:
... lei — taxa pe valoarea adaugata;

... lel — majorari de intarziere aferente TVA.
In motivarea contestatiei, petent face vorbire de faptul ca: “ In conditiile
in care, subiect de drept a fost IF X , avand CUI ..., in mod nelegal organele de
inspectie fiscala au intocmit doua decizii de impunere insa pe numele fiecarui
asociat (DL. X si DNA. X) inscriind la pct.l din acestea (Date de identificare ale
contribuabilului) in loc de codul unic de inregistrare fiscala, respectiv ...,
codurile numerice personale ale asociatilor ... ”

In conformitate cu dispozitiile art.95 din OG nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Inspectia fiscala se exercita asupra tuturor persoanelor, indiferent de
forma lor de organizare, care au obligatii de stabilire, retinere si plata a
impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume da tora te bugetului general
consolidat, prevazute de lege.”

Potrivit dispozitiilor art.98 alin.(1) din Codul de procedura fiscala:

“Inspectia fiscala se efectueaza in cadrul termenului de prescriptie a
dreptului de a stabili obligatii fiscale.”

Totodata, potrivit prevederilor art.91 alin.(1) din acelasi act normative:

“Dreptul organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie in
termen de 5 ani, cu exceptia cazului in care legea dispune altfel.”

De asemenea, OPANAF nr.357/2007 privind modelul si continutul
Raportului de inspectie fiscald incheiat la persoane fizice care desfasoara
activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere,
prevede la pct. 5 din Anexa 2, faptul ca:

“ ... in realizarea inspectiei fiscale se vor avea in vedere urmatoarele:

5. In cazul in care contribuabilul si-a incetat activitatea, perioada verificata
va fi pana la data incetarii activitatii; ...”

In ce priveste intreprinderile familiale, articolul 33 alineat (1) din OUG
nr.44/2008 privind desfdsurarea activitdtilor economice de catre persoanele
fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile familiale, cu
modificarile si completarile ulterioare, este relevant pentru situatia analizata,
conform caruia:




“Intreprinderea familiald isi inceteazd activitatea si este radiatd din

registrul comertului in urmatoarele cazuri:

a) mai mult de jumatate dintre membrii acesteia au decedat;

b) mai mult de jumatate dintre membrii intreprinderii cer incetarea acesteia
sau se retrag din intreprindere;

c) In conditiile art. 25 din Legea nr. 26/1990, republicatd, cu modificdrile si
completarile ulterioare.”

Conform prevederilor art.30 din OUG nr.44/2008:

“(1) Intreprinderea familiald nu are patrimoniu propriu si nu dobdndeste
personalitate juridica prin inregistrarea in registrul comertului.

(2) Prin acordul de constituire a intreprinderii familiale, membrii acesteia
pot stipula constituirea unui patrimoniu de afectatiune.

(3) In cazul previzut la alin. (2), prin acordul de constituire sau printr-un
act aditional la acesta se vor stabili cotele de participare a membrilor la
constituirea patrimoniului de afectatiune. Daca membrii intreprinderii convin in
unanimitate, cotele de participare pot fi diferite de cele prevazute pentru
participarea la veniturile nete sau pierderile intreprinderii.”

La art.31 din aceeasi ordonanta, se prevede:

“Membrii_intreprinderii familiale sunt comercianti persoane fizice de la
data inregistrarii acesteia in registrul comertului §i raspund solidar si
indivizibil pentru datoriile contractate de reprezentant in exploatarea
intreprinderii cu patrimoniul de afectatiune, daca acesta a fost constituit, si, in
completare, cu _intreg patrimoniul, corespunzator cotelor de participare
prevazute la art. 29 alin. (1).”

Ca urmare, intreprinderiile familiale care si-au Tncetat activitatea pentru
care au fost autorizate si, pe cale de consecintd nu mai detin calitatea de
comerciant, fiind astfel radiate din registrul comertului, conform OUG
nr.44/2008 privind desfasurarea activitdtilor economice de catre persoanele
fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile familiale, dar care
raspund pentru obligatiile ndscute ca urmare a operatiunilor efectuate Tn aceasta
calitate cu intreg patrimoniul personal, inclusiv cel de afectatiune, sunt supuse
inspectiei fiscale pentru perioada in care si-au desfasurat activitatea si impuse
pentru obligatiile fiscale aferente perioadei respective, cu respectarea
prevederilor referitoare la prescriptia dreptului organelor fiscale de a stabili
obligatii fiscale.

Astfel, intrucat elementele invocate de petenta prin contestatie, petentii
neprezentand documente de naturd sd modifice Deciziile contestate, organul de
solutionare constata cd, petentii nu au adus alte motive si documente in
sustinerea propriei cauze, prin care sd combatd sustinerile organelor fiscale, in
speta fiind incidente si prevederile OG nr. 92 din 24 decembrie 2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicata, care la art. 206 alin.(1) lit.c-d)
precizeaza urmdtoarele:




LART. 206 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris §i va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

In legatura cu explicitarea acestui articol, prin OPANAF nr. ... / 2005
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG nr. 92 /
2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, in vigoare la data
depunerii contestatiei, la pct.2.4. se precizeaza:

“2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv.”

De asemenea pct.12.1 lit.a)-b) din Instructiunile pentru aplicarea titlului
IX din OG nr. 92 / 2003 privind Codul de procedurd fiscala, republicata,
aprobate prin OPANAF nr. ... / 2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din OG nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, in vigoare la data depunerii contestatiei, la:

“12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate
in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat;

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente de fapt
si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solutionarii;”

Potrivit doctrinei, se retine cd inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sd o
dovedeasca, principiul fiind consfintit de art.1169 Cod Civil ,,cel ce face o
propunere inaintea judecatii trebuie sa o dovedeasca’.

Referitor la obligatiile fiscale accesorii, in drept, prevederile comune in
materia perceperii majordrilor si penalitatilor de intarziere pentru neplata la
termen a obligatiilor datorate, se regasesc In Codul de procedura fiscala, care la
art.119 alin.(1) (4), art.120 si art.120"1*) din OG nr. 92 / 2003 privind Codul de
procedurd fiscala, republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare
precizeaza ca:

“ART. 119 Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intdrziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor
de plata, se datoreaza dupa acest termen dobadnzi si penalitati de intdrziere.

(4) Dobadnzile si penalitatile de intdrziere se stabilesc prin decizii intocmite in
conditiile aprobate prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, cu exceptia situatiei prevazute la art. 142 alin. (6).

ART. 120 Dobanzi

»



(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere, incepdnd cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta §i pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

Avand in vedere considerentele prezentate, in temeiul prevederilor
art.216 alin.1 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedurda fiscala,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit caruia: “(/) Prin
decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte, ori respinsa’,
coroborat cu prevederile pct.12.1 lit.a) din OPANAF nr. ... / 2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG nr. 92 / 2003
privind Codul de procedurd fiscala, republicata, in vigoare la data depunerii
contestatiei, potrivit caruia: "contestatia poate fi respinsa ca: a) neintemeiatda, in
situatia in care argumentele de fapt si de drept prezente in sustinerea
contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele dispuse prin actul administrativ
fiscal atacat”, se va respinge, ca neintemeiatd si nemotivata, a contestatiei
formulata de dl. X si dna. X.

Pentru considerentele mai sus prezentate, in temeiul OG Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completdrile ulterioare, si a OPANAF nr. ... / 2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG nr. 92 / 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicatd, in vigoare la data depunerii contestatiei, in baza
referatului nr. se

DECIDE:

1. Respingerea, ca fiind depusd de o persoand lipsitd de calitate
procesuald, a contestatiei formulatd de IF X din ... impotriva:
- Deciziei de impunere nr. .. / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoard activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere, emisa de cdtre Activitatea de Inspectie Fiscala, si care vizeaza suma de
... lei reprezentand :
... lel — taxa pe valoarea adaugata;
... lel — majorari de intarziere aferente TVA;
- Deciziei de impunere nr. .. / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoard activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere, emisa de cdtre Activitatea de Inspectie Fiscala, si care vizeaza suma de
... lel reprezentand :
... lel — taxa pe valoarea adaugata;
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2. Respingerea, ca neintemeiatd si nemotivatd, a contestatiei formulatd
de dl. X si dna. X, impotriva:
- Deciziei de impunere nr. .. / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoard activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere, emisa de catre Activitatea de Inspectie Fiscald, in baza raportului de
inspectie fiscald nr. ... / 28.09.2010, si care vizeaza suma de ... lei reprezentand:
... lel — taxa pe valoarea adaugata;
... lel — majorari de intarziere aferente TVA;
- Deciziei de impunere nr. .. / 28.09.2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoard activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere, emisa de catre Activitatea de Inspectie Fiscald, in baza raportului de
inspectie fiscald nr. ... / 28.09.2010, si care vizeaza suma de ... lei reprezentand:
... lel — taxa pe valoarea adaugata;
... lel — majorari de intarziere aferente TVA.

3. Prezenta decizie se comunica la:
- dl. X si dna. X;
-IF X din ...;
- AJ.F.P. Hunedoara — Inspectia Fiscala.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cdilor administrative de atac
si poate fi atacatd potrivit prevederilor legale la instanta judecdtoreascd de

contencios administrativ competenta, in termen de 6 luni de la primirea
prezentei.

DIRECTOR GENERAL
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