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DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE DAMBOVITA
         BIROUL SOLUTIONARE  CONTESTATII

DECIZIA NR. 7/2007

Directia Generala a Finantelor Publice Dambovita - Biroul
Solutionare Contestatii a fost sesizata asupra contestatiei nr. ... din data
de ...., formulata de societatea comerciala “...” S.R.L. cu sediul in ...,
strada ..., nr. ..., judetul ..., avand codul unic .... si inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului Dambovita sub numarul ..., reprezentata de ....

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei nr. ... din data de ...
emisa in baza Raportului de Inspectie Fiscala din data de .... de catre
Activitatea de Control Fiscal – Serviciul de Control Fiscal ...., prin care
s-a stabilit de plata in sarcina contestatoarei suma totala de .... lei RON
care reprezinta:

- ... lei RON, taxa pe valoarea adaugata datorata suplimentar;
- ... lei RON, majorari aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost semnata de titularul dreptului procesual si a fost
depusa in termenul legal.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.
175, art. 176, art. 177, art. 179 alin. (1) pct. a) din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de Procedura Fiscala, republicat, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice
Dambovita este competenta sa solutioneze contestatia formulata de
societatea comerciala “...” S.R.L., din ....

I. Petenta contesta Decizia nr. ... din data de ... emisa in baza
Raportului de Inspectie Fiscala din data de ... de catre Activitatea de
Control Fiscal – Serviciul de Control Fiscal ..., prin care au fost stabilite
de plata taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei RON cu majorari
aferente in suma de ... lei RON. 

Petenta sustine ca obligatiile fiscale de plata mentionate nu sunt
corect stabilite si nu le datoreaza bugetului general consolidat. Incepand
cu data de ...., societatea a depasit plafonul prevazut de art. 152 alin. 1
din Legea nr. 571/2003 privind codul fiscal, republicata, respectiv ... lei



RON, bunurile livrate intrau in sfera masurilor de simplificare potrivit
carora facturile intocmite trebuiau sa poarte mentiunea “TAXARE
INVERSA”. Societatea comerciala pe intreaga perioada de referinta a
inspectiei fiscale a efectuat potrivit obiectului sau de activitate numai
operatiuni de achizitii deseuri si de livrare la SC x SRL, societate
inregistrata in scopuri de taxa pe valoarea adaugata. Organul de
inspectie fiscala nu a mentionat in actul de control ca societatea a avut
numai operatiuni supuse taxarii inverse si nici faptul ca in situatia
declararii plafonului de scutire in termen de 10 zile la organele fiscale,
aceasta nu colecta la produsele livrate, taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei RON si pe cale de consecinta bugetul general consolidat
nu a fost prejudiciat. Organul de control in raportul de inspectie fiscala
recunoaste ca in perioada verificata societatea comerciala nu a dedus si
nici nu a colectat taxa pe valoarea adaugata. Avand in vedere cele
mentionate petentul considera ca nu datoreaza suma de ... lei RON
reprezentand taxa pe valoarea adaugata cu majorari aferente acesteia.
Incalcarea prevederilor art. 152 alin. 1 din Legea nr. 571/2003 privind
codul fiscal, republicata, putea fi sanctionata contraventional si nu
supusa la plata unor astfel de sume cu titlu de taxa pe valoarea
adaugata asa cum a procedat organul de control.

II. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
nr. ... din data de ..., au fost stabilite in sarcina contestatoarei taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei RON si majorari aferente in suma
de... lei RON. 

Organul de inspectie fiscala a constatat ca societatea comerciala
“...” S.R.L. a depasit la data de .... plafonul de scutire, respectiv 200.000
lei RON, aceasta avand obligatia sa solicite inregistrarea ca platitor de
taxa pe valoarea adaugata in termen de 10 zile de la data constatarii
depasirii, respectiv data de ..... Societatea comerciala nu a respectat
prevederile art. 152 alin. 3 din Legea nr. 571/2003 privind codul fiscal,
republicata, acesta s-a inregistrat ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata incepand cu data de .... Organul de inspectie fiscala a
procedat la calcularea taxei pe valoarea adaugata colectata in suma de
... lei RON si majorari aferente in suma de ... lei RON conform art. 121
din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicat.

III. Avand in vedere cele prezentate mai sus, documentele
existente la dosarul cauzei, motivatiile contestatoarei si in raport cu
actele normative in vigoare, s-au retinut urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Dambovita a fost
investita sa analizeze daca taxa pe valoarea adaugata in suma de ...



lei RON, cu majorari aferente in suma de ... lei RON sunt legal
datorate.

In fapt, Prin Decizia nr. ... din data de ..., a fost stabilita de plata in
sarcina contestatoarei suma totala de ... lei ROL, reprezentand taxa pe
valoarea adaugata si majorari aferente acesteia.

Inspectia fiscala a fost desfasurata la solicitarea societatii
comerciale “...” S.R.L. din ..., prin adresa nr. ... din data de ... si a cuprins
perioada septembrie 2005 - octombrie 2006 pentru veniturile cuvenite
bugetului general consolidat, respectand prevederile din Legea
571/2003 privind Codul fiscal si H.G. 44/2004 de aprobare a Normelor
Metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal.

S-a constatat ca societatea comerciala a depasit la data de ...
plafonul de scutire de taxa pe valoare adaugata, respectiv suma de
200.000 lei RON, aceasta avand obligatia sa solicite inregistrarea ca
platitor de taxa pe valoarea adaugata in termen de 10 zile de la data
constatarii depasirii, respectiv data de .... Societatea comerciala nu a
respectat prevederile art. 152 alin. 3 din Legea nr. 571/2003 privind
codul fiscal, republicata, acesta s-a inregistrat ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata incepand cu data de .... Organul de inspectie fiscala
a procedat la calcularea taxei pe valoarea adaugata colectata in suma
de ... lei RON si majorari aferente in suma de ... lei RON conform art.
121 din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicat.

Nu se poate retine ca relevanta afirmatia petentei de a se
sanctiona contraventional societatea comerciala pentru declararea cu
intarziere a depasirii plafonului de scutire de taxa pe valoare adaugata si
nu supusa la plata unor astfel de sume cu titlu de taxa pe valoarea
adaugata, organul de control procedand conform prevederilor legale in
vigoare.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile urmatoarelor
articole:

- art. 152 alin. 1, alin. 3 din Legea nr. 571/2003 privind codul fiscal,
republicata, care prevede: (1) “Sunt scutite de taxa pe valoarea adugata
persoanele impozabile a caror cifra de afaceri anuala, declarata sau
realizata, este inferioar plafonului de 200.000 lei, denumit în continuare
plafon de scutire, dar acestea pot opta pentru aplicarea regimului normal
de taxa  pe valoarea adugata.” (3)“ ..... In situatia in care se constata ca
persoana in cauza a solicitat cu intarziere atribuirea calitatii de platitor de
taxa pe valoarea adaugata in regim normal, autoritatea fiscala este
indreptatita sa solicite plata taxei pe valoarea adaugata in regim normal
si data la care inregistrarea a devenit efectiva, conform procedurii
prevazute prin norme.”



- art. 121 din O.G. Nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
care prevede: “...Plata cu întârziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza
cu o penalitate de întârziere de 0,6% pentru fiecare luna si/sau pentru
fiecare fractiune de luna de întârziere, începând cu data de întâi a lunii
urmatoare scadentei acestora pâna la data stingerii acestora inclusiv
.............."

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in temeiul art.
152 alin. 1, alin. 3 din Legea nr. 571/2003 privind codul fiscal,
republicata, art. 121 din O.G. Nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, coroborate cu prevederile coroborat cu art. 68^1, art. 179 alin. 1
pct. a), art. 180, art 181 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se:

DECIDE

1. Respingerea contestatiei formulata de societatea comerciala
“...” S.R.L. din ... ca neantemeiata legal pentru suma totala de ... lei
RON care reprezinta:

-... lei RON, taxa pe valoarea adaugata datorata suplimentara;
- ... lei RON, majorari aferente taxei pe valoarea adaugata.

2. In conformitate cu prevederile art. 188 alin (2) din O.G. nr.
92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si ale art.
11 alin. (1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ,
prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 (sase) luni de la data
primirii, la instanta de contencios administrativ competenta din cadrul
Tribunalului Dambovita.

          DIRECTOR EXECUTIV,


