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Decizia nr. 410/ 2014
privind solu tionarea contesta tiei depus a de
S.C. X. S.R.L. - .X.
Tnregistrat a la Direc tia General a de Solu tionare a Contesta tiilor din
cadrul Agen tiei Nationale de Administrare Fiscal a
sub nr. 921459/30.09.2014

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de catre Administratia
Judeteana a Finantelor Publice .X. prin adresa nr. .X./2014, inregistrata la
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 921459/30.09.2014,
cu privire la contestatia formulata de S.C. .X. S.R.L., cu sediul in .X., Str. .X.
nr. . X., Judetul .X., C.U.l. .X., J.X..

S.C. . X. S.R.L. contesta partial Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr. .X./2014, emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice .X., in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. .X./2014, respectiv pentru suma de .X. lei reprezentand:
X. lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

X. lei — dobanzi/major ari de intarziere aferente impozitului pe profit;

X. lei - penalit ati de intarziere aferente impozitului pe profit supl imentar;
X. lei - taxa pe valoarea ad augata de plat a stabilit a suplimentar;

X. lei — dobanzi/major ari de intarziere aferente TVA,;

X. lei - penalit ati de intarziere aferente TVA.

Fata de data comunicarii Deciziei privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. .X./2014,
respectiv .X./2014, potrivit confirmarii de primire, anexata in copie la dosarul
cauzei, contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv in data de
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X.[2014, conform stampilei DGRFP .X. — AJFP .X., aplicata pe contestatia,
aflata in original la dosarul cauzei.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205,
art. 206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. ¢) din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, la data formularii contestatiei S.C. .X. S.R.L. facand parte din
categoria marilor contribuabili, figurand la pozitia nr. .X. din Anexa nr. .X. la
O.P.AIN.A.F. nr. .X./2013 pentru aprobarea Listei marilor contribuabili,
Directia Generala de Solutionare a Contestatilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala este legal Tnvestitd sa solutioneze
contestatia formulata de S.C. .X. S.R.L..

I. Prin contestatia formulata Tmpotriva Deciziei privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr.
X./[2014, emisa in baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.
X./2014, S.C. .X. S.R.L. solicita:

1) Anularea partiala a deciziei de impunere in ceea ce priveste
urmatoarele obligatii fiscale:

a) Impozitul pe profit:

- anularea obligatiei suplimentare reprezentand impozit pe profit in
suma de .X. lei, care corespunde unor cheltuieli inregistrate de societate in
anul 2008, precum si a dobanzilor de intarziere in cuantum de .X. lei si a
penalitatilor de intarziere in cuantum de .X. lei aferente impozitului pe profit
stabilit suplimentar pentru anul 2008;

- anularea obligatiei suplimentare reprezentand impozit pe profit in
suma de .X. lei, care corespunde cheltuielilor cu chirile suportate de
societate in perioada 2009-2012 pentru locuintele utilizate de persoane fizice
rezidente si nerezidente, precum si a dobanzilor de intarziere in cuantum
de .X. lei si a penalitatilor de intarziere in cuantum de .X. lei aferente acestei
obligatii suplimentare.

b) Taxa pe valoarea adaugata

Anularea obligatiei suplimentare in materie de TVA in suma de .X. lei,
care corespunde operatiunilor desfasurate in cursul perioadei .X.-.X. 2008,
precum si a dobanzilor de intarziere (.X. lei) si a penalitatilor de intarziere (.X.
lei) aferente TVA.

2) Modificarea partiala a concluziilor raportului de inspectie fiscala, in
sensul ca, societatea considera ca perioada .X./2008 — .X./2008 reprezinta o
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perioada fiscala prescrisa, pentru care organele de inspectie fiscala nu aveau
dreptul sa stabileasca obligatii fiscale suplimentare in materie de impozit pe
profit si TVA, iar cheltuielile cu chiriile suportate de societate in perioada 2009
— 2012 pentru locuintele utilizate de persoane fizice rezidente si nerezidente.

S.C. .X. S.R.L. invoca prin contestatie urmatoarele motive:

in ceea ce priveste suma de .X. lei, reprezentand impozit pe profit
stabilit suplimentar pentru anul 2008 si a sumei de .X. lei reprezentand TVA
suplimentara stabilita pentru operatiuni desfasurate de societate 1n
perioada .X. — .X. 2008, societatea sustine ca si-a exprimat in scris punctul
de vedere, in conformitate cu prevederile art. 107 alin. (4) si art. 9 alin. (1) din
Codul de procedura fiscala, prin care a prezentat organelor de inspectie
fiscala prevederile legale in temeiul carora pentru perioadele mai sus citate,
termenul de prescriptie a expirat la data inceperii inspecitiei fiscale.

Societatea sustine ca organele de inspectie fiscala, in cuprinsul
raportului de inspectie fiscala, la Capitolul VI — ,Discutia finala cu
contribuabilul” au invocat faptul ca, Tn vederea stabilirii corecte a perioadei ce
va fi verificata pentru impozitul pe profit, se aplica prevederile Deciziei nr. .X.
emisa de Comisia fiscala centrala, potrivit careia: “in interpretarea i
aplicarea unitara a prevederilor art. 91 alin. (2) din Ordonanfa Guvernului nr,
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare, termenul de prescripfie a dreptului organului fiscal de
a stabili obligafii fiscale, in cazul impozitului pe profit, incepe sé& curgda de la
data de .X. a anului urmator celui in care legea prevede obligativitatea
depunerii formularului 101 — Declaratie privind impozitul pe profit”. In baza
acestei decizii, organele de inspectie fiscala sustin faptul ca, intrucat
declaratia de impozit pe profit aferenta anului 2008 a fost depusa de societate
in cursul anului 2009 (conform prevederilor art. 35 din Codul fiscal), termenul
de prescriptie a dreptului organului fiscal de a stabili obligatii fiscale, Tn cazul
impozitului pe profit, incepe sa curga de la data de .X. a anului urmator celui
in care legea prevede obligativitatea depunerii formularului .X. — “Declaratie
privind impozitul pe profit”, deci .X. 2010.

Pe de alta parte, societatea sustine ca, in ceea ce priveste TVA stabilita
suplimentar pentru perioada .X./2008 — .X./2008, organele fiscale nu invoca
niciun argument in sustinerea stabilirii acestor obligatii fiscale.

De asemenea, societatea sustine ca, perioada fiscala .X./2008
-.X./2008 (in domeniul impozitului pe profit) si .X./2008 — .X./2008 (in materie
de TVA) reprezinta perioade fiscale prescrise, pentru care organele fiscale nu
aveau dreptul de a stabili obligatii fiscale suplimentare in cadrul inspectiei
fiscale desfasurate in cursul anului 2014, potrivit prevederilor art. 23 alin. (1),
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art. 91 alin. (1) si (2) din Codul de procedura fiscala si art. 19 alin. (1) din
Codul fiscal coroborat cu pct. 12 din Normele de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal.

Astfel, societatea sustine ca, din punct de vedere al impozitului pe
profit, baza impozabila este constituita in anul in care iau nastere elementele
sale constitutive (venituri, cheltuieli si elementele similare acestora) si in
consecinta, baza de impozitare in materie de impozit pe profit aferenta anului
2008 a fost constituita in cursul anului 2008, din acest motiv, in opinia
societatii, termenul de prescriptie a dreptului organelor fiscale de a stabili
obligatii suplimentare in materie de impozit pe profit pentru anul 2008, incepe
sa curga de la data de .X. a anului urmator celui in care se constituie baza de
iImpozitare, adica de la .X. 2009.

In consecintd, societatea considera ca anul 2008, pentru care organele
fiscale au stabilit in sarcina societatii impozit pe profit suplimentar in suma
de .X. lei, reprezinta o perioada fiscala prescrisa, care nu poate face obiectul
inspectiei fiscale in cursul anului 2014 (ultimul an Tn care organele fiscale ar fi
putut efectua verificarea impozitului pe profit datorat de societate pentru anul
2008 fiind anul 2013).

in legaturd cu invocarea de catre organele de inspectie fiscalad a
aplicabilitatii prevederilor Deciziei nr. .X. emisa de Comisia fiscala centrala, in
cazul impozitului pe profit stabilit suplimentar pentru anul 2008, societatea
sustine ca aceasta decizie nu a fost publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei
si ca atare, nu poate fi invocat ca fiind un act opozabil societatii, intrucat
contravine prevederilor Codului de procedura fiscala si ale Codului fiscal
invocate anterior.

Referitor la TVA suplimentara stabilita pentru perioada .X./2008 —
.X./2008, societatea invoca aplicabilitatea in speta a prevederilor art. 125”1
alin. (1) pct. 5, art. 13471 alin. (1), art. 134”72 alin. (1) din Codul fiscal, art. 23
si art. 91 din Codul de procedura fiscala, din care rezulta ca baza de
impozitare in materie de TVA se constituie la data la care au loc operatiunile,
ceea ce inseamna ca respectiva perioada reprezinta o perioada fiscala
prescrisa, organele fiscale neinvocand niciun argument in sustinerea stabilirii
acestor obligatii fiscale.

In concluzie, urmare celor de mai sus, societatea solicitd anularea
obligatiei suplimentare de impozit pe profit in suma de .X. lei, precum si a
dobanzilor de intarziere in cuantum de .X. lei si a penalitatilor de intarziere in
cuantum de .X. lei aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar pentru
anul 2008 si anularea obligatiei suplimentare Tn materie de TVA in suma
de .X. lei, precum si a dobanzilor de intarziere (.X. lei) si a penalitatilor de
intarziere (.X. lei) aferente acestei sume de TVA stabilite suplimentar de catre
echipa de inspecitie fiscala pentru perioada .X. — .X. 2008.
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in ceea ce priveste obligatiile suplimentare reprezentand impozit pe
profit stabilite pentru cheltuielile cu chiriile, societatea precizeaza ca, in cursul
perioadei 2008 — 2012, a incheiat contracte pentru inchirierea unor locuinte
(apartamente sau case) pentru a fi puse la dispozitia unor persoane fizice
rezidente si nerezidente care au desfasurat activitati pentru beneficiul
societatii, persoane fizice detasate la sediul societatii de catre societatea .X.
cu sediul in .X. (societate din grupul .X.).

Societatea precizeaza ca, scopul pentru care aceste persoane fizice au
fost detasate de catre .X. a fost acela de a desfasura lucrari in cadrul
contractelor incheiate de catre societate cu clientii sai (de exemplu in cadrul
contractului pentru lucrari incheiat cu beneficiarul .X.), persoanele respective
desfasurandu-si activitatea fie la punctele de lucru ale societatii din cadrul
rafinariilor apartinand .X. aflate in .X. si .X., fie la sediul societatii.

Societatea atageaza la contestatie situatia de calcul: ,Date complete
inchiriere case”, situatie ce cuprinde urmatoarele informatjii: datele de
identificare a locuintelor inchiriate de societate, precum si a proprietarilor
acestora, informatii privind contractele de inchiriere incheiate pentru fiecare
locuinta intre societate si proprietarii locuintelor, identitatea persoanelor care
au utilizat locuintele inchiriate de catre societate.

Cheltuielile inregistrate de societate in legatura cu locuintele inchiriate
si utilizate de catre persoane fizice detasate de la .X. au fost refacturate de
catre societate catre .X., dupa cum rezulta din situatia ,Facturi emise catre .X.
— chirii apartamente expatii in perioada 2009 — 2011”. Cu alte cuvinte, in
contrapartida cu aceste cheltuieli, societatea a inregistrat venituri impozabile,
supuse impozitului pe venit, cu ocazia refacturarii costurilor cu chiriile catre
X..

Societatea precizeaza ca organele de inspectie fiscala au considerat ca
societatea nu avea dreptul de a deduce cheltuielile Tnregistrate Tn legatura cu
locuintele utilizate de persoanele fizice detasate la sediul societatii de catre
X., In vederea desfagurarii de lucrari in beneficiul societatii, Tn cuantum
de: .X. lei pentru anul 2009, .X. lei pentru perioada .X. — .X./ 2010, .X. lei
pentru perioada .X. — .X. 2010, .X. lei pentru anul 2011 si respectiv .X. lei
pentru anul 2012, invocand urmatoarele motive:

- Societatea nu are o evidenta clara cu persoanele carora li s-au pus la
dispozitie locuintele inchiriate sau le-au utilizat, din situatia prezentata de
societate reiesind, de exemplu, ca apartamentul inchiriat de societate de la
X. conform contractului nr. .X. a fost utilizat de personal .X.;

- Din evidenta contabila a societatfii nu reiese ca pentru aceste persoane
detasate carora li s-au pus la dispozitie aceste locuinte, societatea a suportat
drepturile legale, nici faptul ca acestea au fost refacturate.
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Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a incalcat
prevederile art. 21 alin. (2) lit. €) din Codul fiscal, coroborat cu pct. 27 a) si b)
din Normele de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Pentru a sustine caracterul nedeductibil al cheltuielilor cu chiriile
inregistrate de societate in perioada 2009 — 2012, organele de inspectie
fiscala invoca cu titlu de exemplu scrisoarea de detasare (act aditional la
contractul de munca) a d-l. .X., retinand ca din cuprinsul acesteia ar rezulta
faptul ca, incepand cu data de .X./2009, drepturile de detasare sunt platite de
angajator.

Societatea sustine ca avea dreptul de a deduce cheltuielile cu chiriile
locuintelor utilizate de personalul detasat, intrucat detine evidenta locuintelor
inchiriate de la terii si care au fost utilizate de persoane fizice care au
desfasurat lucrari pentru beneficiul societatii, ce se regaseste in situatia de
calcul: ,Date complete inchiriere case” (anexa 5), din care rezulta in mod clar,
identitatea persoanei fizice care a utilizat fiecare locuinta inchiriata de
societate, precum gi perioada utilizarii fiecarei locuinte (aceasta perioada
corespunde datei de incepere si datei de Tincetare a contractelor de
inchiriere).

Societatea sustine ca pe parcursul desfasurarii inspectiei fiscale, a pus
la dispozitia organelor de inspectie fiscala situatia prezentata in anexa 5 -
,Date complete inchiriere case”, dar acestea nu au efectuat o analiza a
acestui document si nu au verificat daca informatiile din acesta corespund
contractelor incheiate de societate cu privire la locuintele Tnchiriate si care
corespund situatiei de fapt fiscale reale, mulfumindu-se sa mentionaze in
anexa 20 la raportul de inspectie fiscala, de exemplu, ca apartamentul
inchiriat de societate de la .X. conform contractului nr. .X. a fost utilizat de
personal .X..

Societatea sustine ca in continutul anexei 20 nu se face referire la
mentiunea anterioara, privind faptul ca apartamentul inchiriat de societate de
la .X. conform contractului nr. .X. a fost utilizat de personal .X., ci anexa
respectiva este intitulata “Fisa de identificare a tranzactiilor” si prezinta lista
persoanelor afiliate societatii, o foarte succinta enumerare a tranzactjilor
desfasurate de societate cu partile afiliate si referinte catre o serie de alte
anexe (nr. 24-28) la raportul de inspectie fiscala, in care sunt prezentate
valorile tranzactiilor desfasurate pe fiecare an in parte.

De asemenea, societatea precizeaza ca, contractul nr. .X. incheiat
cu .X., a fost valabil in perioada .X./2008 — .X./2008, adica intr-o perioada
fiscala anterioara celei analizate (2009-2012) si pentru care a expirat
termenul de prescriptie.
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Referitor la constatarea organelor de inspectie fiscala potrivit careia, din
evidenta contabila a societatii nu reiese ca pentru persoanele detasate carora
li s-au pus la dispozitie locuintele inchiriate, societatea a suportat drepturile
legale si nici faptul ca acestea au fost refacturate, societatea sustine ca
aceasta nu corespunde situatiei de fapt fiscale reale, intrucat in perioada
2009-2011 societatea a inregistrat venituri din refacturarea cheltuielilor cu
chiriile locuintelor utilizate de persoane fizice detagate la sediul societatii de
catre .X.. Un sumar al acestor facturi este prezentat in anexa 6 la contestatje:
.Facturi emise catre .X. — chirii apartamente expatii in perioada 2009 — 2011”,
din cuprinsul acestui document rezultdnd ca&a, pentru fiecare factura
refacturata catre .X. societatea a precizat numarul si data fiecarei facturi,
identitatea persoanelor pentru care se refactureaza cheltuielile cu chiriile
locuintelor, perioada facturata (perioada pentru care societatea a nregistrat
cheltuieli cu chiriile pentru fiecare persoana fizica), valoarea in lei a fiecarei
facturi.

Astfel, societatea sustine ca, aceste cheltuieli pentru locuintele utilizate
de persoanele fizice care au lucrat pentru societate atesta faptul ca scopul
cheltuielilor a fost acela ca societatea sa realizeze venituri impozabile,
conform art. 21 alin. (1) din Codul fiscal, fiind deci deductibile la calculul
profitului impozabil, conform art. 20, lit. ¢) din acelasi act normativ.

In concluzie, societatea sustine ca stabilirea obligatiilor fiscale
contestate a fost facuta cu incalcarea de catre organele de inspectie fiscala a
obligatiei de a stabili situatia de fapt fiscala reala si a rolului activ prevazut de
art. 7 din Codul de procedura fiscala, intrucat acestea nu au solicitat si nu au
obfinut toate informatiile si documentele necesare pentru determinarea
corecta a situatiei fiscale a societatii si nu a intreprins demersuri pentru
determinarea starii de fapt reale.

ll. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. .X./2014, emisa
de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice .X., in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .X./2014, s-
au stabilit Tn sarcina S.C. .X. S.R.L. obligatii fiscale suplimentare datorate
bugetului de stat Tn suma totala de .X. lei, reprezentand:

X. lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

X. lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

X. lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit suplimentar;

X. lei - taxa pe valoarea adaugata de plata stabilita suplimentar;

X. lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA,

X. lei - penalitati de intarziere aferente TVA, din care societatea contesta
suma de .X. lei, reprezentand:

721



. lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

. lei — dobanzi/major ari de intarziere aferente impozitului pe profit;

. lei - penalit ati de intarziere aferente impozitului pe profit supl imentar;
. lei - taxa pe valoarea ad augata de plat a stabilit a suplimentar;

. lei — dobanzi/major ari de intarziere aferente TVA,

. lei - penalit ati de intarziere aferente TVA .

Perioada supusa verificarii:
- .X./2008 - .X./2012 pentru impozitul pe profit
- .X./2008 - .X./2014 pentru TVA.

IMPOZIT PE PROFIT

Organele de inspectie fiscala au stabilit impozit pe profit suplimentar
dupa cum urmeaza:

- conform facturii nr. .X./2008, societatea a finregistrat in contul .X. —
“Cheltuieli cu servicii la terti” — suma de .X. lei, reprezentand “lucrari de
constructie conform comanda .X.”, factura fiind emisa de SC .X. SRL catre
SC .X. SRL (CIF .X.) si nu catre S.C. .X. S.R.L.. Organele de inspectie fiscala
au constatat ca factura nu aparfine societatii si deci aceasta cheltuiala nu
este deductibila fiscal, in conformitate cu art. 21, alin. (4), lit. f) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

- In perioada supusa verificarii, societatea a inregistrat in contul .X. -
“Cheltuieli cu redeventele, locatiile si chirile” suma de .X. lei pentru anul
2008, suma de .X. lei in anul 2009, suma de .X. lei in perioada .X. — .X./
2010, suma de .X. lei In anul 2011 si suma de .X. lei in anul 2012,
reprezentand cheltuieli cu chiriile platite de societate pentru locuintele folosite
de persoane fizice rezidente si nerezidente ce au fost detagate de la firmele
din .X. pentru a efectua lucrari pentru S.C. .X. S.R.L. sau au fost persoane de
conducere. Contractele de chirie au fost incheiate intre proprietarii imobilelor
(persoane fizice si juridice) si S.C. .X. S.R.L. reprezentata de diferite
persoane fizice rezidente gi nerezidente.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea nu are o
evidenta clara cu persoanele carora li s-a pus la dispozitie locuintele
inchiriate sau care le-au utilizat, din situatia prezentata de societate (anexa
20) reiesind, de exemplu, ca apartamentul Tnchiriat de la .X. conform
contractului nr. .X./2008 a fost utilizat de personal .X. si de asemenea,
intrucat din evidenta contabila nu reiese faptul ca pentru aceste persoane
detasate carora li s-a pus la dispozitie locuintele inchiriate, S.C. .X. S.R.L. a
suportat drepturile legale salariale si nici faptul ca acestea au fost refacturate,
organele de inspectie fiscala au stabilit ca respectivele cheltuieli cu chiriile nu

8/21



sunt deductibile fiscal, Tn temeiul prevederilor art. 21, alin. (2), lit. €) din Codul
fiscal, coroborat cu pct. 27 din Normele metodologice de aplicare a Codului
fiscal.

Pentru neachitarea in termen a debitului reprezentand impozit pe profit
suplimentar, in conformitate cu prevederile art. 120 alin. (1) si art. 12071 alin.
(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, n timpul inspectiei fiscale au fost
calculate dobanzi si penalitati de intarziere.

TAXA PE VALOAREA AD AUGATA

Organele de inspectie fiscala au stabilit TVA suplimentara de plata in
suma de .X. lei, dupa cum urmeaza:

- Suma de .X. lei reprezinta TVA de plata nedeclarata de societate in
perioada verificata conform situatiei prezentata in anexa nr. 14 (anexa
cuprinde diferentele intre TVA de plata/rambursat conform evidentei contabile
si TVA de plata/rambursat declarata prin deconturi). Organele de inspectie
fiscala au constatat ca societatea a incalcat prevederile art. 82, alin. (3) din
OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

- Suma de .X. lei reprezinta TVA fara drept de deducere stabilita de organele
de inspectie fiscala pentru facturile prezentate in anexa nr. 15. Bunurile i
serviciile achizitionate prin respectivele facturi nu sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile ale societatii, fiind incalcate prevederile art. 145,
alin. (2), lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Pentru neachitarea in termen a debitului reprezentand TVA
suplimentara, in conformitate cu prevederile art. 120 alin. (1) si (7) si art.
12071 alin. (1) si (2), lit. ¢) din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in timpul
inspectiei fiscale au fost calculate dobanzi si penalitati de intarziere.

lll. Avand Tn vedere sustinerile contestatarei $i documentele invocate de
aceasta, constatarile organelor de inspectie fiscala si actele normative
Invocate de contestatara si de organele fiscale, se retin urmatoarele:

A) ASPECTE PROCEDURALE
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Referitor la impozitul pe profit in sum a de .X. lei ¢i TVA in sum a
de .X. lei stabilite suplimentar pentru anul 2008, Direc fia general a de
solu fionare a contesta fillor din cadrul Agen fiei Nationale de
Administrare Fiscal a, este investit @8 s@ se pronun fe daca societatea
datoreaz a aceste obliga fii fiscale in condi fiille in care societatea invoc a
prescrip fia dreptului organelor fiscale de a stabili obliga  fii fiscale
reprezentand impozit pe profit  fi TVA aferente anului 2008.

in fapt, prin decizia de impunere contestatd, organele de inspectie
fiscala au stabilit impozit pe profit suplimentar de plata in suma de .X. lei
pentru perioada .X./2008-.X./08.2008 in conformitate cu art. 21 alin. (2) lit. e)
si alin. (4) lit. f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu pct. 27 din Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar TVA in
cuantum de .X. lei, intrucat au fost incalcate prevederile art. 82, alin. (3) din
OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare si ale art. 145, alin. (2), lit. a) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin contestatia formulata, societatea sustine ca obligatiile suplimentare
reprezentand impozit pe profit si TVA aferente anului 2008, au fost stabilite
nelegal ca fiind datorate, dupa implinirea termenului de prescriptie a dreptului de
a stabili obligatii fiscale, respectiv prin incalcarea termenului de prescriptie stabilit
de reglementarile legale.

in drept, potrivit prevederilor art.91 alin.(1) si alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“ (1) Dreptul organului fiscal de a stabili obligafii fiscale se prescrie n
termen de 5 ani, cu exceptia cazului in care legea dispune altfel.

(2) Termenul de prescripfie a dreptului prevazut la alin.(1) incepe séa
curgd de la data de .X. a anului urmator celui in care s-a nascut creanta
fiscala potrivit art. 23, daca legea nu dispune altfel”,
lar potrivit art.23 din acelagi act normativ:

“Nagterea creantelor si obligatiilor fiscale

(1) Dacé legea nu prevede altfel, dreptul de creanta fiscala si obligafia
fiscald corelativd se nasc in momentul in care, potrivit legii, se constituie
baza de impunere care le genereaza.

(2) Potrivit alin.(1) se nagte dreptul organului fiscal de a stabili si a
determina obligafia fiscala datorata”.
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Din coroborarea dispozitiilor legale suscitate, reiese ca termenul de
prescriptie al dreptului organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie
in termen de 5 ani, termen care incepe sa curga de la data de .X. a anului
urmator celui in care s-a nascut creanta fiscala.

Cu privire la data de la care incepe sa curga termenul de prescriptie in
cazul diferentelor de impozit pe profit, se constata ca aceasta este in stransa
legatura cu momentul Tn care s-a nascut creanta fiscala, respectiv cu
momentul Tn care, potrivit legii, se constituie baza de impunere care le
genereaza.

Potrivit art.35 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare incepand cu data de
X./2009:

»ART. 35 - Depunerea declarafiilor de impozit pe profit

(1) Contribuabilii au obligafia sa depuna o declarafie anuald de impozit
pe profit pana la data de .X. inclusiv a anului urmator”.

In acelasi sens sunt si prevederile Anexei nr.2 privind Instructiunile
pentru completarea formularelor .X. "Declarafie privind impozitul pe profit", .X.
"Decont privind accizele" si .X. "Decont privind impozitul la fifeiul si la gazele
naturale din productia interng” prevazute in O.M.F.P. nr..X. pentru aprobarea
modelului si continutului formularelor .X. "Declaratie privind impozitul pe
profit", .X. "Decont privind accizele" si .X. "Decont privind impozitul la fiteiul si
la gazele naturale din productia interna", referitor la declaratia privind
impozitul pe profit aferent anului 2006.

“1. Depunerea declaratiei.

1. Declaratia privind impozitul pe profit se completeaza si se depune
anual de cétre platitorii de impozit pe profit, dupa definitivarea impozitului pe
profit, astfel:

a) pana la data de 15 februarie, inclusiv, a anului urméator celui de
raportare, de contribuabilii care, pand la aceastd datd au definitivat
inchiderea exercifiului financiar anterior, de organizatiile nonprofit, precum si
de contribuabilii care obfin venituri majoritare din cultura cerealelor si
plantelor tehnice, pomicultura si viticultura.

Contribuabilii care au definitivat inchiderea exercifiului financiar
anterior pand la data de 15 februarie inclusiv, a anului urméator celui de
raportare, depun declaratia anuald de impozit pe profit, fard a declara in
formularul .X. "Declaratie privind obligafile de platd la bugetul general
consolidat”, pentru trimestrul .X. al anului de raportare, o suma egald cu
impozitul calculat si evidentiat pentru trimestrul .X. al aceluiasi an fiscal,
respectiv pentru luna .X. a anului de raportare, o suma egald cu impozitul
calculat si evidentiat pentru luna noiembrie a aceluiagi an fiscal.
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b) pana la termenul prevazut pentru depunerea situafiilor financiare
pentru anul expirat, pentru contribuabilii platitori de impozit pe profit care nu
se incadreaza la lit. a).”

Avand in vedere dispozitiile art.35 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, din care rezulta ca
termenul de depunere a declaratiei anuale privind impozitul pe profit realizat
la organul fiscal pentru anul 2008 este .X./ 2009, coroborate cu prevederile
art.23 si art.91 din Codul de procedura fiscala, republicat, rezulta ca data la
care se stabileste baza de impunere pentru impozitul pe profit anual datorat
pentru anul 2008, este .X./2009, iar termenul de prescriptie curge de la data
de .X./2010.
Din documentele aflate la dosarul cauzei se retine ca inspectia fiscala
a inceput la data de .X./2014, data la care organele de inspectie fiscala s-au
Tnregistrat in registrul unic de control la pozitia nr..X.

Raportat la cele anterior prezentate se refine ca nu este prescris
dreptul organelor de inspectie fiscala de a stabili impozit pe profit pentru anul
2008.

in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugat a aferenta perioadei .X. —
X. 2008, din documentele aflate la dosarul cauzei se retine ca in anul 2008
societatea era platitoare de TVA trimestrial, iar conform prevederilor art.1562
alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare ncepand cu
anul 25.05.2009:

“(1) Persoanele inregistrate conform art. 153 trebuie s& depuna la
organele fiscale competente, pentru fiecare perioada fiscala, un decont de
taxd, pand la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se incheie
perioada fiscalé respectiva.

(2) Decontul de taxa intocmit de persoanele inregistrate conform art.153
va cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia nastere dreptul de
deducere in perioada fiscalad de raportare si, dupd caz, suma taxei pentru
care se exercita dreptul de deducere, in conditiile prevéazute la art.147”1 alin.
(2), suma taxei colectate a cdarei exigibilitate ia nastere in perioada fiscald de
raportare si, dupd caz, suma taxei colectate care nu a fost inscrisd in
decontul perioadei fiscale in care a luat nastere exigibilitatea taxei, precum gi
alte informatfii prevdzute in modelul stabilit de Ministerul Finanfelor Publice.
[...]"

Astfel, pentru TVA aferenta aferenta perioadei .X. — .X. 2008, obligatia
declarativa intervine la data de .X./2009, iar prescriptia dreptului la actiune a
organului de inspectie fiscala incepe sa curga de la aceasta data.

Avand in vedere cele de mai sus, nu poate fi retinut in solutionarea
favorabila a cauzei argumentul contestatarei privind prescriptia dreptului
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organelor fiscale de a stabili obligatii fiscale, fapt pentru care in temeiul
prevederilor art.216 alin.1 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
pct.11.1 lit.a) din O.P.A.N.A.F. nr.2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, anterior citate, se va respinge contesta tia ca
neintemeiat a pentru impozitul pe profit in sum a de .X. lei si TVAin sum a
de .X. lei stabilite suplimentar pentru anul 2008

B) ASPECTE DE FOND

1. Referitor la impozitul pe profit stabilit suplimentar in suma de .X. lei
aferent cheltuielilor cu chiriile suportate de societate in perioada 2009-2012
pentru locuintele utilizate de persoane fizice rezidente si nerezidente,
Directia generala de solu tionare a contesta tiilor din cadrul Agen tiei
Nationale de Administrare Fiscal a este investit a sa se pronun {e daca in
mod legal organele de inspec tie fiscal a au stabilit impozit pe profit
suplimentar, in condi tiile in care societatea nu a prezentat documente
care s a justifice deducerea acestor cheltuieli.

In fapt, societatea a inregistrat in perioada 2009 — 2012, suma totala
de .X. lei in contul .X. - “Cheltuieli cu redeventele, locatiile si chiriile” —
reprezentand cheltuieli cu chiriile platite de societate pentru locuintele folosite
de persoane fizice rezidente si nerezidente ce au fost detasate de la firmele
din .X. pentru a efectua lucrari pentru S.C. .X. S.R.L. sau, dupa caz persoane
de conducere. Contractele de inchiriere au fost Tncheiate intre proprietarii
imobilelor (persoane fizice si juridice) si S.C. .X. S.R.L. reprezentata de
diferite persoane fizice rezidente si nerezidente.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea nu detine o
evidenta a persoanelor carora li s-au pus la dispozitie locuintele inchiriate sau
care le-au utilizat si de asemenea, din evidenta contabila nu reiese ca pentru
aceste persoane detasate carora li s-a pus la dispozitie locuintele inchiriate,
S.C. .X. S.R.L. a suportat drepturile legale salariale si nici faptul ca acestea
au fost refacturate.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca respectivele cheltuiel
cu chiriile nu sunt deductibile fiscal, in temeiul prevederilor art. 21, alin. (2), lit.
e) din Codul fiscal, coroborat cu pct. 27 din Normele metodologice de aplicare
a Codului fiscal.

In drept, 1n spetd sunt aplicabile prevederile art. 21 alin. (1) din Legea

nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modific arile si complet arile
ulterioare :_
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“(1).Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.”

Conform pct. 22 din Hot ararea Guvernului nr.44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal

“22. Cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii de venituri impozabile sunt
cheltuielile inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor, prestarea
serviciilor sau executarea lucrdrilor, inclusiv cele reglementate prin acte
normative n vigoare.”

Potrivit prevederilor legale citate mai sus, sunt considerate cheltuieli
deductibile la calculul profitului impozabil numai cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri impozabile.

De asemenea, sunt aplicabile prevederile art. 21, alin. (2), lit. €) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modific  arile si complet arile
ulterioare :

(2) Sunt cheltuieli efectuate in scopul realizarii de venituri si:

e) cheltuielile de transport si de cazare in fard si in strdinatate,
efectuate pentru salariafi si administratori, precum gi pentru alte persoane
fizice asimilate acestora, stabilite prin norme;

coroborat cu pct. 27 din Normele metodologice de aplicare a Codului

fiscal, care stipuleaza:
27. Calitatea de administrator rezultd din actul constitutiv al contribuabilului
sau contractul de administrare/mandat. In sensul art. 21 alin. (2) lit. ) din
Codul fiscal, persoanele fizice asimilate salariafilor cuprind si:

a) directorii care isi desfagoara activitatea in baza contractului de mandat,
potrivit legii;

b) persoanele fizice rezidente si/sau nerezidente detasate, potrivit legii, in
situafia in care contribuabilul suporta drepturile legale cuvenite acestora.

Potrivit normelor legale mai sus citate, rezulta ca sunt cheltuieli
efectuate in scopul realizarii de venituri si cheltuielile de transport si de
cazare in tara si in strainatate, efectuate pentru salariati si administratori,
precum si pentru alte persoane fizice asimilate acestora, stabilite prin norme,
calitatea de administrator rezulta din actul constitutiv al contribuabilului sau
contractul de administrare/mandate, iar in sensul art. 21 alin. (2) lit. €) din
Codul fiscal, persoanele fizice asimilate salariatilor cuprind si directorii care Tsi
desfagoara activitatea in baza contractului de mandat, potrivit legii Si
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persoanele fizice rezidente si/sau nerezidente detasate, potrivit legii, Tn
situatia Tn care contribuabilul suporta drepturile legale cuvenite acestora.

Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei rezulta ca, societatea
a inregistrat in perioada 2009 — 2012, suma totala de .X. lei in contul .X. -
“Cheltuieli cu redeventele, locatiile si chiriile” — reprezentand cheltuielil cu
chiriile platite de societate pentru locuintele folosite de persoane fizice
rezidente si nerezidente ce au fost detagate de la firmele din .X. pentru a
efectua lucrari pentru S.C. .X. S.R.L. sau, dupa caz persoane de conducere.

Din documentele anexate la dosarul cauzei, organul de solufionare a
contestatiei refine ca societatea nu are o evidenta a persoanelor carora li s-a
pus la dispozitie locuintele inchiriate sau care le-au utilizat, nu exista o
evidenta intre contractele incheiate cu proprietarii de locuinte si persoanele
nerezidente care au ocupat aceste locuinte si perioada de timp Tn care
acestia au folosit aceste locuinte.

De asemenea, din evidenta contabila nu reiese ca pentru aceste
persoane detagate carora li s-au pus la dispozitie locuintele inchiriate, S.C.
X. S.R.L. a suportat drepturile legale salariale si nici faptul ca acestea au fost
refacturate.

Intrucéat cu ocazia contestatiei, societatea a prezentat:

- situatia de calcul: ,Date complete inchiriere case” (anexa 5) si a
sustinut ca detine evidenta locuintelor inchiriate de la terti si care au fost
utilizate de persoane fizice care au desfasurat lucrari pentru beneficiul
societatii, situatie din care ar rezulta in mod clar, identitatea persoanei fizice
care a utilizat fiecare locuinta inchiriata de societate, precum si perioada
utilizarii fiecarei locuinte,

- un sumar al facturilor privind refacturarea cheltuielilor cu chiriile
locuintelor utilizate de persoane fizice detasate la sediul societatii de catre
X., fiind prezentate in anexa 6 la contestatie: ,Facturi emise catre .X. — chirii
apartamente expatii in perioada 2009 - 2011”, din cuprinsul acestui
document rezultand ca, pentru fiecare factura refacturata catre .X. societatea
a precizat numarul si data fiecarei facturi, identitatea persoanelor pentru care
se refactureaza cheltuielile cu chiriile locuintelor, perioada facturata (perioada
pentru care societatea a Tinregistrat cheltuieli cu chiriile pentru fiecare
persoana fizica), valoarea in lei a fiecarei facturi, cu adresa nr. .X./2014,
confirmata de primire in data de .X./2014, organul de solutionare a
contestatiei, in exercitarea rolului sau activ, a solicitat contestatarei
transmiterea tuturor documentelor justificative care au sta la baza intocmirii
situatiilor prezentate la contestatie. Intrucat pana la data emiterii prezentei
decizii nu au fost Tnaintate documentele solicitate, fapt confirmat si de
organele de inspectiie fiscala prin adresa nr. .X./2014, inregistrata la Directia
Gnerala de Solutionare a Contestatiilor sub nr. .X./2014, nu pot fi retinute Tn
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solutionarea favorabila a acauzei sustineriile contestatarei potrivit carora
detine documente care sa justifice deducerea chiriilor platite pentru locuintele
folosite de persoane fizice rezidente si nerezidente.

In ceea ce priveste sustinerea societatii potrivit careia anexa 20 la
raportul de inspectie fiscala cuprinde “fisa de identificare a tranzactiilor” si nu
situatia cu locuintele inchiriate de S.C. .X. S.R.L., se retine ca potrivit
precizarilor organelor de inspectie fiscala din adresa nr. .X./2014, anexa 20 a
fost numerotata din greseala de doua ori.

Intrucat pentru cheltuielile in suma de .X. lei aferente cheltuielilor cu
chiriile Tnregistrate in anul 2008 societatea a invocat doar prescriptia dreptului
organelor de inspectie fiscala de a stabili obligatii fiscale, acest capat de
cerere a fost tratat la cap. 11l lit. A.

Avand in vedere cele de mai sus, in temeiul prevederilor art.216 alin.1
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu pct.11.1 lit.a) din
O.P.A.N.A.F. nr.2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, anterior citate, se va respinge contesta tia ca neintemeiat a pentru
impozitul pe profit in sum a .X. lei.

2. Referitor la TVA stabilitd suplimentar in suma de .X. lei, cauza
supusa solutionarii este daca Agentia Nationald de Administrare Fiscala prin
Directia Generala de Solufionare a Contestafiilor, se poate investi cu analiza
pe fond a acestui capat de cerere n condifiile Tn care prin contestatie nu sunt
aduse argumente gi documente de naturd s& combata constatérile organelor
de inspectie fiscala.

n fapt, desi prin contestatia formulata, S.C. .X. S.R.L. contestd TVA in
suma de .X. lei, nu aduce argumente decat cu privire la prescriptia dreptului
organelor de inspectie fiscala de a stabili TVA pentru anul 2008.

in drept, sunt aplicabile prevederile art.206 (1) lit.c) si lit.d) din
Ordonan ta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur a fiscal a,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, anterior citate la cap. Ill
pct. 2.b) din prezenta decizie.
Din dispozitiile legale incidente, se retine ca in contestatie societatea
trebuie sa mentioneze atat motivele de drept si de fapt, precum si dovezile pe
care se intemeieaza aceasta, organele de solutionare neputandu-se substitui
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contestatoarei cu privire la motivele pentru care intelege sa conteste un act
administrativ fiscal.

Se retine ca societatea contestatoare nu a depus niciun document in
sustinerea propriei cauze, nu a invocat niciun articol de lege in apararea sa,
continutul contestatiei cuprinzand doar invocarea prescriptiei dreptului
organelor de inspectie fiscala de a stabili TVA pentru anul 2008, insa din
anexa 14 la raportul de inspecitie fiscala nu rezulta ca TVA in suma de .X. lei
este aferenta anului 2008, ci reprezinta TVA de plata nedeclarata de
societate Tn perioada supusa verificarii.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatorul este cel care
invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune , una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea c a sarcina probei
revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul
caii administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand
respingerea contestatiei.

Avand in vedere cele expuse sunt aplicabile prevederile pct.2.5 din
O.P.AIN.A.F. nr.2906/2014 privind aprobarea Instruc fiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonan ta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedur a fiscal a.

Avand in vedere cele precizate mai sus, precum si faptul ca societatea
nu aduce nici un argument de fond in sustinerea contestatiei care sa fie
justificat cu documente, prin care sa combata constatarile organelor de
inspectie fiscala pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei, in
conformitate cu prevederile art.216 alin.1 din Ordonan fa Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedur a fiscal a, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1 lit.b) din O.P.A.N.A.F.
nr.2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor pent  ru aplicarea titlului
IX din Ordonan ta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur a
fiscal a, se va respinge contesta fia ca nemotivat a pentru taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma de .X. lei.

3. Tn ceea ce priveste suma de .X. lei, reprezentand:
- .X. lei — dobanzi/major ari de intarziere aferente impozitului pe profit;
- X. lei - penalit ati de intarziere aferente impozitului pe profit
suplimentar;
- .X. lei — dobanzi/major ari de intarziere aferente TVA,
- X.lei - penalit ati de intarziere aferente TVA,
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Agentia Nationald de Administrare Fiscald prin Direcfia Generalad de
Solutionare a Contestafiilor este investitd sa& se pronunfe dacd societatea
datoreaza aceste accesorii in condifile Tn care o parte din debitul principal
pentru care au fost calculate nu a fost contestat, iar pentru obligafiile
principale contestate prin prezenta decizie a fost respinsd contestafia ca
neintemeiata.

n fapt, prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare

de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. .X./2014,
emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice .X., in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .X./2014,
organele de inspectie fiscala au stabilit obligatii fiscale suplimentare in suma
totala de .X. lei, reprezentand:

X. lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

X. lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

X. lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit suplimentar;

X. lei - taxa pe valoarea adaugata de plata stabilita suplimentar;

X. lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA,;

X.lei - penalitati de ntarziere aferente TVA, insa prin contestatia formulata,
desi societatea contesta partial impozitul pe profit si TVA stabilite suplimentar
de plata, cuantum accesoriilor aferente acestor impozite il contesta integral.

In drept, in ceea ce priveste calculul accesoriilor, sunt aplicabile
dispozitiile art.119 alin.(1), art.120 alin.(1) si alin.(2) si art.120”1 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“ART. 119 Dispozifii generale privind dobanzi si penalitéfi de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scaden{a de catre debitor a obligafiilor
de plata, se datoreaza dupéa acest termen dobanzi si penalitdfi de intarziere.
ART. 120 Dobanzi
(1) Dobanzile reprezintd echivalentul prejudiciului creat titularului creantei
fiscale ca urmare a neachitdrii de catre debitor a obligafilor de plata la
scaden{a gi se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urmatoare termenului de scaden{d si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.
(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din corectarea
declaratilor sau modificarea unei decizii de impunere, dobanzile se
datoreazéd Tncepand cu ziua imediat urmatoare scadenfei creanfei fiscale
pentru care s-a stabilit diferenfa si pana la data stingerii acesteia inclusiv.
ART. 120”1

Penalitafi de intarziere

18/21



(1) Penalitdfile de intarziere reprezintd sanctiunea pentru neindeplinirea
obligafilor de platd la scadentd si se calculeazd pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scaden{a si
pana la data stingerii sumei datorate inclusiv. Dispozifiile art.120 alin.(2) - (6)
sunt aplicabile Tn mod corespunzator.”

Fata de prevederile legale invocate, se retine ca pentru neachitarea la
termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza
dobanzi/majorari de intarziere pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv si respectiv, penalitati de intarziere.

Se refine ca din debitul stabilit suplimentar de plata reprezentand
impozit pe profit in cuantum .X. lei, S.C. .X. S.R.L. contesta suma de .X. lei,
iar din debitul stabilit suplimentar de plata reprezentand TVA in cuantum de
X. lei, S.C. .X. S.R.L. contesta suma de .X. lei, insa contesta intregul
cuantum al acesoriilor aferente calculate, inclusiv pentru debitele
necontestate pe care si le-a insusit, fara a aduce nicio motivatie.

Fata de cele de mai sus, se retine ca, intrucat prin prezenta decizie s-a
dispus respingerea ca neintemeiata a contestatiei pentru impozit pe profit in
suma de .X. lei si TVA in suma de .X. lei, si ca nemotivata pentru TVA in
suma de .X. lei, ca si consecinta, in baza principiului de drept conform caruia
“accesoriul urmeaz a principalul’, se va respinge contestatia ca
neintemeiata si nemotivata pentru accesoriile aferente impozitului pe profit
suplimentar si TVA de plata.

In baza aceluiasi principiu de drept, S.C. .X. S.R.L. datoreaza accesorii
si pentru debitele reprezentand impozit pe profit si TVA necontestate.

Prin urmare, pentru considerentele retinute, in baza prevederilor legale
invocate 1n cuprinsul prezentei decizii, precum si n conformitate cu
dispozitiile art. 216 alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.
11.1 lit. a) si lit. b) din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin
O.P.A.N.A.F. nr. 2.906/2014, se

DECIDE
1. Respingerea ca neintemeiat a a contestatiei formulata de S.C. .X.

S.R.L. Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. .X./2014,
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emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice .X., pentru suma de .X. lei, reprezentand:

- .X. lei - impozit pe profit stabilit suplimentar

- .X. lei = TVA stabilit a suplimentar;

2. Respingerea ca nemotivat a a contestatiei formulata de S.C. .X.
S.R.L. Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. .X./2014,
emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice .X., pentru TVA stabilita suplimentar in suma de .X. lel.

3. Respingerea ca neintemeiat @ $i nemotivat a a contestatiei
formulata de S.C. .X. S.R.L. impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
juridice nr. .X./2014, emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice .X., pentru suma de .X. lei,

reprezentand:

- .X. lei - dobanzi/major ari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- X. lei - penalit ati de intarziere aferente impozitului pe profit
suplimentar;

- .X. lei — dobanzi/major ari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugat a stabilit a suplimentar;
- . X. lei - penalit ati de intarziere aferente TVA .

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel .X. sau Curtea de
Apel .X. in termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL,
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