MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice Brasov

DECIZIA NR.80

Directia generald a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor, a
fost sesizatd de catre Directia Regionald Vamalda Brasov privind solutionarea contestatiei
depusa de catre S.C. x.

Contestatia a fost formulata impotriva masurilor stabilite de organele de control ale
Directiei Regionale Vamale Brasov - Serviciul de Supraveghere Vamald Brasov in Actele
Constatatoare nr...

Suma contestata se compune din:

- taxe vamale,
- comision vamal
-TVA,

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art. 176 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003, privind Codul de procedura fiscald republicat.

Procedura fiind indeplinita s-a trecut la solutionarea contestatiei.

I. S.C. x invocd 1n sustinere prevederile art.174 din 0.G.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala.

Petenta sustine in contestatie cd autoritatea vamala nu a inut cont de toate dispozitiile
privind valorile de tranzactie a marfurilor identice, pe moduri de transport, cantitate si nivel
comercial si nu face proba cd a folosit valoarea de tranzactie cea mai scazutd pentru
determinarea definitiva a valorii in vama.

Petenta considera nelegale Actele prin care a fost stabilitd o datorie vamald in pentru
S.C.x , avind in vedere importul de incarcatoare de acumulatoare de la firmele X,y s-a
efectuat conform facturilor comerciale externe.

Diferentele de drepturi cuvenite bugetului de stat s-au stabilit potrivit art.61, alin (1)
si (2) din legea 141/1997 privind Codul Vamal al Rominiei.

III. Avand in vedere constatarile organelor de control, sustinerile petentei,
documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in vigoare in
perioada verificatd, se retin urmatoarele:

S.C.x, contestd actele vamale prin care s-a stabilit diferente de obligatii bugetare,
pentru incarcatoare de acumulatoare importate de la firmele x,y.

Cauza supusa solutionarii este daca petenta datoreaza taxe vamale , comision
vamal , TVA lei, stabilite in baza analizei datelor transmise de Autoritatea Nationala a
Vamilor in baza careia organele de control au procedat determinarea cu titlu definitiv a
valorii in vama a incarciatoarelor de acumulatoare telefoane mobile si la recalcularea
drepturilor de import aferente



In fapt o echipi de control din cadrul Directiei Regionale Vamale Brasov - Serviciul
de Supraveghere Vamald a efectuat in baza Ordinului de control nr..., verificarea
operatiunilor vamale de import derulate cu D.V.I....depuse la Biroul Vamal 1n baza facturilor
comerciale externe nr....,facturilor comerciale externe nr pentru marfa incédrcitoare pentru
acumulatoare telefoane mobile, existind indoieli privind veridicitatea valorii in vama
declarate de petenta.

Prin Actul Constatator nr...aferent D.V_.I... pentru importul a unor incércatoare cu o
valoare declaratd de... insumind ..., organele vamale au procedat la determinarea cu titlu
definitiv a valorii Tn vama luind in considerare pretul pe bucatd de ..., rezultind baza de
impozitare de ...pentru stabilirea obligatiilor vamale de import.

Prin Actul Constatator nr.... aferent D.V.I....pentru importul a unor bucdti incdrcédtoare
organele vamale au procedat la determinarea cu titlu definitiv a valorii in vama luind in
considerare pretul pe bucatd de..... rezultind baza de impozitare de... pentru stabilirea
obligatiilor vamale de import.

Prin Actul Constatator nr..., aferent D.V.I...pentru importul unor incarcatoare
organele vamale au procedat la determinarea cu titlu definitiv a valorii in vama luind in
considerare preful pe bucatd de....rezultind baza de impozitare de...pentru determinarea
obligatiilor vamale de import.

Pretul pe bucati a fost luat In considerare de organele vamale a avut in vedere baza
de date la nivel national referitoare la importuri similare efectuate din aceiasi tatd de
expeditie y, avind aceiasi tard de origine , data importului apropiatd si cantitatea de marfa
apropiatd de cea importatd in spetd de petentd, respecind prevederile art.2 coroborat cu art.8
din Acordul privind aplicarea art. VII GATT aprobat prin Legea 133/1994.

Diferentele de drepturi de import reprezentind taxele vamale, comision vamal , TVA,
cuvenite bugetului de stat au fost stabilite potrivit art.61, alin (1) si (2) din legea 141/1997
privind Codul Vamal al Rominiei care precizeaza:

"(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea
liberului de vama, sa efectueze controlul vamal ulterior al operatiunilor.

(2) In cadrul controlului vamal ulterior, autoritatea vamald verifica orice documente,
registre si evidente referitoare la marfurile vamuite. Controlul se poate face la oricare
persoand care se afla in posesia acestor acte sau detine informatii in legatura cu acestea. De
asemenea, poate fi facut si controlul fizic al marfurilor, daca acestea mai exista."

Art.2 alinl si 2 din Hotérirea Guvernului nr.788/2001 privind procedura de control a
valorii in vama a marfurilor importate precizeaza:

"(1) Determinarea definitiva a valorii in vama se amdna potrivit prevederilor art. 77
alin. (4) din Legea privind Codul vamal al Romadniei nr. 141/1997 in situatia in care
valoarea in vama nu poate fi determinata pe baza documentelor anexate la declaratia
vamala de import sau atunci cand autoritatea vamala are motive sa se indoiasca de
veridicitatea sau de exactitatea valorii declarate.

(2) Amadnarea determinarii definitive a valorii in vama se decide de seful biroului
vamal de control si vamuire sau de agentii vamali desemnati de acesta prin ordin de serviciu,
in urma efectuarii analizei de risc. Decizia de amdnare a determindrii definitive a valorii in
vama se comunica in scris importatorului”

Art.158 din Legea 141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei precizeaza:



"(1) Debitorul datoriei vamale ia cunostinta despre cuantumul acestei datorii prin
declaratia vamald acceptatd si inregistratd de autoritatea vamald.

(2) In_cazul unor diferente ulterioare sau_in_situatia_incheierii_din_oficiu, fard
declaratie vamala, a unui regim vamal suspensiv, debitorul vamal ia cunostintd despre acea
noud datorie pe baza actului constatator intocmit de autoritatea vamala."

Datoria vamald a fost stabilitd 1in sarcina petentei prin actele constatatoare nr....
intocmit de Biroul Vamal Brasov.

Referitor la motivatiile petentei conform carora considera nule actele constatatoare nr.
precizam: la rubrica II, nu au inscris nr.D.V.I. care figureaza in Decizia Directorului
Directiei Regionale Vamale Brasov nr...., Intrucit la data intocmirii Actelor Constatatoare.

Motivul anularii a fost ca marfurile au facut obiectul unor Cereri de interventie a
autoritdfii vamale conf.Legii nr.202/2000 si a H.G. nr.301/2001 privind respectarea
drepturilor de propietate intelectuala in cadrul operatiunilor de vamuire.

In adresa Directiei Regionale Vamale Brasov care se afli la dosarul cauzei transmisa
in conformitate cu adresa a Directiei Generale a Vamilor se precizeaza ca in situatia in care
doar o parte din marfurile prezentate la vamuire fac obiectul cererilor de interventie se
procedeaza 1n astfel:

- se anuleaza declaratia vamala in detaliu prezentatd autoritatii vamale;

- se intocmesc doua declaratii vamale in detaliu si anume:

o declaratie vamala in detaliu pentru marfurile susceptibile ;

o declaratie vamala in detaliu pentru celelalte marfuri.

Din dosarul cauzei rezultd cd Biroul Vamal Brasov a primit adresa Autoritati
Nationale a Vamilor nr.... Urmare a acesteia s-a anulat DVI in data de si s-au intocmit doua
declaratii vamale respectiv Declaratia Vamald pentru incdrcatoarele marca Motorola,
Ericson, Sagem, Alcatel la care nu au fost depuse cereri de interventie si Declaratia Vamala
...pentru incdrcatoarele marca Nokia i Siemens pentru care s-au depus cereri de interventie.

Pentru Declaratia Vamala..., situatia fiind reglementatd din punct de vedere al
drepturilor de proprietate intelectuald, Biroul Vamal Brasov a intocmit Actul constatator .

In data de Biroul Vamal Brasov a primit adresa Directiei Generale a Vimilor, urmare
a acesteia Declaratia Vamala a fost anulatd n data de...si s-au Intocmit alte 2 declaratii
vamale:

-Declaratia Vamala ....incdrcatoarele marca Nokia ce rdmin refinute pind la
definitivarea cauzei in instanta.

-Declaratia Vamald pentru incdrcédtoarele marca Siemens la care este ridicatd masura
de suspendare a operatiunii de vamuire, situatia fiind reglementata din punct de vedere al
drepturilor de proprietate intelectuald si s-a Intocmit Actul Constatator nr.

Pentru Declaratia Vamala ... incarcdtoarele marca Nokia situatia nefiind reglementata
din punct de vedere al drepturilor de proprietate intelectualda Biroul Vamal Brasov nu a
intocmit Act Constatator.

In concluzie ,cauza pentru care apare neconcordanta intre nr. Declaratiei Vamale din
Decizia Directorului Directiei Regionale Vamale Brasov si de Declaratii Vamale inscrise in
rubrica II a Actelor Constatatoare nr..., este cd, pe lingd procedura de control a valorii in
vama a marfurilor importate descrise Tn HG 788/21.08.2001, incércatoarele care aveau o
marca inscriptionatda au facut obiectul unor cereri de interventie privind respectarea
drepturilor de proprietate intelectuald, urmindu-se si procedura descrisa in adresa Directiei
Generale a Vamilor

In ceea ce priveste termenul in care a fost emisd Decizia Directorului Directiei
Regionale Vamale Bragov nr..... precizém urmaétoarele:
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-Declaratia Vamala nr...., a fost anulata in baza adresei nr.... a Directiei Generale a Vamilor si
au fost intocmite Declaratiile Vamale .... si ....

In baza adresei Autorititii Nationale a Vamilor nr. Declaratia Vamala a fost anulati
si s-au intocmit declaratiile vamale cu nr....pentru incarcdtoare Nokia care ramin refinute pina
la definitivarea cauzei in instanta si nr....pentru care a fost intocmit actul constatator nr.....

Din dosarul cauzei rezultd ca Directia Regionald Vamald Brasov nu putea emite o
decizie privind valoarea in vama pentru bunuri care au fost retinute n baza legii nr.202/2000
si a H.G. 301/2001, bunuri care au facut obiectul unor cereri de interventie privind
respectarea  drepturilor de proprietate intelectuald in cadrul operatiunilor de vimuire. In
aceste conditii termenul de 30 de zile prevazut in H.G.788/2001 decurge de la data clarificarii
situatiei bunurilor in speta.

Referitor la valoarea in vama stabilita cu titlu definitiv de catre organele de control
vamale, din dosarul cauzei rezultd urmatoarele :

Bunurile care fac obiectul amindrii determindrii valorii in vama sunt incarcitoare
pentru acumulatori pentru telefoane mobile.

In speti art.113 din Legea nr.141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei prevede:

"l1) Cand biroul vamal are indoieli privind exactitatea informatiilor sau a
documentelor furnizate pentru determinarea valorii in vama poate solicita importatorului sa
prezinte justificari suplimentare, inclusiv documente sau alte evidente.

(2) Daca informatiile §i documentele prezentate nu sunt in masura sa dovedeasca
exactitatea valorii declarate, biroul vamal are dreptul sa refuze determinarea valorii pe baza
pretului de tranzactie. Inainte de a lua o decizie finald biroul vamal comunicd
importatorului, in scris, la cerere, motivele refuzului. In acelasi mod se procedeaza §i in
cazul in care importatorul nu prezinta documentele solicitate de autoritatea vamala."

Referitor la declararea de cdtre importator a valorii in vama art.40 din Codul Vamal
al Romaniei precizeaza:

"Declaratia vamald in detaliu, semnata de importator, de exportator sau de
reprezentantii acestora are valoarea unei declaratii pe proprie raspundere a acestuia in ceea
ce priveste:

a) exactitatea datelor inscrise in declaratia vamala;
b) autenticitatea documentelor anexate la declaratia vamala;
c) plasarea marfurilor sub regimul vamal solicitat."”

In vederea verificarii veridicittii valorii in vama declarate de petenti, organele
vamale au solicitat prezentarea de documente suplimentare.

In spetd importatorul nu a putut prezenta la solicitarea autorititii vamale nici un
document suplimentar din care sa reiasa cu exactitate valoarea in vama declarata la momentul
prezentdrii marfurilor pentru vamuire respectiv contract de furnizare a marfurilor incheiat cu
vinzdtorul, corespondenta cu vinzatorul, sau oferte de pret.

Colectivul cu atributii de control a valorii in vama si efectuarea analizei de risc a finut
cont la stabilirea valorii definitive in vama pentru incarcatoarele de acumulatoare de lista cu
valori de import practicatd la nivel national transmisd de Autoritatea Nationald a Vamilor
pentru incarcdtoare de acumulatoare telefoane mobile avind ca tard de expeditie y si tara de
origine z

Avind 1n vedere valoarea declaratd a incdrcatoarelor de acumulatoare telefon mobil in
medie de....susceptibild a fi nereald si Intrucit la controlul ulterior petenta nu a prezentat
autoritatii vamale documente din care sad reiasd cu exactitate valoarea in vama a acestora,
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organele vamale au procedat in mod legal la stabilirea definitiva a valorii in vama in suma de
..... , luind in considerare baza de date la nivel national pentru marfuri similare importate din
aceias tard de expeditie y si aceiasi tard de origine z, data importului si cantitatea importata
fiind apropiata.

Astfel motivatiile petentei conform carora la determinarea definitiva a valorii n vama
a marfurilor importate nu a fost luata in considerare valoarea de tranzactie iar pentru valoarea
tranzactionatd a marfurilor identice nu s-a facut o comparatie cu marfuri identice vindute la
export cu destinatia aceleiasi tari de import sunt neintemeiate.

Pentru diferentele rezultate la baza de impozitare, organele vamale au determinat
obligatii de import suplimentare prin actele constatatoare nr....reprezentind taxele vamale
comision vamal in suma de ..., TVA 1n suma de....

Pentru motivele ardtate in cuprinsul deciziei se constatd cd organele vamale au
procedat in mod legal la stabilirea ca datorate a obligatiilor bugetare de import astfel incit
urmeaza a se respinge contestatia petentei S.C. x ca neintemeiata.

Pentru considerentele ardtate in continutul deciziei si in temeiul art.180 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala se:

DECIDE
Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de catre S.C.x

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Brasov in termenul prevazut de Legea
554/2004.



